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1 Einleitung

Da der Fokus des Kernberichts der Studierenden-Sozialerhebung 2009 auf die soziale Lage
der Studierenden gelegt wurde, wird der Studiensituation erstmals ein eigenstandiger Zu-
satzbericht gewidmet. Die Sozialerhebung ist eine umfangreiche Online-Befragung von Stu-
dierenden an Universitaten, Fachhochschulen und Padagogischen Hochschulen, die seit
den 1970er Jahren regelmaRig in Osterreich durchgefiihrt wird. An der Erhebung 2009 ha-
ben sich mehr als 40.000 Studierende beteiligt. Naheres zur Durchfiihrung der Erhebung,
methodische Definitionen und Beschreibungen der Auswertungskonzepte, die auch in die-
sem Zusatzbericht zur Anwendung kommen, finden sich im Methodenteil des Kernberichtes
zur sozialen Lage der Studierenden 2009 (vgl. Unger, Zaussinger et al. 2010).

Der vorliegende Bericht umfasst studienbezogene Themen, wie z.B. Studienmotive, Studien-
fortschritt, Barrieren fir das Vorankommen im Studium, die Zufriedenheit mit verschiedenen
Aspekten des Studiums, die Plane der Studierenden nach Abschluss ihres Studiums. Die
Studienmotive erhalten durch das Aufgreifen in anderen thematischen Zusammenhangen
einen besonderen Stellenwert.

Die Grundgesamtheit, auf die sich die Auswertungen beziehen, schlief3t, mit Ausnahme der
DoktorandIlnnen, alle Studierenden ein und umfasst somit — im Unterschied zum entspre-
chenden Kapitel der Sozialerhebung 2006 — auch Bildungsauslanderinnen.
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2 Studienmotive

Die mdglichen Griinde ein Studium aufzunehmen sind vielféltig. Auf den folgenden Seiten
wird der Frage nachgegangen, aus welchen Motiven die Studierenden in Bachelor-, Diplom
und Masterstudium ihr Studium an einer ¢sterreichischen Hochschule aufgenommen haben.
Dabei wird zunachst untersucht, wie sich die angegebenen Motive entlang einer Reihe rele-
vanter Merkmale unterscheiden. Im Anschluss daran werden die unterschiedlichen Motivia-
gen mittels Clusteranalyse zu Studienmotivtypen verdichtet und deren Zusammensetzung in
Bezug auf eine Reihe von lebens- und studienbezogenen Merkmalen analysiert.

Bei der Erhebung wurde den Studierenden abhangig vom Typ des Studiums (Bachelor-/
Diplom- bzw. Masterstudium) eine Reihe von mdglichen Motiven fur die Aufnahme eines
Studiums prasentiert, die sie nach der Ubereinstimmung mit den eigenen Motiven bewerten
sollten. Die entsprechenden Antwortmdglichkeiten waren 5-stufig skaliert, mit den beschrifte-
ten Polen ,trifft sehr zu® und ,trifft gar nicht zu“. Falls nicht anders beschrieben, bedeutet im
Folgenden das Zutreffen eines Motivs, dass der/die Befragte die betreffende Frage mit dem
Skalenendwert von ,trifft sehr zu“ oder der nachstgelegenen Kategorie auf der Skala bewer-
tet hat. Antworten von der Mittelkategorie bis zum negativen Pol (,trifft gar nicht zu) werden
als ,nicht zutreffend” betrachtet.

Bei den Motiven handelt es sich um Retrospektivfragen, die sich auf eine Entscheidung be-
ziehen, die fUr einige Studierende der Studiendauer entsprechend auch schon weiter zuriick
liegt. Dies muss bei der Interpretation berticksichtigt werden.

2.1 Studienmotive von Studierenden in Bachelor- und Diplomstudien®

»Aus welchen der folgenden Griinde haben Sie sich urspringlich entschieden zu stu-
dieren? Wie sehr treffen folgende Aussagen fir Sie zu??

Im nachsten Abschnitt werden die Motive der Studierenden in Bakkalaureat- und Diplomstu-
dien beschrieben — zuerst anhand der Haufigkeit ihres Zutreffens, dann in Beziehung zu
Merkmalen wie Geschlecht, Alter, sozialer Herkunft, Hochschulsektor und Studienrichtung.

2.1.1 Studienmotive im Uberblick
Tabelle 1 stellt die Studienmotive der Studierenden an 6sterreichischen Hochschulen im

Uberblick dar. Das mit Abstand am h&ufigsten genannte Motiv fiir die Aufnahme eines Studi-
ums ist das Interesse am Fach: fiir 92% trifft dieses Motiv (sehr) zu. Am zweit- und dritthau-

Mit Bachelorstudien sind hier immer auch die auslaufenden Bakkalaureatsstudien gemeint.
Wortlaut der Frage nach den Studienmotiven von Studierenden in Bachelor- und Diplomstudien in der Studie-
rendensozialerhebung 2009.
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figsten werden Chancen am Arbeitsmarkt (70%) und Einkommensmdéglichkeiten nach dem
Abschluss (61%) genannt. Die Erreichung "hdéheren Ansehens" geben etwas mehr als ein
Drittel (35%) als zutreffenden Grund an, und 22% nennen den Wunsch Forscherin bzw. Wis-
senschafterin zu werden als Motiv fur die Aufnahme ihres Studiums.

Fur ein Finftel der Studierenden spielen berufliche Weiterbildung oder Umorientierung eine
entscheidende Rolle®. Werden die zustimmenden Antworten der beiden Fragen zusammen-
gefasst, so nennt insgesamt ein Drittel (34%) der Studierenden berufliche Umorientierung
und/oder Weiterbildung als (sehr) zutreffendes Motiv. Fir 8% war die erfolglose Suche nach
einem adaquaten Arbeitsplatz ein zutreffender Grund fur die Aufnahme ihres Studiums.

~Weil ich als Studentin so leben kann, wie ich will“, also die Freiheiten des ,Studierendenle-
bens®, sind fir ein knappes Flnftel (19%) der Studierendenschaft ein zutreffender Grund,
ebenso wichtig ist das Motiv ,es einmal auszuprobieren* (18%). Dass ,viele meiner
Freund/e/innen auch studieren (wollten)“ spielt fir ein Zehntel der Studierenden eine wichti-
ge Rolle. Dass es in ihrer Familie Ublich sei zu studieren, und dies auch ein Grund dafir ist,
selbst ein Studium aufzunehmen, geben 16% der Befragten an; dass sie den Beruf der EI-
tern austiben mdchten und deshalb studieren, gilt fir 2,4% der Studierenden. Dass das ak-
tuelle Studium als Uberbriickung der Wartezeit zur nachsten Ausbildung dient, nennen
schlief3lich knapp 3% der Studierenden.

Werden die Studienmotive nicht nach dem Anteil der Kategorie ,trifft sehr zu“ gereiht, son-
dern nach den Mittelwerten, so ergibt sich aufgrund der Einbeziehung auch des Nicht-
Zutreffens von Motiven im Mittelwert ein etwas anderes Bild, in dem vor allem ,Ansehen®,
~otudierendenleben® und ,Ausprobieren“ an Bedeutung gewinnen.

®  Diese beiden Motive sind relativ niedrig korreliert (r=0,25) und erweisen sich als trennscharf.
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Tabelle 1: Studienmotive von Studierenden im Bachelor- und Diplomstudium
tifft g':r‘
sehr 2 3 4 nicht 10/]
zu
zu
Aus Interesse am Fach. 68,3% 23,5% 6,0% 1,4% 0,8% 1,4
Um bessere Chancen am Arbeitsmarkt zu

41,1% 28,9% 13,2% 6,1% 10,7% 2,2
haben.

Um gute Einkommensmdglichkeiten nach
dem Abschluss zu haben.

Berufliche Weiterbildung und/oder
Umorientierung (zusammengefasst)

Weil ich mich in meinem ausgeubten/
erlernten Beruf weiterbilden wollte.

27,8% 333% 19,4% 9,5% 9,9% 2,4

20,0% 13,6% 8,9% 7,7% 49,8% 3,5

11,1% 8,3% 7,8% 9,7% 63,0% 4,1

Um ein héheres Ansehen zu erreichen. 10,9% 24,2% 21,7% 19,3% 23,8% 3,2
&Voe”lltéch mich beruflich umorientieren 10,7% 9.0% 8.0% 8.7% 63,6% 41
tJVEr?rdFeoi:scherln bzw. Wissenschafterin zu 8.5% 137% 17.5% 205%  39.8% 37
\s/\tll?cljli:rselr? meiner Familie Ublich ist zu 6.9% 9.1% 11,0% 13.7%  59.3% 41
Weil ich es mal ausprobieren wollte. 6,1% 11,4% 153% 15,7% 51,4% 3,9
ygﬂv‘.ﬁh als Studentin so leben kann, wie 5.6% 13.3% 20,0% 22.6%  38.5% 38

Weil ich keinen adéquaten Arbeitsplatz
gefunden habe.

Weil viele meiner Freund/e/innen auch
studieren (wollten).

Um die Wartezeit zu einer anderen
Ausbildung zu uberbrticken.

Weil ich den gleichen Beruf wie meine
Eltern ausiiben mdchte.

3,2% 4,6% 6,1% 11,6% 74,5% 4,5

2,5% 7,5% 13,2% 18,0% 58,9% 4,2

1,5% 1,4% 2,4% 5,0% 89,7% 4,8

0,9% 1,5% 3,2% 51%  89,3% 4,7

@ ist das arithmetische Mittel der Bewertung (1=trifft sehr zu, 5=trifft gar nicht zu), je niedriger der Wert desto héher
die Zustimmung. Reihung nach dem Anteil jener, auf die das jeweilige Item ,sehr” zutrifft.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

2.1.2 Studienmotive nach soziodemografischen Merkmalen

Die Geschlechterunterschiede (siehe Tabelle 2) bei den angegebenen Studienmotiven sind
im Schnitt gering. Auffallig sind die Differenzen bei den Motiven "gute Einkommensmaoglich-
keiten" und "hdheres Ansehen". Diese werden von Méannern 6fter genannt als von Frauen
(65%/ 58% versus 38%/ 33%) und auch das Motiv beruflicher Weiterbildung und/oder Um-
orientierung gibt bei Mannern (37%) ofter den Ausschlag, ein Studium aufzunehmen (Frau-
en: 30%). Manner nennen des Weiteren haufiger als Frauen den Grund, Forscher oder Wis-
senschafter werden zu wollen (26% versus 20%). Und auch beim Motiv der Freiheiten des
Studentinnenlebens liegen die ménnlichen Studierenden bei der Haufigkeit der Nennungen
voran (22% versus 17%).
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Tabelle 2: Studienmotive von Studierenden im Bachelor -und Diplomstudium
nach Geschlecht
Frauen Manner Gesamt

Aus Interesse am Fach. 92,4% 91,1% 91,8%
Um bessere Chancen am Arbeitsmarkt zu haben. 69,1% 71,1% 70,0%
;Jumhgttj)genElnkommensmogllchkelten nach dem Abschluss 58.0% 65.0% 61.1%
Um ein héheres Ansehen zu erreichen. 32,8% 38,0% 35,1%
Berufliche Weiterbildung und/oder Umorientierung 30,3% 37.5% 33.6%
(zusammengefasst)

Um Forscherln bzw. Wissenschafterlin zu werden. 19,5% 25,5% 22,2%
Weil ich mich beruflich umorientieren wollte. 19,0% 20,6% 19,7%
Well |cr_1 mich in meinem ausgetbten/ erlernten Beruf 16,4% 23.2% 19,5%
weiterbilden wollte.

Weil ich als Studentin so leben kann, wie ich will. 16,6% 21,5% 18,8%
Weil ich es mal ausprobieren wollte. 18,3% 16,5% 17,5%
Weil es in meiner Familie tblich ist zu studieren. 16,0% 16,0% 16,0%
Weil viele meiner Freund/e/innen auch studieren (wollten). 8,7% 11,5% 9,9%
Weil ich keinen adéquaten Arbeitsplatz gefunden habe. 7,4% 8,2% 7,8%
gt?;r%reu\é\lgzezen zu einer anderen Ausbildung zu 3.6% 2.1% 2.9%
\r/nvc?!r:f: den gleichen Beruf wie meine Eltern austiben 2.1% 2.7% 2.4%

Mehrfachnennungen mdglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem
Gesamtanteil der Nennungen der Motive. Fir das ltem ,selber Beruf wie Eltern“ wurden jene Falle, die angaben,
nach dem Studium keine Erwerbstatigkeit aufnehmen zu wollen mit ,trifft gar nicht zu® codiert.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Waéhrend die Mehrzahl der Motive zwischen den Altersgruppen (siehe Tabelle 3) nur in rela-
tiv geringem Ausmal? variiert, steigt der Anteil der Nennungen der Motive ,berufliche Weiter-
bildung“ und ,berufliche Umorientierung”“ mit dem Alter an — von 10% bzw. 6% in der Gruppe
der unter 21-jahrigen, auf 35% bzw. 40% unter den Uber 30-jahrigen Studierenden. Berufli-
che Weiterbildung und Umorientierung sind in dieser Altersgruppe das am dritthaufigsten
genannte Motiv — nach dem fachlichen Interesse und den Arbeitsmarktchancen. Zusam-
mengefasst nennen damit insgesamt 58% der tber 30-Jéhrigen berufliche Weiterbildung
und/oder Umorientierung als Grund fir die Aufnahme ihres Studiums. Das Motiv, dass kein
adaquater Arbeitsplatz gefunden wurde, wird in der Gruppe der 26- bis 30-jahrigen Studie-
renden am haufigsten genannt (10,7%). ,Gute Einkommensmaoglichkeiten® und ,bessere
Arbeitsmarktchancen® nehmen in der Haufigkeit ihrer Nennung mit steigendem Alter etwas
ab. Auch das Motiv der Freiheiten des Studierendenlebens verliert mit steigendem Alter an
Bedeutung: ist dies fir etwa ein Finftel der bis zu 30-jahrigen Studierenden ein zutreffendes
Motiv, halbiert sich dieser Anteil bei den alteren Studierenden. Auffallig ist der Anstieg beim
Motiv ,weil ich es mal ausprobieren wollte.“ Dieses wird mit steigender Altersgruppe immer
haufiger genannt — bei den bis 21-jahrigen Studierenden trifft dies auf 15,7% zu, bei den
Uber 30-jahrigen auf 21,1%. Dass ein ,Studium in der Familie Ublich® ist, gilt fur knapp 20%
der unter 21-Jahrigen — bei den tber 30-Jahrigen fiir rund 10%. Dies verweist auf die Unter-
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schiede in der durchschnittlichen sozialen Herkunft zwischen jungeren und alteren Studie-

renden.
Tabelle 3: Studienmotive von Studierenden im Bachelor- und Diplomstudium
nach Alter
<21J. 21-25J. 26-30J. >30J. | Gesamt
Aus Interesse am Fach. 93,8% 92,3% 90,1% 90,8% 91,8%
E:E)gﬁssere Chancen am Arbeitsmarkt zu 71.8% 72.7% 68,1% 60.6% 70,0%

Um gute Einkommensmaglichkeiten nach
dem Abschluss zu haben.

Um ein héheres Ansehen zu erreichen. 35,9% 36,1% 33,6% 32,9% 35,1%

Berufliche Weiterbildung und/oder
Umorientierung (zusammengefasst)

Um Forscherln bzw. Wissenschafterin zu
werden.

Weil ich mich beruflich umorientieren wollte. 5,5% 14,0% 30,3% 39,5% 19,7%

Weil ich mich in meinem ausgetuibten/
erlernten Beruf weiterbilden wollte.

Weil ich als Studentin so leben kann, wie ich

62,3% 64,0% 59,5% 51,6% 61,1%

14,3% 26,9% 46,6% 58,3% 33,6%

23,8% 22,5% 22,5% 18,6% 22,2%

10,1% 15,9% 24,7% 34,8% 19,5%

20,1% 20,6% 18,6% 10,8% 18,8%

will.

Weil ich es mal ausprobieren wollte. 15,7% 15,9% 20,4% 21,1% 17,5%
Well_ es in meiner Familie Gblich ist zu 19.1% 17.7% 13.7% 9.7% 16.0%
studieren.

Weil viele meiner Freund/e/innen auch
studieren (wollten).

Weil ich keinen adéquaten Arbeitsplatz
gefunden habe.

Um die Wartezeit zu einer anderen
Ausbildung zu uberbrticken.

Weil ich den gleichen Beruf wie meine Eltern
ausiben mdéchte.

8,7% 10,0% 11,8% 7,9% 9,9%

5,0% 6,8% 10,7% 9,9% 7,8%

4,0% 2,8% 3,1% 2,0% 2,9%

2,9% 2,7% 2,0% 1,3% 2,4%

Mehrfachnennungen mdglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem
Gesamtanteil der Nennungen der Motive. Fir das ltem ,selber Beruf wie Eltern“ wurden jene Falle, die angaben,
nach dem Studium keine Erwerbstatigkeit aufnehmen zu wollen mit ,trifft gar nicht zu® codiert.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Wahrend sich in der Analyse der Studienmotive nach sozialer Herkunft (siehe Tabelle 4) bei
den Motiven ,fachliches Interesse®, ,Arbeitsmarktchancen®, ,Einkommensmaoglichkeiten“ und
-hoheres Ansehen* kaum Unterschiede zeigen, kommt es bei den Ubrigen Motiven teilweise
zu erheblichen Differenzen zwischen Studierenden unterschiedlicher sozialer Schicht. Die
Motive berufliche Weiterbildung und Umorientierung verlieren mit steigender sozialer Her-
kunft stark an Bedeutung: sind es bei Studierenden aus niedriger Schicht noch knapp die
Halfte, fur die zumindest eines der Motive (sehr) zutrifft, so sinkt dies stetig bis zur hohen
Schicht auf etwa ein Funftel. Dass kein adaquater Arbeitsplatz gefunden wurde, wird von
10% der Studierenden aus niedriger Schicht, aber ,nur® von 5% der Studierenden aus hoher
Schicht als Motiv angefuhrt. Sowohl das Motiv ,weil es in meiner Familie Gblich ist zu studie-
ren“, als auch das Motiv der gewiinschten Auslibung des Elternberufes werden in héheren
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Schichten (und speziell in der hohen Schicht) weit 6fter genannt als in niedrigeren: Fur 42%
der ,hohen Schicht” ist ersteres ein zutreffendes Motiv, wahrend dies in der niedrigen Schicht
(2%), der mittleren Schicht (3%) und auch der gehobenen Schicht (14%) weit weniger oft der
Fall ist. Dieser schichtspezifische Zusammenhang ist ansich wenig Uberraschend, allerdings
wurde nicht nach dem Faktum gefragt (also ob ein Studium in der Familie Gblich ist), son-
dern ob dies ein (wichtiges) Motiv fur die Studierenden ist, weshalb die Haufigkeit mit der
das Motiv in hdheren Schichten genannt wird durchaus erwdhnenswert ist.

~Weil ich als Studentin so leben kann, wie ich will* wird in héheren Schichten (24%) ofter als
Grund genannt, als in niedrigeren (niedrige Schicht: 15%). Auch dass ,viele meiner
Freund/e/innen auch studieren® ist in héheren Schichten o6fter mit ein Grund ein Studium
aufzunehmen (14%/ 7%). Mit steigender Schicht steigt auch der Anteil der Studierenden mit
der Motivation Forscherln oder Wissenschafterin zu werden.

Tabelle 4: Studienmotive von Studierenden im Bachelor- und Diplomstudium
nach sozialer Herkunft

Niedrige  Mittlere Gehobene  Hohe

Schicht ~ Schicht  Schicht  Schicht | CeSamt
Aus Interesse am Fach. 92.0% 93.1% 92.8% 91.9% 9Lo%
E;?J:sssere Chancen am Arbeitsmarkt zu 67.5% 69.7% 69.4% 60.9% 10.0%

Um gute Einkommensméglichkeiten nach
dem Abschluss zu haben.

Um ein hoheres Ansehen zu erreichen. 34,0% 32,5% 32,1% 35,6% 35,1%

Berufliche Weiterbildung und/oder
Umorientierung (zusammengefasst)

Um Forscherln bzw. Wissenschafterin zu
werden.

Weil ich mich beruflich umorientieren
wollte.

Weil ich mich in meinem ausgelbten/
erlernten Beruf weiterbilden wollte.

Weil ich als Studentln so leben kann, wie

59,7% 61,0% 59,5% 61,1% 61,1%

47,5% 38,2% 29,1% 19,4% 33,6%

17,9% 20,6% 22,0% 26,6% 22,2%

30,7% 23,4% 16,6% 9,5% 19,7%

25,5% 20,3% 17,0% 12,7% 19,5%

14,6% 16,6% 20,0% 23,9% 18,8%

ich will.

Weil ich es mal ausprobieren wollte. 20,7% 18,2% 17,5% 15,9% 17,5%
\S{\t/uelljlisrser meiner Familie Ublich ist zu 1,6% 3.3% 13.7% 41,7% 16.0%
\S’\t’fc':i;"rgf (Tvﬁ'lﬂgg)F reund/e/innen auch 6,7% 8,7% 10,6%  14,3% | 9,9%
\é\(l;?lljlr:(ég:?ggg adaquaten Arbeitsplatz 9.8% 8.1% 6.6% 529 7.8%
Um d_le Wartezglt zZu eulner anderen 2.1% 2.8% 2.9% 3.4% 2.9%
Ausbildung zu Uberbrtcken.

Weil ich den gleichen Beruf wie meine 0.2% 0.6% 2.3% 6.2% 2.4%

Eltern austiben mdchte.

Mehrfachnennungen mdglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem
Gesamtanteil der Nennungen der Motive. Fir das ltem ,selber Beruf wie Eltern“ wurden jene Falle, die angaben,
nach dem Studium keine Erwerbstatigkeit aufnehmen zu wollen mit ,trifft gar nicht zu“ codiert.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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2.1.3 Studienmotive nach studienbezogenen Merkmalen

Uber den Studienfortschritt variieren die angegebenen Motive kaum. Studierende gegen
Ende ihres Studiums geben die Motive grof3teils gleich oft an, wie Studierende, die am An-
fang ihres Studiums stehen. Einzig das Motiv der Uberbriickung der Wartezeit zu einer ande-
ren Ausbildung wird zu Beginn des Studiums (bis zu 20% des Studiums absolviert) etwas
ofter genannt als im Schnitt und mit steigendem Studienfortschritt immer weniger oft. Die
Vermutung liegt nahe, dass Studierende, die ihr Studium als Uberbriickung einer Wartezeit
betrachten, dieses Studium weniger oft erfolgreich abschlie3en als andere.

Die Unterschiede zwischen den Hochschulsektoren (Tabelle 5) fallen zum Teil deutlich aus,
besonders was die Verteilung der berufliche Motive betrifft: ,Arbeitsmarktchancen® werden
von FH-Studierenden am oftesten genannt: Gber 80% nennen dies als (sehr) zutreffendes
Studienmotiv — zum Vergleich: an wissenschaftlichen Universitaten sind dies 70%, an
Kunstuniversitaten und Padagogischen Hochschulen knapp weniger als die Halfte. Diese
Unterschiede und Relationen finden sich auch beim Motiv ,Einkommensmaglichkeiten®. An
Fachhochschulen wird dies von drei Viertel der Studierenden genannt, an wissenschaftli-
chen Universitaten von etwa 60% und an Kunstuniversitaten und Padagogischen Hochschu-
len von rund einem Drittel. Das Erreichen eines héheren Ansehens ist fur Uber 40% der Stu-
dierenden an Fachhochschulen ein Motiv, fir etwa ein Drittel der Studierenden an wissen-
schaftlichen Universitaten und Kunstuniversitéaten, aber lediglich fir ein Finftel der Studie-
renden an Padagogischen Hochschulen. Berufliche Weiterbildung ist fir knapp 40% der
Studierenden in berufsbegleitenden Studiengdngen ein zutreffender Grund (FH-Vollzeit:
23%), wie auch fur etwa ein Drittel der Studierenden an Padagogischen Hochschulen. Rund
58% der Studierenden in berufsbegleitenden FH-Studiengdngen geben an, sich in ihrem
Beruf weiterbilden zu wollen, was auch auf rund 37% der Studierenden an Kunstuniversité-
ten zutrifft. Werden die Motive ,berufliche Umorientierung“ und ,berufliche Weiterbildung*
zusammengefasst, so nennen insgesamt ein Drittel aller Studierenden zumindest eines die-
ser Motive: in berufsbegleitenden FH-Studiengangen treffen diese Motive auf 75% der Stu-
dierenden zu. An Kunstuniversititen (45%), PHs (45%) und Vollzeit-FH-Studiengangen
(40%) werden diese Motive weit weniger oft genannt, und an wissenschaftlichen Universita-
ten trifft dies auf 30% der Studierenden zu. Die Freiheiten des Studierendenlebens rangieren
an wissenschaftlichen Universitdten am hochsten (21%), gefolgt von Kunstuniversitaten
(17%); weniger trifft dieses Motiv an Fachhochschulen (10%) und Padagogischen Hoch-
schulen (9%) zu.

Die Unterschiede in den Studienmotiven nach Hochschulsektor relativieren sich allerdings,
wenn die Facherstruktur berticksichtigt wird. Insbesondere die Motivlage von Studierenden
in den groRen FH-Bereichen Wirtschaft und Technik unterscheiden sich nur wenig von den
Kolleglnnen in ahnlichen Fachern an Universitaten. Dies ist in Tabelle 6 auf Seite 15 und
Tabelle 7 auf Seite 17 dargestellt.
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An Kunstuniversitaten wird ofter als in den anderen Hochschulsektoren die Uberbriickung
der Wartezeit zu einer anderen Ausbildung genannt (9% versus @ 3%). Hier gilt es allerdings
zu bedenken, dass sich die Motive auf den urspriinglichen Grund, warum ein Studium auf-
genommen wurde, beziehen, die Zuordnung zu den jeweiligen Hochschulen aber auf den
Befragungszeitpunkt. Das heil3t, diese Studierende studieren nunmehr mit groRer Wahr-
scheinlichkeit ihr Wunschstudium, haben aber zuvor ein anderes Studium belegt, um die
Wartezeit auf einen Studienplatz an einer Kunstuniversitat zu Gberbriicken. In Kapitel 4 wird
zudem gezeigt, dass bereits jede/r zweite Studierende an Kunstuniversitaten einen Hoch-
schulwechsel hinter sich hat, wahrend dies an wissenschaftlichen Universitaten ,nur* 22%
sind.



I HS — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — 13

Tabelle 5: Studienmotive von Studierenden im Bachelor- und Diplomstudium
nach Hochschulsektor

Wiss. Kunst-

- . PH FH-VZ FH - BB Gesamt
univ. univ.

Aus Interesse am Fach. 91, 7% 96,5% 92,1% 93,1% 88,0% 91,8%

Um bessere Chancen am
Arbeitsmarkt zu haben.

Um gute
Einkommensmaglichkeiten
nach dem Abschluss zu
haben.

Um ein hoheres Ansehen zu
erreichen.

Berufliche Weiterbildung
und/oder Umorientierung 30,1% 45,9% 45,2% 39,8% 75,3% 33,6%
(zusammengefasst)

Um Forscherin bzw.
Wissenschafterln zu werden.
Weil ich mich beruflich
umorientieren wollte.

Weil ich mich in meinem
ausgeiibten/ erlernten Beruf 16,9% 36,5% 20,1% 21,8% 57,9% 19,5%
weiterbilden wollte.

Weil ich als Studentin so
leben kann, wie ich will.

Weil ich es mal ausprobieren
wollte.

Weil es in meiner Familie
Ublich ist zu studieren.

Weuil viele meiner
Freund/e/innen auch 10,8% 6,3% 6,0% 6,4% 6,2% 9,9%
studieren (wollten).

Weil ich keinen adéquaten
Arbeitsplatz gefunden habe.
Um die Wartezeit zu einer
anderen Ausbildung zu 2,8% 8,6% 2,8% 2,8% 2,1% 2,9%
Uberbricken.

Weil ich den gleichen Beruf
wie meine Eltern ausiiben 2,5% 2,0% 3,9% 1,3% 0,7% 2,4%
mochte.

69,8% 48,0% 47,3% 82,1% 83,7% 70,0%

61,1% 35,3% 35,4% 74,1% 76,0% 61,1%

35,0% 33,7% 20,0% 39,0% 45,4% 35,1%

24,5% 18,5% 4,0% 14,1% 8,6% 22,2%

17,9% 17,1% 34,0% 23,4% 39,4% 19,7%

20,7% 16,9% 8,8% 11,8% 4,7% 18,8%

18,1% 17,6% 13,0% 13,1% 17,8% 17,5%

17,3% 19,2% 9,7% 9,5% 5,8% 16,0%

7,5% 5,6% 10,0% 9,2% 10,6% 7,8%

Mehrfachnennungen mdglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem
Gesamtanteil der Nennungen der Motive. Fir das Item ,selber Beruf wie Eltern“ wurden jene Falle, die angaben,
nach dem Studium keine Erwerbstatigkeit aufnehmen zu wollen mit ,trifft gar nicht zu“ codiert.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Werden die Studienmotive der Studierenden an Universitaten nach Studiengruppen betrach-
tet (siehe Tabelle 6), werden zum Teil sehr unterschiedliche Motivlagen sichtbar. Uberdurch-
schnittlich oft wird das fachliche Interesse als Motiv in Kunst- (97%), Medizin- (97%) und
veterindrmedizinischen Studien (97%) genannt. Bei sozial- und wirtschaftswissenschaftli-
chen Studien liegt die Haufigkeit des Arbeitsmarktchancen-Motivs (87%) noch vor dem fach-
lichen Interesse (85%); in rechtswissenschaftlichen Studien werden Arbeitsmarktchancen
dieses Motiv von 79% der Studierenden und in technischen Studien von 74% als Motiv an-
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gegeben. In diesen Studien werden auch die guten Einkommensmadglichkeiten am oftesten
genannt (Sozial- und Wirtschaftswissenschaften: 79%, Rechtswissenschaften: 76%, Ingeni-
eurwissenschaften 69%). Im Vergleich dazu werden diese arbeitsmarktorientierten Motive in
anderen Studien (weit) seltener genannt, am seltensten in den Studiengruppen Theologie,
Kunst und Veterindrmedizin. Hoheres Ansehen nennen vor allem Studierende der Rechts-
sowie der Sozial- und Wirtschaftswissenschaften (jeweils 45%), Kunst (39%) und Technik
(35%).

Berufliche Weiterbildung und Umorientierung ist nach dem fachlichen Interesse das am o6fte-
sten genannte Motiv von Studierenden in Kunststudien (52%) und wird dort auch im Ver-
gleich zu den anderen Studienrichtungen am o6ftesten genannt, gefolgt von Technik (39%)
und Sozial- und Wirtschaftwissenschaften (33%). Werden die Motive Weiterbildung und Um-
orientierung getrennt ausgezahlt, zeigt sich, dass bei Kunst- (44%), Technik- (28%) und so-
zial- und wirtschaftswissenschaftlichen Studien (21%) das Motiv der Weiterbildung vor der
beruflichen Umorientierung genannt wird, wahrend bei Theologie (24%), Veterindrmedizin
(21%), Geisteswissenschaften (20%) und Naturwissenschaften (18%) das Motiv der berufli-
chen Umorientierung dominiert. Das Berufsziel ,Forscherln oder Wissenschafterln® wird in
naturwissenschaftlichen Studien (44%) am haufigsten angegeben, am zweithaufigsten in
ingenieurwissenschaftlichen Studien (34%), am seltensten in Rechtswissenschaften (9%)
und Sozial- und Wirtschaftswissenschaften (12%). Dass kein adaquater Arbeitsplatz gefun-
den werden konnte, spielte fur 10% der Studierenden in den Sozial- und Wirtschaftswissen-
schaften, wie auch fur 9% der Lehramtsstudierenden eine entscheidende Rolle bei der Auf-
nahme ihres Studiums.

Die Freiheiten des Studierendenlebens® waren fiur 30% der Studierenden in individuellen
Studien, fur 23% in den Geisteswissenschaften und fur 22% in den Sozial- und Wirtschafts-
wissenschaften ein Motiv des Studium aufzunehmen. Uberdurchschnittlich betont wird von
Studierenden in den Geisteswissenschaften (23%) und jenen in individuellen Studien (22%)
auch der Aspekt des ,Ausprobierens® (22%). Dass die studierenden Freund/e/innen ein Mo-
tiv darstellten ebenfalls ein Studium aufzunehmen, sagen 15% der Studierenden in individu-
ellen Studien und 14% jener in den Sozial- und Wirtschaftswissenschaften. Das Motiv, dass
es in der eigenen Familie Ublich sei zu studieren, wird bei Studierenden in Medizin (23%),
individuellen Studien (22%) und Sozial- und Wirtschaftswissenschaften (19%) im Vergleich
am oftesten als zutreffendes Motiv angefiihrt und dass der Wunsch, den Beruf der Eltern
auszulben bei der Studienaufnahme ein entscheidendes Motiv war, trifft am Haufigsten auf
Studierende in Medizin- (7%), Lehramt- (5%) und sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen
Studienrichtungen (4%) zu.
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Tabelle 6: Studienmotive von Studierenden im Bachelor- und Diplomstudien nach universitaren Studiengruppen

T
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X I c % o @ = E

= S £ o IS
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Aus Interesse am Fach. 93,7% 92,3% 97,2% 93,8% 96,9% 95,4% 89,0% 849% 928% 97,3% 91,5% | 91,8%

Um bessere Chancen am Arbeitsmarkt zu haben. 60,8% 74,3% 46,0% 575% 53,7% 64,7% 79,0% 86,2% 39,2% 37,4% 63,0% | 70,0%

Um gute Einkommensmadglichkeiten nach dem

456% 68,8% 33,5% 43,9% 53,1% 54,7% 755% 79,0% 32,4% 36,2% 49,0% | 61,1%
Abschluss zu haben.

Um ein hoheres Ansehen zu erreichen. 29,6% 352% 389% 248% 32,4% 29,0% 448% 449% 227% 214% 27,4% | 35,1%
Berufliche Weiterbildung und/oder Umorientierung g 50, 39005 52206 225% 19,1% 24,7% 295% 32,8% 314% 30,8% 31,5% | 33,6%
(zusammengefasst)

Um Forscherln bzw. Wissenschafterln zu werden. 23,3% 33,9% 18,7% 152% 26,3% 44,4% 9,0% 12,3% 295% 27,7% 25,1% | 22,2%
Weil ich mich beruflich umorientieren wollte. 20,4% 16,3% 17,9% 155% 10,6% 18,1% 188% 17,9% 24,4% 20,7% 19,2% | 19,7%

Weil ich mich in meinem ausgetiibten/ erlernten

. . 13,3% 27,6% 443% 93% 11,4% 10,0% 175% 20,7% 11,3% 12,1% 18,4% | 19,5%
Beruf weiterbilden wollte.

Weil ich als Studentin so leben kann, wie ich will. 233% 21,7% 16,3% 17,6% 13,6% 20,8% 154% 22,4% 13,9% 9,4% 29,3% | 18,8%
Weil ich es mal ausprobieren wollte. 225% 16,3% 17,0% 18,1% 10,9% 16,3% 17,0% 188% 17,1% 10,4% 21,9% | 17,5%
Weil es in meiner Familie Ublich ist zu studieren. 15,3% 17,7% 18,3% 13,2% 23,3% 16,8% 175% 19,1% 143% 95% 22,4% | 16,0%
}’\‘,’Vﬁ'lllt‘gﬁ;e meiner Freund/efinnen auch studieren 10,4% 92% 4,8% 10,6% 9,0% 104% 11,0% 135% 6,9% 15% 14,5% | 9,9%
m‘;‘(’e"’h keinen adaquaten Arbeitsplatz gefunden 76% 7.0% 44% 91% 40% 69% 61% 10,0% 69% 50% 6,9% | 7,8%
gg; f:;fu\c/\gﬁeze't zu einer anderen Ausbildung zu 4,0% 20% 82% 39% 35% 34% 12% 22% 34% 41% 41% | 2,9%

Weil ich den gleichen Beruf wie meine Eltern

.. . 0,9% 2,1% 1, 7% 5,4% 6,6% 1,7% 2,5% 3,5% 1, 7% 2,1% 2,4% 2,4%
ausiiben méchte.

Mehrfachnennungen mdglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem Gesamtanteil der Nennungen der Motive. Fir das ltem ,selber Beruf
wie Eltern” wurden jene Falle, die angaben, nach dem Studium keine Erwerbstatigkeit aufnehmen zu wollen mit ,trifft gar nicht zu* codiert.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Studierende in FH-Studiengangen der Wirtschaftswissenschaften (siehe Tabelle 7) nennen
bessere Arbeitsmarktchancen (90%) geringfiigig haufiger als Grund fiir die Aufnahme des
Studiums, als ihr fachliches Interesse (89%). In allen anderen Studiengruppen liegt das
Interesse am Fach etwas Uber dem Gesamtschnitt. Studierende in FH-Naturwissenschaften
nennen von allen Gruppen am haufigsten das Motiv des Ansehensgewinns (62%), das im
Gesamtschnitt von etwa einem Drittel der Studierenden als zutreffend eingestuft wird. Beruf-
liche Weiterbildung ist fur Studierende in technischen (41%) und wirtschaftswissenschaftli-
chen Studiengéngen (35%) ein héufig genannter Grund. Berufliche Umorientierung wird
dagegen ofter von Studierenden der Sozialwissenschaften (34%) und Gesundheitswissen-
schaften (31%) als zutreffendes Motiv angefuihrt. 11% der Technikstudierenden geben an,
dass die erfolglose Suche nach einem adaquaten Arbeitsplatz mit ein Grund fur die Aufnah-
me ihres Studiums gewesen sei. Der familiare Hintergrund, in dem ein Studium Ublich ist,
wird nur von den Studierenden in naturwissenschaftlichen Studiengdngen tberdurchschnitt-
lich oft genannt (23%). Diese geben auch weit Gberdurchschnittlich oft als Grund fur die Auf-
nahme ihres Studiums an, in Wissenschaft und Forschung gehen zu wollen (71%). Aller-
dings ist hier zu beachten, dass die Studierenden in dieser Fachhochschulstudiengruppe
lediglich 0,6% der befragten Studierenden im Fachhochschulsektor ausmachen und sich
diese Studiengruppe auf lediglich vier Studiengédnge beschrankt. Zu bertcksichtigen ist
auch, dass die Motivlagen innerhalb der Studiengruppen vom Verhéltnis zwischen vollzeit-
und berufsbegleitenden Studiengdngen, und der damit einhergehenden unterschiedlichen
sozialen Hintergriinde der Studierenden beeinflusst wird
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Tabelle 7: Studienmotive von Studierenden im Bachelor- und Diplomstudium
nach FH-Studiengruppen
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Aus Interesse am Fach. 93,1% 92,9% 94,6% 88,7% 97,9% 95,2% | 91,8%

Um bessere Chancen am
Arbeitsmarkt zu haben.

Um gute
Einkommensmadglichkeiten
nach dem Abschluss zu
haben.

Um ein hoheres Ansehen
Zu erreichen.

Berufliche Weiterbildung 45304 5739 4550 49,6%  294%  40,2% | 33,6%
und/oder Umorientierung
(zusammengefasst)

Um Forscherin bzw.
Wissenschafterin zu 3,6% 22,1% 7,8% 4,0% 71,3% 17,5% | 22,2%
werden.

Weil ich mich beruflich
umorientieren wollte.
Weil ich mich in meinem
ausgelibten/ erlernten 22,9% 40,5% 18,9% 34,6% 22, 7% 14,5% 19,5%
Beruf weiterbilden wollte.
Weil ich als Studentin so
leben kann, wie ich will.
Weil ich es mal
ausprobieren wollte.

Weil es in meiner Familie
Ublich ist zu studieren.
Weuil viele meiner
Freund/e/innen auch 5,2% 5,0% 8,9% 6,6% 4,8% 8,0% 9,9%
studieren (wollten).

Weil ich keinen adaquaten
Arbeitsplatz gefunden 9,9% 11,2% 8,3% 9,5% 9,3% 5,6% 7,8%
habe.

Um die Wartezeit zu einer
anderen Ausbildung zu 6,0% 1,1% 4,4% 2,3% 0,0% 7,1% 2,9%
Uberbriicken.

Weil ich den gleichen
Beruf wie meine Eltern 0,0% 1,1% 0,8% 1,2% 0,0% 1,4% 2,4%
ausiben méchte.

63,3% 84,9%  62,5% 90,4% 89,3% 61,4% | 70,0%

49,3% 80,8%  38,1% 82,7% 82,0% 56,9% | 61,1%

30,9% 40,7%  24,7% 48,1% 61,7% 25,9% | 35,1%

25,0% 28,7%  33,7% 26,9% 10,0% 30,7% | 19,7%

11,9% 9,0% 14,2% 9,5% 2,7% 6,9% 18,8%
11,8% 14,3%  18,6% 14,5% 14,8% 12,0% | 17,5%

9,0% 7,2% 10,3% 8,4% 23,0% 9,1% 16,0%

Mehrfachnennungen mdglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem
Gesamtanteil der Nennungen der Motive. Fir das ltem ,selber Beruf wie Eltern“ wurden jene Falle, die angaben,
nach dem Studium keine Erwerbstatigkeit aufnehmen zu wollen mit ,trifft gar nicht zu“ codiert.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Auch bei den Studierenden an Padagogischen Hochschulen (siehe Tabelle 8) ist das fachli-
che Interesse das am haufigsten genannte Motiv fur die Aufnahme des Studiums. Dieser
Anteil ist fur Studierende des Volksschullehramts mit 95% am hdchsten. Bessere Chancen
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am Arbeitsmarkt werden hingegen unterdurchschnittlich oft genannt: 39% der Studierenden
fir Volksschullehramt geben diese als Grund an, bei den Studierenden fur das Lehramt an
Hauptschulen sind es etwa die Halfte (53%). Hoheres Ansehen ist nur fir etwa ein Funftel
der Studierenden an Padagogischen Hochschulen ein Motiv — und dies gleichmafig tber
alle Studiengruppen. Bei den Motiven berufliche Weiterbildung und Umorientierung zeigt
sich mehr Variation: Die Studierenden in sonstigen Lehramtsstudien wie z.B. Lehramtsstu-
dien fir BMHS, Berufsschulen und Religion, nennen diese beiden Motiven am haufigsten
von allen anderen Studiengruppen, unabhangig vom Hochschulsektor (Weiterbildung: 41%,
Umorientierung 51%). Das Motiv der beruflichen Umorientierung ist auch bei Studierenden
im Lehramtsstudium fur Hauptschulen relativ haufig (34%) und auch in den anderen Leh-
ramtsstudien Uberdurchschnittlich. Weit 6fter als im Durchschnitt wird bei Studierenden im
Hauptschullehramtsstudium als Studienmotiv angegeben, dass kein adaquater Arbeitsplatz
gefunden wurde (15%). Uberdurchschnittlich sind auch die Nennungen des Wunsches, den
Elternberuf auszuliiben und deshalb zu studieren: 5% der Studierenden in Volksschulleh-
ramtsstudien und 6% der Studierenden in Hauptschullehramtsstudien geben dies an.
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Tabelle 8: Studienmotive von Studierenden im Bachelor- und Diplomstudium
nach PH-Studiengruppen

Gesamt
Volks- — Haupt- - Sonder- g, i bl (Univ. FH,
schulen  schulen  schulen PH)
Aus Interesse am Fach. 95,2% 93,0% 92,0% 86,1% 91,8%
E;E)gﬁssere Chancen am Arbeitsmarkt zu 39.1% 52.8% 49.6% 54.3% 70.0%

Um gute Einkommensmdéglichkeiten nach
dem Abschluss zu haben.

Um ein héheres Ansehen zu erreichen. 18,1% 22,1% 20,8% 20,3% 35,1%

Berufliche Weiterbildung und/oder
Umorientierung (zusammengefasst)

Um Forscherin bzw. Wissenschafterin zu

28,0% 40,5% 32,5% 44,2% 61,1%

33,3% 40,6% 43,9% 69,5% 33,6%

0, 0, 0, 0, 0,
werden. 2,7% 4,8% 4,3% 5,4% 22.2%
woe”lltelch mich beruflich umorientieren 25.3% 34.0% 28.3% 51.3% 19,7%

Weil ich mich in meinem ausgeubten/
erlernten Beruf weiterbilden wollte.

Weil ich als Studentin so leben kann, wie

12,0% 12,3% 21,2% 40,5% 19,5%

7,0% 11,1% 12,0% 7,8% 18,8%

ich will.

Weil ich es mal ausprobieren wollte. 14,1% 11,9% 13,9% 11,6% 17,5%
Well_ es in meiner Familie Ublich ist zu 10,6% 10,2% 11,0% 7.0% 16,0%
studieren.

Weil viele meiner Freund/e/innen auch
studieren (wollten).

Weil ich keinen adéaquaten Arbeitsplatz
gefunden habe.

Um die Wartezeit zu einer anderen
Ausbildung zu Uberbriicken.

Weil ich den gleichen Beruf wie meine
Eltern austiben mdéchte.

6,5% 5,3% 8,9% 3,9% 9,9%

6,6% 15,1% 9,1% 10,7% 7,8%

2,9% 3,5% 3,7% 1,5% 2,9%

4,7% 6,1% 3,0% 1,1% 2,4%

Y Insbesondere Lehramtsstudien fiir BMHS, Berufsschulen und Religion

Mehrfachnennungen méglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem
Gesamtanteil der Nennungen der Motive. Fir das ltem ,selber Beruf wie Eltern“ wurden jene Falle, die angaben,
nach dem Studium keine Erwerbstatigkeit aufnehmen zu wollen mit ,trifft gar nicht zu* codiert.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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2.2 Motivtypen im Bachelor- und Diplomstudien

Im folgenden Abschnitt wird der Versuch unternommen, die befragten Studierenden in Motiv-
typen mit &hnlicher Motivlage einzuteilen. Dies geschieht auf rechnerischem Weg mit der
sogenannten Two-Step-Clusteranalyse (Schendera, 2010). Zur Gruppierung werden alle
abgefragten Motivitems herangezogen. Félle, die sich in ihren Motiven nicht oder vergleich-
sweise wenig unterscheiden, werden in Gruppen zusammengefasst. Ziel dieser Gruppenbil-
dung ist es, moglichst homogene Motivcluster zu erhalten, die sich deutlich von den jeweils
anderen Clustern unterscheiden und in Bezug auf die Gruppierungsvariablen inhaltlich klar
interpretierbar sind.

Das Ergebnis der Clusteranalyse sind acht Motivtypen, die sich inhaltlich voneinander ab-
grenzen lassen. Tabelle 9 zeigt die acht Gruppen und ihre Motivlagen, die anschliel3end im
Detail beschrieben werden. Um ein genaueres Bild dieser Motivtypen zu erhalten, wird diese
Darstellung um weitere relevante Merkmale ergénzt, die im Detail in Tabelle 79 im Angang
auf Seite 155 dargestellt sind.
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Tabelle 9: Studienmotivtypen von Studierenden im Bachelor-/ Diplomstudium

,Erste Berufsausbildung*
.Erste Berufsausbildung +

Statuserhalt*
Lntrinsische Motivation*

»Statuserhalt*
~Weiterbildung"
LJArbeitsmarktchancen-
optimierung®
,Umorientierung*
,Suchen und Warten*

Um bessere Chancen am

Arbeitsmarkt zu haben. ++ - + + ++ - - 2.1
Um gute

Einkommensmaoglichkeiten

nach dem Abschluss zu + - + + - - 2,4
haben.

Um ein héheres Ansehen ++ L + + + i -

zu erreichen.

Weil ich mich in meinem
ausgeiibten/ erlernten - - - +++ + - + 4,1
Beruf weiterbilden wollte.
Weil ich mich beruflich
umorientieren wollte.

Weil ich keinen adéquaten

S - + 4+ o+ 4.1

Arbeitsplatz gefunden - - - - - +++ - ++ 4,5
habe.

Weil ich es mal

ausprobieren wollte. o + - + - ++ 4
Weil ich als Studentin so _ ++ _ + _ + - + 38

leben kann, wie ich will.

Weil viele meiner
Freund/efinnen auch - +++ - + - - ++ 4,2
studieren (wollten).

Weil es in meiner Familie

Ublich ist zu studieren. - ++ - +++ - - + 4.1
Weil ich den gleichen Beruf

wie meine Eltern ausiiben - - - +4++ - - - + 4.8
mochte.

Aus Interesse am Fach. + + - 1,4
Um Forscherin bzw.

Wissenschafterin zu + + - - - 3,7
werden.

Um die Wartezeit zu einer

anderen Ausbildung zu - - - - - - - +++| 48
Uberbricken.

@ ist das arithmetische Mittel (1=trifft sehr zu, 5=trifft gar nicht zu) des jeweiligen Motivs; ein leeres Feld bedeutet
eine (naherungsweise) Ubereinstimmung mit dem Gesamtmittelwert, + und — bedeuten Abweichungen (+ héhere
Zustimmung/ — niedrigere Zustimmung). Die Anzahl der +/- Symbole gibt den Grad der Abweichung vom Mittelwert
an (+++/---: mehr als 1 Skalenpunkt; ++/--: 0,51 bis 1 Skalenpunkte; +/- 0,11 bis 0,5 Skalenpunkte).

Reihung der Items thematisch.

Die entsprechenden Prozentwerte sind im Anhang in Tabelle 80 auf Seite 160 dargestellt.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009
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»Erste Berufsausbildung® (18%)

Diese Gruppe nennt Uberdurchschnittlich oft die beiden berufsbezogenen Motive der besse-
ren Chancen am Arbeitsmarkt und der guten Einkommensmdglichkeiten nach dem Ab-
schluss. Samtliche anderen Motive liegen im Schnitt aller Studierenden oder darunter. Un-
terdurchschnittlich oft werden etwa Weiterbildung und Umorientierung, Ausprobieren oder
Studierende in Familie und Freundeskreis angegeben.

e Frauen/ Manner: 61%/ 40%, zweithochster Frauenanteil (& 55%/ 45%)

e Alter: 24,0 Jahre, jungster Motivtyp (& 25,5J)

e Alter bei Erstzulassung: 19,8J, zweitniedrigstes Alter (g 21,1J)

e Soziale Herkunft: erhéhter Anteil aus mittlerer Schicht (36%/ & 31%)

e Hochste Bildung im Elternhaushalt: tberdurchschnittlich oft Matura (22%/ @ 18%),
unterdurchschnittlich ist der Anteil mit Universitats-/ Hochschulabschluss (17%/
@ 25%)

e Studienberechtigung: erhdhter Anteil von AHS-Matura (56%/ & 44%)

e Hochschulsektor: tiberdurchschnittlicher Anteil von FH-VZ (12%/ @ 9%)

e Studiengruppen:
Universitaten: leicht erhéhter Anteil von rechtswissenschaftlichen Studien (14%/
@ 11%); unterdurchschnittlich: kiinstlerische Studien (1%/ @ 2%);
Fachhochschulen: unterdurchschnittlich: Sozialwissenschaften (5%/ @ 10%), leicht
Uberdurchschnittlich: Wirtschaftswissenschaften (50%/ & 43%)
Padagogische Hochschulen: uberdurchschnittlich haufig: LA Hauptschule (33%/
@ 24%), unterdurchschnittlich: Sonderschulen (8%/ @ 14%) und Sonstige (15%/
@ 23%)

»Erste Berufsausbildung + Statuserhalt® (18%)

Fur die Studierenden in dieser Gruppe stehen die Motive Arbeitsmarktchancen, Einkom-
mensmaglichkeiten und das Erreichen eines héheren Ansehen ebenso im Vordergrund wie
bei der Gruppe ,Erste Berufsausbildung®. Hinzu kommen jedoch auch Motive des ,Statuser-
halts“: Auffallig ist die haufige Nennung des Motivs, dass viele im Freundeskreis studierten,
sowie auch, dass es in der Familie Ublich sei zu studieren. Auch das Ausprobieren und die
Freiheiten des Studierendenlebens werden Uberdurchschnittlich oft als Grund genannt. Be-
rufliche Weiterbildung und Umorientierung spielen hingegen eine untergeordnete Rolle.

e Frauen/ Méanner: 52%/ 48% (& 55%/ 45%)

e Alter: 24,2J, zweitjingster Motivtyp (& 25,5J)

e Alter bei Erstzulassung: 19,7J, niedrigstes Alter (& 21,1J)

e Nicht in Osterreich aufgewachsen sind 12% dieser Gruppe (@ 9%; hochster Anteil)

e Aufgewachsen: zu 57% in (vor)stadtischer Umgebung (@ 48%; zweithdchster Anteil
unter allen Motivtypen)

e soziale Herkunft: erhdhter Anteil aus gehobener (37%/ @ 33%) und hoher Schicht
(29%/ @ 17%)
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e Hdchste Bildung im Elternhaushalt: weit Uberdurchschnittlich oft Universitats-/ Hoch-
schulabschluss (42%/ @ 25%)

e Beruf der Eltern: tberdurchschnittlicher Anteil von Freiberuflerinnen (8%/ @ 5%),

e Unterstufe: hochster Anteil von AHS (73%/ @ 62%),

e Studienberechtigung: hoher Anteil von AHS-Matura (62%/ @ 44%), geringster Anteil
von HTL-Matura (5%/ @ 12%),

e Hochschulsektor: héchster Anteil von wissenschaftlichen Universitaten (91%/
& 82%)

e Studiengruppen:
Universitaten: leicht erhdhter Anteil von rechtswissenschaftlichen (13%/ @ 11%) und
sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Studien (22%/ @ 18%)
Fachhochschulen: Gberdurchschnittlicher Anteil von Wirtschaftswissenschaften
(48%/ @ 43%)
Padagogische Hochschulen: Gberdurchschnittlich haufig: LA Hauptschule (28%/
@ 24%) und Sonderschulen (20%/ @ 14%) sowie sonstige Lehramtsstudien (v.a.
Lehramtsstudien fur BMHS, Berufsschulen und Religion; 15%/ @ 23%)

e Hochster Anteil an Doppelstudien (28%/ @ 22%)

»Intrinsische Motivation“ (15%)

Bei den ,intrinsisch Motivierten“ werden Arbeitsmarkt- und Statusmotive weit seltener ge-
nannt als im Durchschnitt aller Studierenden. Die Studierenden dieser Gruppe studieren
Uberdurchschnittlich oft geistes- und kulturwissenschaftliche Studien, sowie Naturwissen-
schaften, Lehramt und Medizin, weit seltener als im Schnitt dagegen Wirtschafts- und
Rechtswissenschaften sowie technische Studien. Leicht Gber dem Schnitt liegen das Inter-
esse am Fach und auch der Wunsch Forscherln oder Wissenschafterln zu werden (was
offenbar nicht mit ,Arbeitsmarkt“ assoziiert wurde).

e Frauen/Méanner: mit 62%/ 38% hdchster Frauenanteil (& 55%/ 45%)

e Alter: 24,9J (& 25,5J)

e Alter bei Erstzulassung: 20,1J (9 21,1J)

e 89% dieser Gruppe sind in Osterreich aufgewachsen (@ 91%)

e soziale Herkunft: erhdhter Anteil aus gehobener Schicht (37%/ & 33%)

e Hdchste Bildung im Elternhaushalt: tiberdurchschnittlich oft Universitats-/ Hoch-
schulabschluss (30%/ @ 25%)

e Studienberechtigung: hoher Anteil von AHS-Matura (61%/ @ 44%), geringer Anteil
von HAK- (6%/ @ 12%) und HTL-Matura (5%/ @ 12%),

e Hochschulsektor: erhdhter Anteil von wissenschaftlichen Universitaten (86%/
@ 82%) und Padagogischen Hochschulen (5%/ @ 4%)

e Studiengruppen:
Universitaten: héchster Anteil von geistes- und kulturwissenschaftlichen Studien
(32%/ B 22%), Lehramt (8%/ @ 5% - zweithdchster Anteil), Medizin (10%/ & 6% -
zweithdchster Anteil), Naturwissenschaften (19%/ @ 15% - hdchster Anteil), Veteri-
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narmedizin (1,6%/ @ 0,7% - hochster Anteil), Theologie (1,2%/ & 0,6% -hdchster An-
teil aller Motivtypen); stark unterdurchschnittlich, mit den niedrigsten Anteilen aller
Motivtypen: Rechtswissenschaften (5%/ @ 11%) und sozial- und wirtschaftswissen-
schaftliche Studien (6%/ @ 18%)
Fachhochschulen: weit tiberdurchschnittlicher Anteil von Sozialwissenschaften
(33%/ @ 10%) und Gesundheitswissenschaften (22%/ & 9%)
Padagogische Hochschulen: tberdurchschnittlich: LA Volkschule (53%/ @ 40%)

e Erhohter Anteil an Doppelstudien: (27%/ @ 22%)

»Statuserhalt” (5%)

Unter den ,Statuserhalterinnen” werden zwei Griinde fur die Aufnahme eines Studiums
weit 6fter genannt als im Schnitt — dass ein Studium in der Familie tUblich sei, und das
Motiv, dass die Studierenden den gleichen Beruf wie die Eltern ausiiben mdéchten. Auch
leicht Uberdurchschnittlich oft werden Arbeitsmarktchancen, Einkommensmadglichkeiten
und Ansehen angefihrt, sowie viele studierende Freund/e/innen und die Freiheit im Stu-
dierendenleben.

e Frauen/Méanner: 50%/ 50% Uberdurchschnittlicherer Méanneranteil (& 55,0%/ 45,0%)

o Alter: 24,4J (& 25,5J)

e Alter bei Erstzulassung: 19,9J (9 21,1J)

e Hochste soziale Herkunft aller Motivtypen: 51% (@ 17%) aus hoher und 39% (&
33%) aus gehobener Schicht

e Hdchste Bildung im Elternhaushalt: mit Abstand hdchster Anteil von Universitats-/
Hochschulabschluss (64%/ @ 25%)

e Beruf der Eltern: héchster Anteil von Freiberuflerinnen (15%/ & 5%)

e Hochster Anteil von Bildungsauslanderinnen (22%/ @ 15%)

e Hochster Anteil an Studierenden, die nicht in Osterreich aufgewachsen sind (13%/ @
9%)

e Geografische Herkunft (Stadt—Land): 59% (& 48%) sind in (vor)stadtischer Umge-
bung aufgewachsen (hdchster Anteil aller Typen)

e Hochschulsektor: erhdhter Anteil von Studien an Padagogischen Hochschulen
(5,7%/ @ 3,6%) Kunstuniversitaten (3,6%/ @ 2,6%), weit unterdurchschnittlich: FH

e Studiengruppen:
Universitaten: hochste Anteile von Lehramtsstudien (11%/ @ 5% - zweithdchster An-
teil), Medizin (13%/ @ 6%) und sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Studien
(24%/ @ 18%); weit unterdurchschnittlich: geistes- und kulturwissenschaftliche Stu-
dien (9%/ @ 22% - geringster Anteil)
Fachhochschulen: weit Gberdurchschnittlicher Anteil von Wirtschaftswissenschaften
(59%/ @ 43%), weit unter dem Schnitt: Technik (25%/ @ 36%)
Padagogische Hochschulen: tberdurchschnittlich haufig: LA Volkschule (47%/ @
40%) und LA Hauptschule (32%/ & 24%)
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e Studienbeihilfebezug: geringster Anteil an Studienbeihilfebezieherlnnen (8%/ &
19%)

o Erwerbstatigkeit unterdurchschnittlich: 36% (& 43%) arbeiten wéhrend des ganzen
Semesters, 44% (D 40%) sind nicht erwerbstétig ; die erwerbstatigen Studierenden
arbeiten tberdurchschnittlich haufig (47%/ @ 40%) zwischen 0 und 10 h; 10% (&
16%) arbeiten mehr als 35h/w (geringster Anteil aller Motivtypen)

e Hdchster Anteil von Studierenden, die mit ihren finanziellen Mitteln ,gut‘ auskommen
(57%/ B 47%)

»Weiterbildung“ (14%)

Bei den ,Weiterbildungsstudierenden“ nimmt das Motiv der beruflichen Weiterbildung ,im
ausgelibten/ erlernten Beruf* eine weit Uberdurchschnittlich starke Rolle ein. Die Motive Ar-
beitsmarktchancen, Einkommensmadglichkeiten und Ansehen, sowie berufl. Umorientierung
werden leicht Uberdurchschnittlich haufig genannt — leicht unter dem Schnitt liegen im Ver-
gleich die meisten anderen Motive.

e Frauen/Méanner: mit 45%/ 55% hochster Manneranteil (& 55%/ 45%)

e Alter: 27,7J (@ 25,5J) — zweitaltester Motivtyp, héchster Anteil an Gber 30-jahrigen
Studierenden (22%/ @ 12%)

e Alter bei Erstzulassung: 23,2J (g 21,1J) — zweithdchster Wert

e Aufgewachsen in Osterreich: 95% (@ 91,4%; hochster Anteil)

e soziale Herkunft: Uberdurchschnittlicher Anteil aus niedriger Schicht (26%/ @ 18%)
und mittlerer Schicht (34%/ @ 31%)

e Hochste Bildung im Elternhaushalt: tberdurchschnittlich oft Pflichtschule (7%/ @ 4%)
und Lehre (25%/ @ 19%)

e Unterstufe: hochster Anteil an ehemaligen Hauptschilerinnen (52%/ @ 36%)

e Studienberechtigung: héchster Anteil von HTL-Matura (29%/ @ 12%), erh6hter Anteil
an Berufsreifeprufung (6%/ @ 3%) und Studienberechtigungsprufung (5%/ @ 2%);
geringster Anteil an AHS-Matura (17%/ @ 44%),

e Hochschulsektor: héchster Anteil an berufsbegleitenden FH-Studiengéngen (13%/
@ 4%); geringster Anteil von Studien an wissenschaftlichen Universitaten (69%/
@ 82%)

e Studiengruppen:
Universitaten: hdchster Anteil von ingenieurwissenschaftlichen Studien (29%/
@ 17%); Uberdurchschnittlich: kiinstlerische Studien (5%/ @ 2%); z.T. weit unter-
durchschnittlich: Naturwissenschaften, Lehramt und Medizin
Fachhochschulen: héchster Anteil von Technik und Ingenieurwissenschaftlichen
Studiengangen (48%/ @ 36%); unterdurchschnittlich: sozialwissenschaftliche und
gesundheitswissenschaftliche Studiengange
Padagogische Hochschulen: niedrigster Anteil von LA Volkschule (26%/ & 49%), mit
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Abstand hdchster Anteil an sonstigen Lehramtsstudien (v.a. Lehramtsstudien fur
BMHS, Berufsschulen und Religion)

e Doppelstudium: niedrigster Anteil (15%/ & 22%)

e Studienbeihilfebezug: tberdurchschnittlich hdufiger Bezug von Selbsterhalterstipen-
dien (12%/ @ 7%)

e Erwerbstatigkeit: weit Gberdurchschnittlich: 56% (& 43%) arbeiten wahrend des
ganzen Semesters; auch das Ausmalfd der Erwerbstatigkeit ist Gberdurchschnittlich:
37% (D 16%) der Erwerbstéatigen arbeiten mehr als 35h/w

e Stellenwert von Studium und Erwerbstétigkeit: 34% (& 17%) sehen sich in erster Li-
nie als erwerbstatig — hdchster Anteil

»Arbeitsmarktchancenoptimierung® (11%)

Die ,Arbeitsmarktchancenoptimierenden” lassen sich durch gehaufte Nennung der erfolglo-
sen Suche nach einem adaquaten Arbeitsplatz charakterisieren sowie den Motiven berufli-
che Umorientierung und bessere Chancen am Arbeitsmarkt. Auch Einkommensméglichkei-
ten und Ansehensgewinn, berufliche Weiterbildung, aber auch das Motiv des Ausprobierens
und des Studierendenlebens werden leicht tberdurchschnittlich oft genannt.

e Frauen/Méanner: 50%/ 50% erhohter Manneranteil (& 55%/ 45%)

e Alter: 26,5J (9@ 25,5J)

e Alter bei Erstzulassung: 20,7J, (4 21,1J)

e soziale Herkunft: Mehrheit aus niedriger (25%/ @ 18%) und mittlerer (37%/ @ 31%)
Schicht

e Hochste Bildung im Elternhaushalt: tberdurchschnittlich oft Pflichtschule (6%/ @ 4%)
und Lehre (25%/ @ 19%)

e Uberdurchschnittlicher Anteil von enhemaligen Hauptschilerinnen (47%/ @ 36%),

e Studienberechtigung: Uberdurchschnittlicher Anteil von Berufsreifepriifung (6%/ &
3%),und Studienberechtigungsprifung (4%/ @ 2%)

e Hochschulsektor: erhéhter Anteil von FH-Studien, vollzeit (11%/ @ 9%) und berufs-
begleitend (5%/ @ 4%)

e Studiengruppen:
Universitaten: Uberdurchschnittlicher Anteil von sozial- und wirtschaftswissenschaft-
liche Studien (23%/ @ 18%), geringste Haufigkeit von medizinischen Studien (2,5%/
D 6%),
Fachhochschulen: Gberdurchschnittlich bei Technik (43%/ @ 36%)
Padagogische Hochschulen: tiberdurchschnittlich oft: LA Hauptschule (33%/ @
24%), unterdurchschnittlich haufig LA Volksschule (29%/ @ 40%)

o 13% (D 7%) beziehen ein Selbsterhalterstipendium

e Hochster Anteil an Studierenden die mit ihren finanziellen Mitteln ,schlecht® aus-
kommen (36%/ 3 26%)
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»Umorientierung“ (11%)

Die ,Umorientiererinnen” liegen bei der Nennung des Motivs der beruflichen Umorientierung
weit vor allen anderen Studierenden. Dabei stehen die héheren Arbeitsmarktchancen aber
im Hintergrund zusammen mit Griinden wie studierenden Freund/e/innen oder Eltern. Auch
Einkommensmadglichkeiten, Ansehensgewinn, berufliche Weiterbildung, die erfolglose Suche
nach einem adaquaten Arbeitsplatz und die Freiheiten des Studierendenlebens werden un-
terdurchschnittlich haufig genannt.

e Frauen/Méanner: 58%/ 42% (& 55,0%/ 45,0%)

e Alter: 28,2J (@ 25,5J), altester Motivtyp

e Alter bei Erstzulassung: 23,9J (@ 21,1J), hochster Wert aller Motivtypen

e mit einem Anteil von 94% (@ 91%), tiberdurchschnittlich oft in Osterreich aufge-
wachsen; hochster Anteil von Studierenden, die in ,landlicher Umgebung® aufge-
wachsen sind (63%/ @ 53%) und von Studierenden mit deutscher Erstsprache (96%/
@ 92%)

e Motivtyp mit niedrigster sozialer Herkunft: 29% (& 18%) kommen aus niedriger
Schicht, 38% (@ 31%) aus mittlerer Schicht

e Bildung im Elternhaushalt: tiberdurchschnittlich unter Maturaniveau (68%/ @ 47%)

e Hochster Anteil von Bildungsinlanderinnen (91%/ @ 85%)

e Unterstufe: hdchster Anteil von ehemaligen Hauptschilerinnen (58%/ & 36%)

e Studienberechtigung: weit tiberdurchschnittlicher Anteil von Studierenden mit Be-
rufsreifeprifung (11%/ @ 3%), Studienberechtigungsprufung (7%/ @ 2%) und BHS-
Matura (58%/ @ 34%)

e Hochschulsektor: erhéhter Anteil von Studien an Padagogischen Hochschulen (8%/
@ 4%)

e Studiengruppen:

Universitaten: Uberdurchschnittlicher Anteil von geistes- und kulturwissenschatftli-
chen Studien (28%/ @ 22%), Naturwissenschaften (18%/ @ 15%), und Veterindrme-
dizin (1,2%/ @ 0,7%)

Fachhochschulen: Giberdurchschnittlicher Anteil von Sozialwissenschaften (16%/ @
10%) und Gesundheitswissenschaften (16%/ @ 9%)

Padagogische Hochschulen: tiberdurchschnittlich hdufig sind sonstige Lehramtsstu-
dien (fur BMHS, Berufsschulen und Religion; 32%/ @ 23%)

e Hochster Anteil von Studierenden mit Selbsterhalterstipendium (25%/ @ 7%)

e Erwerbstatigkeit Uberdurchschnittlich: 49% (& 43%) arbeiten wahrend des ganzen
Semesters, 36% (@ 40%) sind nicht erwerbstatig

e Zweithtchster Anteil von Studierenden die mit ihren finanziellen Mitteln ,schlecht®
auskommen (31%/ & 26%)

»Suchen und Warten“ (8%)
Bei den ,Suchenden und Wartenden® trifft das Motiv der Uberbriickung der ,Wartezeit zu
einer anderen Ausbildung“ bei der Aufnahme des Studiums weit iberdurchschnittlich oft zu.
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Uber dem Schnitt liegen die Haufigkeiten der Nennungen von erfolgloser Suche nach einem
adaquaten Arbeitsplatz und die Motive des Ausprobierens und der vielen studierenden
Freund/e/innen. Auch leicht Giber dem Schnitt liegen die beiden Griinde, dass es einerseits in
der Familie ublich sei zu studieren, wie auch, dass die Studierenden den gleichen Beruf wie
ihre Eltern austiben mdchten. Hervorstechend ist, das stark unterdurchschnittliche Zutreffen
von fachlichem Interesse, das in dieser Gruppe im Schnitt am seltensten genannt wird.

e Frauen/Manner: 59%/ 41%, etwas erhohter Frauenanteil (& 55%/ 45%)

e Alter: 25,4J (9@ 25,5J)

e Alter bei Erstzulassung: 20,7J, (4 21,1J)

o Hochste Bildung im Elternhaushalt: leicht Gberdurchschnittlicher Anteil von Bil-
dungsabschliussen ab Maturaniveau; Universitats-/ Hochschulabschluss (28%/

@ 25%)

e Hochster Anteil von Studierenden mit nicht-deutscher Erstsprache (14%/ @ 8%), und
Bildungsinlanderinnen der ersten (9%/ @ 6%) und zweiten (10%/ & 8%) Migrantin-
nengeneration sowie erhéhter Anteil von Bildungsauslanderinnen (17%/ @ 15%)

e Studienberechtigung: hoher Anteil von AHS-Matura (61%/ & 44%), geringer Anteil
von HAK- (6%/ @ 12%) und HTL-Matura (5%/ @ 12%),

e Hochschulsektor: erhéhter Anteil von Studien an Kunstuniversitaten (5%/ @ 3%)

e Studiengruppen:

Universitaten: Uberdurchschnittlicher Anteil kiinstlerischer Studien (4%/ @ 2%); un-
terdurchschnittlich: ingenieurwissenschaftlichen Studien (13%/ @ 17%)
Fachhochschulen: erhdhter Anteil von Sozialwissenschaften (14%/ @ 10%) und Ge-
sundheitswissenschaften (12%/ @ 9%); unterdurchschnittlich: Technik (25%/ @ 31%)

2.2.1.1 Zusammenfassung der Motivtypen

Abbildung 1 zeigt die Zusammensetzung der Studierenden an dsterreichischen Hochschulen
nach den acht gebildeten Motivtypen. Die grof3te Gruppe stellen dabei Studierende dar, die
vor allem aus Grunden einer Berufsausbildung studieren (37%). Weitere 25% der Studieren-
den studieren in erster Linie um sich beruflich weiterzubilden oder ihre Arbeitsmarktchancen
zu verbessern. 15% der Studierenden sind weniger arbeitsmarkt-, als wissenschaftsorientiert
und von ihrem Fach intrinsisch motiviert. Weitere 11% suchen berufliche Umorientierung,
wobei nicht die Steigerung von Arbeitsmarktchancen zentral ist, sondern das Interesse am
Fach. Eine Gruppe von 8% der Studierenden probiert ein Studium aus oder Uberbrickt damit
die Wartezeit zu anderen Ausbildungen. Und eine Gruppe von 5% studiert, u.a. um in Sa-
chen Bildung und Beruf in die FuRBstapfen der Eltern treten zu kénnen und so den Status zu
erhalten.

Dabei spiegelt sich auch die wachsende Heterogenitat der Studierendenschaft wider. Wenn
gemeinhin von den Studierenden die Rede ist, ist oft ein traditionelles Rollenbild von Studie-
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renden gemeint, dass zumindest teilweise seit langerem Uberholt ist. Grob gesagt, kann man
die ersten drei Motivtypen (,erste Berufsausbildung®, ,erste Berufsausbildung und Statuser-
halt“ sowie ,intrinsische Motivation“) zur Gruppe der ,traditionellen Studierenden®, die direkt
nach der formalen Reifeprifung an einer berufsbildenden oder allgemein bildenden héheren
Schule (Matura) ihr Studium aufnehmen, zahlen. Unter Umstanden kénnen auch die ,Sta-
tuserhalterinnen® noch zur Gruppe der ,traditionellen Studierenden® gerechnet werden (ob-
wohl ihr Einstiegsalter im Schnitt bei 23 Jahren liegt). Somit stellen die Studierenden nur-
mehr gut die Halfte aller Studierenden dar.

Abbildung 1:  Anteile der Bachelor-/ Diplomstudierenden nach Studienmotivtypen

0, Erste Berufsausbildung”

[1,,Erste Berufsausbildung + Statuserhalt”
[ ,,Intrinsische Motivation”

W, Statuserhalt”

m  Weiterbildung”

W, Arbeitsmarktchancenoptimierung”
W, Umorientierung”

[J,Suchen und Warten”

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

2.3 Studienmotive von Studierenden im Masterstudium

»Aus welchen der folgenden Griinde haben Sie Ihr Master-/ Magisterstudium begon-
nen?«*

Studierende im Masterstudium haben bereits ein Studium (typischerweise ein Bachelorstu-
dium) erfolgreich absolviert — die Fragen nach den Motiven fir die Aufnahme des Studiums
beziehen sich daher auf das Masterstudium und damit auf die Griinde fir die Fortsetzung
des eigenen Studiums. Den Studierenden wurden deshalb spezifische Fragen in Bezug auf

*  Wortlaut der Frage nach den Studienmotiven von Studierenden im Masterstudium in der Studierendensozialer-

hebung 2009.
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das absolvierte Bachelorstudium, und zur mdglichen Fortsetzung des Studiums im Rahmen
eines Doktorats- oder PhD-Studiums prasentiert.

2.3.1 Studienmotive von Studierenden im Masterstudium im Uberblick

Wie auch bei den Studierenden in Bachelor- und Diplomstudien sind die beiden am haufig-
sten genannten Motive fur die Aufnahme des Studiums (siehe Tabelle 10) das ,Interesse am
Fach“ (91%) und ,bessere Chancen am Arbeitsmarkt* (89%). Die Reihung dieser beiden
genannten Motive entspricht jener in Bachelor- und Diplomstudien, allerdings zeigt sich eine
starkere Betonung des Motivs Arbeitsmarktchancen (Bachelor/ Diplom: 70%). Gereiht nach
dem Anteil der Kategorie ,sehr zutreffend, sind die Arbeitsmarktchancen das am o&ftesten
genannte Motiv (68%) — das ,Interesse am Fach® liegt gleichauf (67%).

An der dritten Stelle der genannten Motive steht, dass der Bachelor aus der Sicht der Be-
fragten ,kein ausreichender Studienabschluss® sei (69%). Damit in Zusammenhang steht
auch das Motiv, mit dem Bachelor keinen adaquaten Arbeitsplatz gefunden zu haben, das
von 23% der Befragten angefiihrt wird. Ein Drittel der Studierenden im Masterstudium hat
dieses Studium aufgenommen, um ,Forscherln bzw. Wissenschafterln zu werden® und auch
ein knappes Drittel nennen als Motiv, dass sie nach Abschluss ein Doktorats- oder PhD-
Studium aufnehmen mdochten.

Die Erzielung eines hdheren Einkommens nach dem Studium ist flr zwei Drittel (67%) der
Befragten in Masterstudien ein zutreffender Grund ihr Studium fortzusetzen — dies sind et-
was mehr als unter Studierenden in Bachelor- und Diplomstudien (dort: 61%). Und die Errei-
chung eines hoheren Ansehen ist flr knapp die Halfte (49%) der Masterstudierenden ein
zutreffendes Motiv — weit mehr als in Bachelor - und Diplomstudien (dort: 35%).

Die Bedeutung des Motivs der Weiterbildung ,im ausgetbten/ erlernten Beruf, sowie auch
der beruflichen Umorientierung fur die Aufnahme des Masterstudiums ist hoch: 60% nennen
eines der beiden Motive. Dabei Uberwiegt der Anteil der Nennung von ,Weiterbildung* (53%)
— die hier eher als Fortsetzung des Bachelorstudiums und die weitere fachliche Vertiefung
interpretiert werden kann — den Anteil des Motivs der ,Umorientierung” (18%). Andere Moti-
ve, wie: ,um langer Studentin sein zu kénnen* (21%), ,weil die meisten meiner Studienkolle-
glnnen ihr Studium ebenfalls fortsetzen“ (13%), ,weil ich es mal ausprobieren wollte* (10%,
zum Vergleich Bachelor/Diplom: 18%) und ,weil ich keine bessere Idee hatte“ (9%) werden
im Vergleich zu den anderen Griinden weniger oft genannt.
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Tabelle 10: Studienmotive von Studierenden im Masterstudium
trifft g':r‘
sehr 2 3 4 nicht 1]
ZU
ZU

Um bessere Chancen am Arbeitsmarkt zu 67.6% 21.1% 6.0% 2.3% 3.0% 15

haben.

Aus Interesse am Fach. 66,5% 24,4% 6,1% 1,7% 1,2% 1,5
Weil aus meiner Sicht der Bachelor/ das

Bakkalaureat kein ausreichender 41,4% 27,8% 14,7% 9,2% 6,9% 2,1

Studienabschluss ist.

Berufliche Weiterbildung und/oder
Umorientierung (zusammengefasst)

Um ein hoheres Einkommen nach dem
Studium zu erzielen.

Weil ich mich in meinem ausgeiibten/
erlernten Beruf weiterbilden wollte.

Weil ich einen internationalen Abschluss

378% 225% 10,5% 6,8% 22,2% 2,5

34,1% 33,3% 14,6% 7,6% 10,5% 2,3

32,7% 20,2% 10,8% 8,7% 27,7% 2,8

285% 205% 185% 11,3% 21,2% 2,8

haben will.
Um ein hoheres Ansehen zu erreichen. 20,7% 28,6% 182% 149% 17,6% 2,8
\l;ngdFeor:scherln bzw. Wissenschafterln zu 145% 18.4% 16,1% 17.0%  34.0% 3.4

Weil ich auch ein Doktoratsstudium/PhD
anschlieRen mochte.

Weil ich mit dem Bachelor/Bakkalaureat
keinen adéquaten Arbeitsplatz gefunden 11,3% 11,3% 14,0% 16,4% 47,1% 3,8
habe.

Weil ich mich beruflich umorientieren
wollte.

Um langer Studentin sein zu kdnnen. 8,4% 12,1% 13,3% 15,8% 50,4% 3,9
Weil die meisten meiner
Studienkolleginnen ihr Studium ebenfalls 4,4% 8, 7% 13,3% 17,2% 56,4% 4.1
fortsetzen.
Weil ich es mal ausprobieren wollte. 3,4% 6,2% 12,2% 153% 62,8% 4,3
Weil ich keine bessere |dee hatte. 2,6% 6,7% 8,2% 15,8% 66,7% 4.4

140% 178% 225% 152% 30,5% 3,3

8,6% 9,0% 9,9% 12,2%  60,2% 4,1

@ ist das arithmetische Mittel der Bewertung (1=trifft sehr zu, 5=trifft gar nicht zu), je niedriger der Wert desto héher
die Zustimmung. Reihung nach dem Anteil jener, auf die das jeweilige Item ,sehr” zutrifft.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

2.3.2 Studienmotive nach soziodemografischen Merkmalen

Die Geschlechterunterschiede bei den Studienmotiven sind auch unter Masterstudierenden
grof3teils gering (siehe Tabelle 11). Auch hier zeigt sich die bereits bei den Motiven fiir Ba-
chelor und Diplomstudierende gefundene Tendenz, dass Manner etwas 6fter Einkommens-
moglichkeiten nennen als Frauen (70%/ 64%). Frauen geben etwas ofter als Manner an,
dass der Bachelor kein ausreichender Studienabschluss sei (71%/ 67%) und auch, dass sie
mit dem Bachelor keinen adaquaten Arbeitsplatz gefunden hatten (24%/ 21%). Manner lie-
gen bei der Nennung des Motivs beruflicher Weiterbildung etwas vor den Frauen (55%/
50%). Die Motive, ein Doktoratsstudium/PhD anzuschliel3en und Forscherln/ Wissenschafte-
rin werden zu wollen, werden von Mannern (34% bzw. 36%) 6fter genannt als von Frauen (je
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30%). Manner geben auch haufiger als Grund fir die Aufnahme des Masterstudiums an,
dass die meisten ihrer Studienkolleglnnen ihr Studium ebenfalls fortsetzen (14%/ 12%).

Tabelle 11: Studienmotive von Studierenden im Masterstudium nach Geschlecht
Frauen Manner | Gesamt

Aus Interesse am Fach. 90,5% 91,3% | 90,9%
Um bessere Chancen am Arbeitsmarkt zu haben. 89,8% 87,9% | 88,8%
Weil aus meiner Sicht der Bachelor/ das Bakkalaureat kein 71,4% 67,3% | 69,2%
ausreichender Studienabschluss ist.
Um ein héheres Einkommen nach dem Studium zu erzielen. 64,1% 70,1% | 67,3%
Berufliche Weiterbildung und/oder Umorientierung 58,7% 61,8% | 60,4%
(zusammengefasst)
Weil ich mich in meinem ausgelbten/ erlernten Beruf 50,2% 55,1% | 52,9%
weiterbilden wollte.
Um ein héheres Ansehen zu erreichen. 48,6% 49,8% | 49,3%
Weil ich einen internationalen Abschluss haben will. 49,7% 48,5% | 49,1%
Um Forscherln bzw. Wissenschafterln zu werden. 29,6% 35,7% | 32,9%
Weil ich auch ein Doktoratsstudium/PhD anschlieBen méchte. 29,4% 33,8% | 31,8%
Weil ich mit dem Bachelor/Bakkalaureat keinen adaquaten 241% 21,3% | 22,6%
Arbeitsplatz gefunden habe.
Um langer Studentin sein zu kénnen. 20,5% 20,7% | 20,6%
Weil ich mich beruflich umorientieren wollte. 18,4% 17,1% | 17,7%
Weil die meisten meiner Studienkolleginnen ihr Studium 11,8% 14,2% | 13,1%
ebenfalls fortsetzen.
Weil ich es mal ausprobieren wollte. 10,9% 8,6% 9,7%
Weil ich keine bessere Idee hatte. 9,0% 9,6% 9,3%

Mehrfachnennungen méglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem
Gesamtanteil der Nennungen der Motive.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Beim Vergleich der Motive nach dem Alter der Befragten (siehe Tabelle 12) zeigen sich gro-
Bere Unterschiede. Wahrend von den jingeren Studierenden haufig die Motive Arbeits-
marktchancen und Einkommensmoglichkeiten angegeben werden (bei den 21 bis 25-
Jahrigen: 92% bzw. 71%) und deren Haufigkeit mit steigendem Alter sinkt, gewinnen mit
steigendem Alter die Motive berufliche Weiterbildung und Umorientierung an Bedeutung: bei
den dber 30-Jahrigen nennen 63% Weiterbildung und 38% berufliche Umorientierung als
Motiv — zusammengefasst sind dies 77%, die zumindest eines dieser Motive angeben.

Keine bessere Idee nennen nur 5% der tUiber 30-jahrigen Studierenden als Motiv, wahrend es
bei den 21 bis 25-jahrigen doppelt so viele sind. Auch das Motiv ,langer Studentin sein zu
kénnen®, verliert mit ansteigendem Alter an Bedeutung und trifft nur fur 7% der Uber 30-
Jahrigen zu, wahrend dieser Grund unter den 21 bis 25-jahrigen Studierenden noch von
26% angegeben wird. Dass der Bachelor ,kein ausreichender Studienabschluss® sei, wird
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von jungeren Studierenden ofter als Motiv genannt als von é&lteren, bei den 21 bis 25-
Jahrigen von 73% und bei den Uber 30-Jahrigen noch von 61%.

Tabelle 12: Studienmotive von Studierenden im Masterstudium nach Alter

<21J. 21-25J. 26-30J. >30J. | Ges.

Aus Interesse am Fach. n.a. 91,9% 89,2% 91,7% | 90,9%
Um bessere Chancen am Arbeitsmarkt na. 92.2% 89.0% 78.5% | 88,8%
zu haben.

Weil aus meiner Sicht der Bachelor/ das

Bakkalaureat kein ausreichender n.a. 728% 67,4% 60,5% | 69,2%

Studienabschluss ist.

Um ein hoéheres Einkommen nach dem
Studium zu erzielen.

Berufliche Weiterbildung und/oder
Umorientierung (zusammengefasst)
Weil ich mich in meinem ausgeubten/
erlernten Beruf weiterbilden wollte.

n.a. 71,0% 66,8% 58,5% | 67,3%
n.a. 51,4% 64,8% 76,5% | 60,4%

n.a. 48,2% 54,4% 62,6% | 52,9%

Um ein héheres Ansehen zu erreichen. n.a. 50,7% 49,7% 44,6% | 49,3%
Weil ich einen internationalen Abschluss na 40.9% 504%  43.6% | 49.1%
haben will.

\llJv(r;dFeol:scherln bzw. Wissenschafterin zu na. 33.0% 345%  29.9% | 32.9%

Weil ich auch ein Doktoratsstudium/PhD
anschlieen mochte.

Weil ich mit dem Bachelor/Bakkalaureat
keinen adaquaten Arbeitsplatz gefunden n.a. 215% 249% 20,6% | 22,6%
habe.
Um langer Studentin sein zu kénnen. n.a. 26,4% 18,8% 7,3% | 20,6%
Weil ich mich beruflich umorientieren
wollte.

Weil die meisten meiner
Studienkolleglnnen ihr Studium ebenfalls n.a. 16,0% 12,1% 6,8% | 13,1%
fortsetzen.
Weil ich es mal ausprobieren wollte. n.a. 82% 10,7% 11,2% | 9,7%
Weil ich keine bessere Idee hatte. n.a. 10,4% 10,0% 4,7% 9,3%
Mehrfachnennungen mdglich.
Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem

Gesamtanteil der Nennungen der Motive.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

n.a. 315% 335% 29,2% | 31,8%

n.a. 73% 21,8% 382% | 17,7%

Mit der sozialen Herkunft variiert nur ein Teil der Studienmotive fir das Masterstudium (siehe
Tabelle 13). Studierende aus hoher Schicht geben 6fter an, dass der Bachelor kein ausrei-
chender Studienabschluss sei (78%), wahrend dies fur etwa 70% der Studierenden aus an-
deren Schichten einen Grund fiur die Aufnahme des Masterstudiums darstellt. Studierende
aus der niedrigen Schicht nennen etwas seltener das Motiv, ein Doktoratsstudium/ PhD an-
schlieBen zu wollen (26% vs. rund 30%) und o6fter, dass sie sich mit dem Studium beruflich
umorientieren wollen (22% vs. rund 15%). Dass sie das Masterstudium aufnahmen, um lan-
ger Studentin sein zu kénnen bzw. weil sie keine besser Idee hatten, geben dagegen Studie-
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rende aus hoher Schicht mit Abstand am 6ftesten von allen Studierenden an (27% bzw.
14,1%).

Tabelle 13: Studienmotive von Studierenden im Masterstudium nach sozialer
Herkunft

Niedrige  Mittlere Gehobene Hohe

Schicht  Schicht  Schicht  Schicht | C&

Aus Interesse am Fach. 92,0% 93,1% 91,2% 93,0% 92,2%
Um bessere Chancen am
Arbeitsmarkt zu haben.

Weil aus meiner Sicht der Bachelor/
das Bakkalaureat kein 68,6% 70,7% 71,6% 77,6% 71,5%
ausreichender Studienabschluss ist.
Um ein héheres Einkommen nach
dem Studium zu erzielen.
Berufliche Weiterbildung und/oder
Umorientierung (zusammengefasst)
Weil ich mich in meinem
ausgeubten/ erlernten Beruf 49,7% 48,5% 53,6% 48,7% 50,5%
weiterbilden wollte.

Um ein hoheres Ansehen zu
erreichen.

Weil ich einen internationalen
Abschluss haben will.

Um Forscherin bzw.
Wissenschafterln zu werden.
Weil ich auch ein
Doktoratsstudium/PhD anschlieRen 26,1% 30,6% 31,3% 30,8% 29,9%
mochte.

Weil ich mit dem
Bachelor/Bakkalaureat keinen
adaquaten Arbeitsplatz gefunden
habe.

Um langer Studentin sein zu
kénnen.

Weil ich mich beruflich
umorientieren wollte.

Weil die meisten meiner

86,7% 90,5% 86,3% 89,5% 88,2%

64,8% 67,0% 65,5% 68,0% 66,2%

59,5% 56,4% 60,4% 54,7% 58,2%

46,8% 49,3% 44,7% 50,3% 47,4%
46,0% 43,4% 44,9% 44,4% 44,6%

31,7% 32,8% 31,5% 32,2% | 32,0%

18,7% 21,3% 18,9% 22,1% 20,1%

15,1% 22,1% 19,6% 27,2% 20,5%

21,7% 15,5% 15,5% 13,6% 16,5%

Studienkolleginnen ihr Studium 12,4% 13,4% 11,5% 18,4% 13,3%
ebenfalls fortsetzen.

Weil ich es mal ausprobieren wollte.  11,6% 9,9% 7,5% 9,5% 9,4%
Weil ich keine bessere Idee hatte. 9,0% 7,9% 8,1% 14,1% 9,1%

Mehrfachnennungen mdglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen, die dem jeweiligen Motiv (sehr) zustimmen. Reihung nach dem Gesamt-
anteil der Nennungen (,sehr oder ,eher) der Motive.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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2.3.3 Studienmotive nach studienbezogenen Merkmalen

Betrachtet nach Hochschulsektor (siehe Tabelle 14) zeigen sich zum Teil deutliche Unter-
schiede in den Grinden fur die Aufnahme des Masterstudiums. Das Interesse am Fach (J
91%) liegt dabei nur mehr knapp vor den Arbeitsmarktchancen, oder wie bei FH-
Vollzeitstudiengéangen (Arbeitsmarktchancen: 96%/ Interesse: 88%) dahinter. Auch ,héheres
Einkommen*® wird bei letzteren am haufigsten angegeben (82%), wahrend dies fur die Stu-
dierenden in anderen Sektoren weniger oft zutrifft (FH-berufsbegleitend: 72%, Wissenschaft-
liche Universitaten: 65%, Kunstuniversitaten: 60%). Berufliche Weiterbildung und/oder Umo-
rientierung sind im Schnitt fir 60% der Studierenden zutreffende Motive, wobei diese an
Kunstuniversitaten und berufsbegleitenden Fachhochschulgéngen weit tberdurchschnittlich
oft genannt werden (jeweils 85%). Dass der Bachelor kein ausreichender Abschluss sei, wird
an wissenschaftlichen Universitdten am haufigsten als Motiv angefuhrt (72%), an anderen
Hochschulen liegt der Anteil bei rund 60%. Ein Viertel der Studierenden an wissenschatftli-
chen Universitaten (und 22% der Studierenden an Kunstuniversitdten) nennt zudem den
Grund, dass mit dem Bachelor kein adaquater Arbeitsplatz gefunden werden konnte, an
Fachhochschulen nennen rund 16% der Studierenden dieses Motiv. Der Wunsch, Wissen-
schafterin oder Forscherin zu werden, ist bei wissenschaftlichen- (37%) und Kunstuniversita-
ten (33%) haufiger ein Motiv, als an Fachhochschulen (vollzeit: 21%/ berufsbegleitend:
17%), wie auch das Vorhaben, nach dem Studium ein Doktorats- oder PhD-Studium anzu-
schlielBen (wissenschaftliche Universitaten: 34%, Kunstuniversitaten: 31%, FH-vollzeit: 20%/
berufsbegleitend: 23%). An Kunstuniversitaten wird, weit haufiger als im Schnitt, der Wunsch
nach einem internationalen Abschluss genannt (68%/ @ 49%). ,Um langer Studentin sein zu
kénnen® ist am haufigsten fur Studierende an Kunstuniversitaten (27%) ein Grund fir die
Fortsetzung der Studienlaufbahn, gefolgt von Studierenden an wissenschaftlichen Universi-
taten (22%). Letztere geben auch ofter als andere die Grinde an, dass die meisten der Stu-
dienkolleginnen ihr Studium ebenfalls fortsetzten (14%) — und dass sie keine bessere Idee
hatten (10%), was auch rund 9% der Studierenden in Vollzeitstudiengangen an Fachhoch-
schulen als Motiv anfuihren.
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Tabelle 14: Studienmotive von Studierenden im Masterstudium nach Hochschul-
sektor

Wiss.  Kunst- 50 by vz FH-BB | Gesamt

Univ. univ.
Aus Interesse am Fach. 91,4% 91,5% 87,5% 89,9% 90,9%
Um bessere Chancenam g7 500 90405 .- 950%  88,7% | 88,8%
Arbeitsmarkt zu haben.
Weil aus meiner Sicht der
Bachelor/ das Bakkalaureat 71.6% 57.0% 62.3% 59.7% 69.2%

kein ausreichender
Studienabschluss ist.

Um ein héheres
Einkommen nach dem 65,4% 59,6% 82,1% 72,0% 67,3%
Studium zu erzielen.

Berufliche Weiterbildung

und/oder Umorientierung 55,5%  84,6% 60,3% 85,3% | 60,4%
(zusammengefasst)

Weil ich mich in meinem

ausgeubten/ erlernten Beruf  48,3% 79,7% 55,0% 72,9% 52,9%

weiterbilden wollte.

Um ein héheres Ansehen
zu erreichen.

Weil ich einen
internationalen Abschluss 47,3% 68,3% 51,0% 51,6% 49,1%
haben will.

Um Forscherin bzw.
Wissenschafterin zu 36,6% 32,6% 21,1% 16,8% 32,9%
werden.

Weil ich auch ein
Doktoratsstudium/ PhD 34,2% 31,1% 20,2% 23,1% 31,8%
anschlieBen moéchte.

Weil ich mit dem Bachelor/
Bakkalaureat keinen
adaquaten Arbeitsplatz
gefunden habe.

Um langer Studentln sein
zu kénnen.

Weil ich mich beruflich
umorientieren wollte.

Weil die meisten meiner
Studienkolleglinnen ihr
Studium ebenfalls
fortsetzen.

Weil ich es mal
ausprobieren wollte.

Weil ich keine bessere ldee
hatte.

47,0% 54,7% --- 57,6% 56,3% | 49,3%

24,.5% 21,8% --- 15,8% 15,0% | 22,6%

22,4% 26,5% --- 18,3% 6,5% 20,6%

16,0% 10,2% --- 10,4%  39,3% 17,7%

14,1% 11,2% --- 10,3% 9,4% 13,1%

9,7% 4,9% --- 7,9% 13,3% 9,7%

10,3% 5,4% --- 8,5% 4,1% 9,3%

Mehrfachnennungen méglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen, die dem jeweiligen Motiv (sehr) zustimmen. Reihung nach dem Gesamt-
anteil der Nennungen (,sehr* oder ,eher) der Motive.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009
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Unter den universitdren Studiengruppen (siehe Tabelle 15) nennen Kunststudierende am
haufigsten bessere Arbeitsmarktchancen als Grund fur die Aufnahme eines Masterstudiums
(94%), noch vor den Studierenden in sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Studien
(92%), die ihrerseits am wenigsten oft ihr fachliches Interesse als Motiv angeben (84%/
@ 91%). Berufliche Weiterbildung ist unter Kunststudierenden das am dritthaufigsten ge-
nannte Motiv (82%) wahrend berufliche Umorientierung von Studierenden in den Geistes-
wissenschaften am Oftesten angegeben wird (19%). Dass ,der Bachelor kein ausreichender
Studienabschluss ist‘, nennen im Schnitt 69% der Studierenden, unter den Studierenden in
den Geisteswissenschaften 73% und unter jenen in naturwissenschaftlichen Studien 79%.
Letztere geben auch am haufigsten an, Forscherln oder Wissenschafterin werden zu wollen
(65%), ein Doktorats- oder PhD-Studium anzuschlieRen (53%) und dass sie mit dem Bache-
lor keinen Arbeitsplatz gefunden hatten (39%). Das hohere Einkommen nach dem Studium
wird unter Studierenden in sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Studien am haufigsten
genannt (75%), gefolgt von technischen Studien (69%). Das Masterstudium aufgenommen
zu haben, um es auszuprobieren, trifft auf Studierende der Geisteswissenschaften am oftes-
ten zu (14%), sowie auch, dieses mangels besserer Ideen begonnen zu haben (12%), was
auch auf 11% der Studierenden in den Naturwissenschaften zutrifft.
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Tabelle 15: Studienmotive von Studierenden im Masterstudium nach universitaren Studiengruppen
X IS c o . £
- g = 3 N - - : o 2 ®
= S g £ = S * s g2 £ > 3
(4] ©
& e 2 9 = 2 | 8 £8 2 2 &
Aus Interesse am Fach. 91,4% 95,3% 91,1% 94,3% n.a. 83,7% n.a n.a 90,9%
E;';):ﬁssere Chancen am Arbeitsmarkt zu 83.3% 87.6% 93.8% - —  885% na  922% na —  na |888%
Weil aus meiner Sicht der Bachelor/ das
Bakkalaureat kein ausreichender 725% 69,7% 59,5% 79,1% n.a. 70,1% n.a. n.a. 69,2%
Studienabschluss ist.
lzJumefz'?elheonheres Einkommen nach dem Studium 57 600 69 496 61,106 - —  539% na 745% na na. | 67,3%
Berufliche Weiterbildung und/oder 54,7% 59,6% 855% - - 455% na 557% na na. | 60,4%
Umorientierung (zusammengefasst)
\é\frl']merl't‘;gl;gem:g‘ﬁg ausgelbten/erlernten o s 53905 82,006 - —  389% na 474% na na | 52,9%
Um ein héheres Ansehen zu erreichen. 51,7% 42,6% 58,0% -- --- 31,8% n.a. 55,6% n.a. n.a. 49,3%
VV\XlzlalI ich einen internationalen Abschluss haben 47.0% 46.7% 72.6% 55.0% na. 43.9% na. na. 49.1%
\l/Jv::r dFeoanChe”” bzw. Wissenschafterin zu 20.8% 41,0% 32.6% - —  649% na  242% na —  na |329%
Z\r’fs'lr'ﬁigg‘e*ﬁhmeé’;h?gktoratssmd'”m’ PhD 33.4% 353% 26,0% - —  533% na 244% na —  na |31.8%
Wg_ll ich mit dem_ Bachelor/Bakkalaureat keinen 26.3% 206% 22.3% 39.0% na. 22.5% na. na. 22.6%
adaquaten Arbeitsplatz gefunden habe.
Um lénger Studentin sein zu kdnnen. 23,6% 235% 29,0% -- --- 19,6% n.a. 20,5% n.a. n.a. 20,6%
Weil ich mich beruflich umorientieren wollte. 18,9% 150% 7,7% - --- 14,4% n.a. 15,3% n.a. n.a. 17, 7%
\é\{ﬁgiﬂ'; Esésntgl‘lgﬁ':t‘seésg:]d'e”ko"eg'””e” 11206 138% 126% @ - —  167% na.  162% na. na. | 13,1%
Weil ich es mal ausprobieren wollte. 135% 7,7% 5,4% - --- 8,5% n.a. 8,4% n.a. n.a. 9,7%
Weil ich keine bessere Idee hatte. 122% 8,5% 5,3% 11,4% n.a. 10,8% n.a. n.a. 9,3%

Mehrfachnennungen méglich. Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen, die dem jeweiligen Motiv (sehr) zustimmen. Reihung nach dem Gesamtanteil der Nennungen (,sehr* oder
,eher”) der Motive. n.a.: Fir Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Bei den Masterstudiengénge an Fachhochschulen (siehe Tabelle 16) werden technische
sozialwissenschaftliche Studiengange und wirtschaftswissenschaftliche Studiengange ver-
glichen, wo bereits Masterstudien eingerichtet und die nétigen Fallzahlen fir die Auswertung
erreicht wurden.

Sowohl bei technischen, als auch bei wirtschaftswissenschaftlichen Studiengangen werden
bessere Arbeitsmarktchancen haufiger als Motiv fur die Aufnahme des Masterstudiums ge-
nannt, als das Interesse am Fach (92%/ 88% bzw. 94%/ 90%; Sozialwissenschaften: 93%/
80%). ,Hb6heres Einkommen* ist in diesen beiden Studiengruppen fur mehr als drei Viertel
der Studierenden mit ein Grund die Studienlaufbahn im Master fortzusetzen. Berufliche Wei-
terbildung wird von der breiten Mehrheit der Studierenden als Studienmotiv genannt (Tech-
nik: 66%, Wirtschaftswissenschaften: 61%, Sozialwissenschaften: 93%); berufliche Umorien-
tierung ist fir etwa ein Viertel der Studierenden in Technik und Wirtschaftswissenschaften
ein Motiv, und fir 56% der Studierenden in den Sozialwissenschaften. ,Hoheres Ansehen®
durch das Masterstudium wird mit einem Anteil von 64% unter den Studierenden wirtschaft-
swissenschaftlicher FH-Studiengange am oftesten genannt. 32% der Studierenden sozial-
wissenschaftlicher Studiengénge wollen Forscherlnnen oder Wissenschafterinnen werden.
29% dieser Gruppe planen nach dem Master die Aufnahme eines Doktorats- oder PhD-
Studiums und 62% dieser Studierenden der Sozialwissenschaften geben an, das Masterstu-
dium aufgenommen zu haben, um einen internationalen Abschluss zu erhalten. Ein Viertel
der Studierenden der Sozialwissenschaften und Uber 60% der Studierenden in FH-
Studiengangen der Technik oder Wirtschaftswissenschaften, haben ihr Masterstudium auch
deshalb aufgenommen, weil der Bachelor aus ihrer Sicht als Abschluss nicht ausreicht.
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Tabelle 16: Studienmotive von Studierenden im Masterstudium nach FH-
Studiengruppen
5 3
c = & =
E 5 ag 5 38
c 0 % [5} @ £ o
© = = = & S5 g s = 5
D 2 5 N 8 20 >a 3 0 3
n c o N & £ 92 =2 e 0 9 0
52 e 8% =t 28 &% U
Aus Interesse am Fach. n.a. 87,9% 93,0% 89,6% 90,9%
Um bessere Chancen am na.  91,7% 79,6% 93.8% - — | 888%
Arbeitsmarkt zu haben.
Weil aus meiner Sicht der
Bachelor/ das Bakkalaureat na. 60,8% 245%  63,6% 69.2%
kein ausreichender
Studienabschluss ist.
Um ein héheres Einkommen na.  769% 569% 79,0% - — | 67.3%
nach dem Studium zu erzielen.
Berufliche Weiterbildung
und/oder Umorientierung n.a. 73,8% 100% 71,3% 60,4%
(zusammengefasst)
Weil ich mich in meinem
ausgelbten/ erlernten Beruf n.a. 66,1% 92,7% 60,9% 52,9%
weiterbilden wollte.
Um ein héheres Ansehen zu na. 51.0% 525%  63.5% . . 49.3%
erreichen.
Weil ich einen |nterr_1at|onalen na. 51.0% 624% 50.7% N N 49,1%
Abschluss haben will.
Um Forscherln bzw. na  264% 322%  85% — | 32,9%
Wissenschafterin zu werden.
Weil ich auch ein
Doktoratsstudium/PhD n.a. 22,1% 29,3% 20,5% 31,8%
anschlieRen mdchte.
Weil ich mit dem
Bachelor/Bakkalaureat keinen na. 155% 10.3%  15.4% 22.6%
adaquaten Arbeitsplatz
gefunden habe.
E(;‘:] r:aerr‘]ger Studentin sein zu na.  11,9% 00%  121% - — | 206%
Weil ich mich beruflich na.  235% 56,0% 256% @ -- — | 17,7%
umorientieren wollte.
Weil die meisten meiner
Studienkolleglnnen ihr Studium n.a. 12,1% 0,0% 7,9% - - 13,1%
ebenfalls fortsetzen.
woe”llelch es mal ausprobieren na. 10,0% 21.1%  10,8% N N 9.7%
\r/]\gtaglemh keine bessere Idee na. 6.5% 2.3% 5.8% 9.3%

Mehrfachnennungen méglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen, die dem jeweiligen Motiv (sehr) zustimmen. Reihung nach dem Gesamt-
anteil der Nennungen (,sehr* oder ,eher) der Motive.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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2.4 Motivtypen im Masterstudium

Wie schon bei den Studierenden in Bachelor und Diplomstudien wird im folgenden Kapitel
versucht, die befragten Masterstudierenden in Motivtypen mit &hnlicher Motivlage einzutei-
len. Dies erfolgt analog mittels Clusteranalyse (Two-Step-Clusteranalyse, s. Schendera,
2010) getatigt. Wieder sollen ihrer Motive nach homogene Gruppen gebildet werden und
diese anschlieRend in ihren Eigenschaften beschrieben werden.

Das Ergebnis der Clusteranalyse sind in diesem Fall drei Motivtypen, die sich inhaltlich gut
voneinander abgrenzen und interpretieren lassen. Tabelle 17 zeigt die drei Gruppen und ihre
Motivlagen, die anschlieRend auf den nachsten Seiten mit ihren wesentlichen Merkmalen
genauer dargestellt werden, die im Detail in Tabelle 81 im Anhang auf Seite 161 angefuhrt
sind.
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Tabelle 17: Studienmotivtypen von Studierenden im Masterstudium

-O -

5 5

= = oL

© 0 < o

o) 3 © c

n c = e >

c > (Y T

o C [o) = .=

n O = [0 'E

QL » (0] -e o

= = <5 | ®
Um bessere Chancen am Arbeitsmarkt zu haben. -— + 1,5
Um. ein héheres Einkommen nach dem Studium zu . ++ 2.2
erzielen.
Um ein hoheres Ansehen zu erreichen. -— + 2,8
Weil ich mich in meinem ausgeubten/ erlernten Beruf

: . - - + 2,8
weiterbilden wollte.
Weil ich mich beruflich umorientieren wollte. 4,2
Weil ich (mit dem Bachelor/Bakkalaureat) keinen _ + 37
adaquaten Arbeitsplatz gefunden habe. '
Weil aus meiner Sicht der Bachelor/ das Bakkalaureat _ 21
kein ausreichender Studienabschluss ist. '
Weil ich es mal ausprobieren wollte. - ++ - 4,3
Um langer Studentin sein zu kénnen. ++ - 3,8
Weil die meisten meiner Studienkolleginnen ihr . ++ 41
Studium ebenfalls fortsetzen. ’
Weil ich keine bessere Idee hatte. - +++ - 4.4
Aus Interesse am Fach. + - 1,5
Um Forscherln bzw. Wissenschafterln zu werden. +4+ - 3.4
Weil ich auch ein Doktoratsstudium/PhD anschlieRen
N +4 - 3,3

mochte.
Weil ich einen internationalen Abschluss haben will. - + 2,7

@ ist das arithmetische Mittel (1=trifft sehr zu, 5=trifft gar nicht zu) des jeweiligen Motivs; ein leeres Feld bedeutet
eine (naherungsweise) Ubereinstimmung mit dem Gesamtmittelwert, + und — bedeuten Abweichungen (+ héhere
Zustimmung/ — niedrigere Zustimmung). Die Anzahl der +/- Symbole gibt den Grad der Abweichung vom Mittelwert
an (+++/---: mehr als 1 Skalenpunkt; ++/--: 0,51 bis 1 Skalenpunkte; +/- 0,11 bis 0,5 Skalenpunkte).

Reihung der Items thematisch.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

»Wissenschaft und Forschung® (16%)

Diese Gruppe nennt als Motive Uberdurchschnittlich oft das Interesse am Fach, das Ziel
Forscherln bzw Wissenschafterln zu werden und das Vorhaben, nach dem Masterstudium
noch ein Doktorats- oder PhD-studium anzuschlieen. Arbeitsmarktorientierte Motive, sowie
die meisten anderen vorgegebenen Motive werden von den Studierenden in dieser Gruppe
weit unterdurchschnittlich oft genannt.

e Frauen/ Manner: 46%/ 55% (@ 45%/ 55%)
e Alter: 28,4 Jahre, altester Motivtyp (94 27,3 J.)
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e Alter bei Erstzulassung: 21,5 J., (& 21,3 .J.)

e 88% Bildungsinlanderinnen — héchster Anteil unter den Motivtypen

e Studienberechtigung: Uberdurchschnittlich: AHS-Matura (44%/ @ 39%), HTL-Matura
(21%/ @ 18%), unterdurchschnittlicher Anteil von HAK-Matura (10%/ @ 12%) und
nicht-0sterreichischen Studienberechtigungen (12%/ @ 18%)

e Hochschulsektor: Giberdurchschnittlicher Anteil von wissenschaftlichen Universitaten
(87%/ @ 79%) — hochster Anteil unter den Motivtypen; unterdurchschnittlich: FH-
vollzeit (4%/ @ 9%) und FH-berufsbegleitend (5%/ @ 9%)

e Studiengruppen:
Universitaten: Uberdurchschnittlicher Anteil von ingenieurwissenschaftlichen Studien
(40%/ @ 37%) und naturwissenschaftlichen Studien (16%/ @ 11%) unterdurch-
schnittlich: sozial und wirtschaftswissenschaftliche Studien (14%/ @ 22%) und
rechtswissenschaftliche Studien® (0%/ @ 1%);
Fachhochschulen: Gberdurchschnittlich: Technik und Ingenieurwissenschaften (69%/
56%) Sozialwissenschaften (6%/ @ 3%), Gestaltung, Kunst (3%/ 1%) weit unter-
durchschnittlich: Wirtschaftswissenschaften (23%/ @ 41%)

e Doppelstudium bei 32% der Studierenden (3 26%)

»Weiterstudieren® (27%)

Bei den Studierenden dieser Gruppe werden weit Uberdurchschnittlich jene Motive genannt,
die weder wissenschafts- noch arbeitsmarktorientiert sind. Weit tiberdurchschnittlich oft wird
das Motiv genannt, keine bessere Idee gehabt zu haben. Die Studierenden dieser Gruppe
geben als Motiv auch Uberdurchschnittlich oft an, das Masterstudium aufgenommen zu ha-
ben, um es einmal auszuprobieren, um langer Studentln sein zu kénnen, weil die meisten
der Kolleglnnen ihr Studium ebenfalls fortsetzen, aber auch, weil mit dem abgeschlossenen
Bachelor kein adaquater Arbeitsplatz gefunden werden konnte und die Erreichung eines
héheren Ansehens ein zutreffendes Motiv darstellt. Arbeitsmarktorientierte Studienmotive
werden durchschnittlich haufig angegeben, wissenschaftsorientierte Griinde dagegen nur
unterdurchschnittlich oft.

e Frauen/ Manner: 44%/ 56% (@ 45%/ 55%)

e Alter: 26,6 Jahre, jungster Motivtyp (& 27,3 J.)

e Alter bei Erstzulassung: 21,2 J., (4 21,3 .J.)

e 81% Bildungsinlanderinnen — niedrigster Anteil unter den Motivtypen, d.h. héchster
Anteil von Bildungsauslanderinnen

e Studienberechtigung: tberdurchschnittlich: AHS-Matura (42%/ & 39%) und nicht-
Osterreichischen Studienberechtigungen (19%/ @ 18%), unterdurchschnittlicher An-
teil von HTL-Matura (14%/ & 18%)

®  Nur Studium ,Wirtschaft und Recht*.
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Hochschulsektor: Uberdurchschnittlicher Anteil von wissenschaftlichen Universitaten
(84%/ @ 79%) unterdurchschnittlich: Kunstuniversitaten (2%/ @ 4%) und FH-
berufsbegleitend (6%/ @ 9%)

Studiengruppen:

Universitaten: Gberdurchschnittlicher Anteil von geistes- und kulturwissenschatftli-
chen (27%/ @ 24%), rechtswissenschaftlichen Studien® (2%/ @ 1%) und sozial und
wirtschaftswissenschaftlichen Studien (25%/ @ 22%)

Fachhochschulen: Gberdurchschnittlich: Wirtschaftswissenschaften (45%/ @ 41%),
Gestaltung, Kunst (2%/ 1%); unterdurchschnittlich: Sozialwissenschaften (1%/

@ 3%)

»Arbeitsmarktorientierung® (58%)

Bei den Studierenden dieser Motivgruppe stehen die arbeitsmarktorientierten Motive bei der
Entscheidung fur die Aufnahme des Masterstudiums im Mittelpunkt. Bessere Chancen am
Arbeitsmarkt, héheres Einkommen werden genauso tberdurchschnittlich haufig genannt wie
das Motiv der beruflichen Weiterbildung und der Wunsch nach einem internationalen Ab-
schluss. Aufgrund der Grol3e dieser Gruppe ergeben sich nur minimale Abweichungen vom
Durchschnitt.

Frauen/ Manner: 45%/ 55% (@ 45%/ 55%)

Alter: 27,3 Jahre (&4 27,3 J.)

Alter bei Erstzulassung: 21,3 J., (4 21,3 .J.)

82% Bildungsinlanderinnen — zweitniedrigster Anteil unter den Motivtypen, d.h. zwei-
thdchster Anteil von Bildungsauslanderinnen

Studienberechtigung: leicht Uberdurchschnittlich: HTL-Matura (19%/ @ 18%); unter-
durchschnittlich: AHS-Matura (36%/ & 39%)

Hochschulsektor: uberdurchschnittlicher Anteil von FH-vollzeit (11%/ @ 9%) und FH-
berufsbegleitend (11%/ @ 9%); unterdurchschnittlicher Anteil wissenschaftlicher Uni-
versitaten (74%/ @ 79%)

Studiengruppen:

Universitaten: tberdurchschnittlicher Anteil von ingenieurwissenschaftlichen Studien
(39%/ @ 37%), sozial und wirtschaftswissenschaftlichen Studien (23%/ @ 22%), so-
wie Kunststudien (5%/ @ 4%); unterdurchschnittlich: geistes- und kulturwissen-
schaftliche Studien (23%/ @ 24%)

Fachhochschulen: durchschnittliche Verteilung der Fachbereiche

2.4.1.1 Zusammenfassung

Abbildung 2 zeigt die Zusammensetzung der Masterstudierenden an dsterreichischen Hoch-
schulen nach den drei gebildeten Motivtypen. Die grof3te Gruppe stellen dabei jene Studie-

® Siehe FuRnote 5
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rende dar, die vor allem aus Grinden von Arbeitsmarkt- und Einkommenschancen studieren
(58%). Die zweitgréRte Gruppe (27%) ist jene von Studierenden, die mangels Alternativen
und auch um langer studieren zu kénnen ein Masterstudium versuchen. Die Studierenden in
der dritten Gruppe (16%) sind wissenschafts- und forschungsorientiert, und studieren aus
hohem fachlichen Interesse mit dem Ziel eine wissenschaftliche Laufbahn zu beginnen.

Abbildung 2:  Anteile der Studierenden nach Studienmotivtypen

[0 ,,Wissenschaft und Forschung”
B, Weiterstudieren”

M, Arbeitsmarktorientierung”

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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3 Studierende im Doppelstudium

Insgesamt ist ein gutes Funftel aller Studierenden (22%) fur ein weiteres Studium’ in Oster-
reich eingeschrieben (,Doppelstudium®; siehe Abbildung 3). Nach Geschlecht zeigen sich
keine Unterschiede — weder Frauen noch Manner betreiben haufiger ein Doppelstudium.
Hingegen unterscheidet sich der Anteil der Studierenden im Doppelstudium je nach Alters-
gruppe. Wahrend in der altesten Gruppe der Uber 30-Jahrigen Studierende am seltensten
mehr als nur ein Fach studieren (ca. 16%), tun dies jliingere Studierende 6fter: So gibt ein
Finftel der unter 21-J&hrigen, knapp ein Viertel der 21- bis 25-Jahrigen sowie rund 22% der
26- bis 30-Jahrigen an, ein Doppelstudium zu betreiben. Zusatzlich nach Geschlecht be-
trachtet, fallt auf, dass eher jlingere Frauen und eher altere Manner mehrere Studien studie-
ren: nur 14% der Studentinnen, aber 17% der Studenten Uber 30 Jahren betreiben ein Dop-
pelstudium.

Abbildung 3:  Anteil der Studierenden, die ein Doppelstudium betreiben, nach Alter

30% -

25%

20% -

15% -

10% -

5% -

0% -
Gesamt Unter 21J. 21-251. 26-301J. Uber 30J.

O Frauen B Madnner M Gesamt

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

AuRerdem lasst sich beobachten, dass das Phanomen Doppelstudium haufiger in héheren
Schichten vorkommt (siehe Tabelle 18): Der Anteil Studierender, die mehr als nur ein Fach
studieren, steigt von jenen aus der niedrigen Schicht (ca. 19%) bis hin zu jenen aus der ho-
her Schicht (28%) stetig an. Kaum Unterschiede zeigen sich hier nach Geschlecht.

" Nur Studien fur ordentliche Horerlnnen (bzw. akkreditierte Studien an Privatuniversitaten); keine Universitéts-

lehrgénge.
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Tabelle 18: Anteil der Studierenden, die ein Doppelstudium betreiben, nach so-
zialer Herkunft

Frauen Méanner Gesamt
Niedrige Schicht 18,7% 18,4% 18,6%
Mittlere Schicht 21,7% 21,4% 21,5%
Gehobene Schicht 24,6% 23,4% 24,0%
Hohe Schicht 27, 7% 28,3% 28,0%
Gesamt 23,0% 22,8% 22,9%

Der Schichtindex bezieht sich nur auf Angaben von Studierenden, deren Eltern in Osterreich geboren wurden.
Daher kénnen die Werte in der Gesamtspalte von jenen in anderen Tabellen abweichen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Differenzen nach Hochschulsektor zeigen sich insofern, als Studierende an Universitaten
deutlich 6fter mehr als ein Fach studieren als FH- oder PH-Studierende (siehe Tabelle 19):
Gut ein Viertel der Studierenden an wissenschaftlichen Universitdten und ein Funftel der
Studierenden an Kunstuniversitaten betreiben ein Doppelstudium — an Padagogischen
Hochschulen liegt dieser Anteil bei 4%, an Fachhochschulen lediglich bei rund 2%.

Tabelle 19: Anteil der Studierenden, die ein Doppelstudium betreiben, nach
Hochschulsektor

Frauen Manner Gesamt
Wiss. Univ. 26,2% 26,0% 26,1%
Kunstuniv. 19,1% 21,7% 20,1%
Padagog. Hochschule 3,5% 5,3% 3,9%
FH-Vollzeit 2,1% 2,1% 2,1%
FH-Berufsbegleitend 3,0% 2,4% 2,6%
Gesamt 22,3% 22,1% 22,2%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Die nachstehende Tabelle 20 zeigt, inwiefern Studierende, die ein Doppelstudium betreiben,
ihr Zweitfach innerhalb ihres Sektors oder Uber die Sektorengrenzen hinaus wahlen. An wis-
senschaftlichen Universitaten studiert die grof3e Mehrheit auch das Zweitfach im gleichen
Sektor. Etwa zwei Drittel der Studierenden, die ihr aktuelles Hauptstudium an einer Kunst-
universitat studieren, bleiben auch fur das weitere Fach in diesem Sektor, ein Drittel betreibt
dies allerdings an einer wissenschaftlichen Universitat. Dort betreibt der GroR3teil der FH-
Studierenden das zweite Fach (86%), 14% verfolgen ihr Doppelstudium ganzlich im FH-
Sektor, wobei dieser Anteil unter Studierenden in Vollzeit-Studiengéngen (16%) hoher ist als
unter jenen in berufsbegleitenden Studiengangen (10%). Ein Drittel der PH-Studierenden
bleibt auch mit dem Zweitfach innerhalb des Sektors, doch die meisten unter ihnen studiert
das weitere Fach an einer wissenschaftlichen Universitat.
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Tabelle 20: Hochschulsektor des Hauptstudiums nach dem Hochschulsektor des
Zweitfachs
Derzeitiges Hauptstudium
Wiss. Kunst- FH PH Gesamt
Univ. univ.
Wiss. Univ. 98,3% 34,1% 85,8% 57,3% 96,3%
5 Kunstuniv. 0,8% 62,8% 0,0% 5,1% 2,4%
& | FH 0,3% 0,0% 13,6% 0,0% 0,5%
2 | PH 0,4% 0,0% 0,6% 33,7% 0,6%
N | Privatuniversitat 0,2% 3,0% 0,0% 3,8% 0,3%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Aus Abbildung 4 geht hervor, dass insbesondere die Studiengruppen Theologie (45%), Geis-
tes- und Kulturwissenschaften (36%), Sozial- und Wirtschaftswissenschaften (31%) sowie
individuelle Studien (v.a. Internationale Entwicklung und Pflegewissenschaften an der Uni-
versitat Wien; 42%) werden kombiniert, selten hingegen Veterindrmedizin (9%) und Medizin
(11%) — die beiden Facher mit dem durchschnittlich héchsten Studienaufwand (vgl. Unger,
Zaussinger et. al 2010).

Abbildung 4:  Anteil der Studierenden, die ein Doppelstudium betreiben, nach uni-
versitaren Studiengruppen
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Trotz der zusétzlichen Belastung durch ein weiteres Studium zeigen sich hinsichtlich des
Zeitaufwands zwischen Studierenden im Doppelstudium und jenen, die nur einem Studium
nachgehen, kaum Unterschiede (siehe Tabelle 21). Lediglich weisen ,Doppelstudierende”
ein etwas niedrigeres Erwerbsausmald auf (11 Stunden vs. 12 Stunden). Ein Doppelstudium
hat keine Auswirkungen auf die Zufriedenheit mit dem gesamten Arbeitspensum, beide
Gruppen zeigen sich gleich zufrieden.

Tabelle 21: Durchschnittlicher Zeitaufwand in Stunden pro Woche und durch-
schnittliche Zufriedenheit mit dem gesamten Arbeitspensum von
Studierenden, die ein Doppelstudium betreiben

J:oppelstudlulTein Gesamt
Lehrveranstaltungen 12,2h 12,8h 12,7h
Sonstiges Studium 18,6h 17,4h 17,7h
Summe Studium 30,8h 30,3h 30,4h
Erwerbstatigkeit 11,3h 12,2h 12,0h
Gesamtaufwand pro Woche 42,1h 42,5h 42,4h
@ Zufriedenheit mit gesamtem Arbeitspensum® 2,7 2,7 2,7

Y @ zufriedenheit ist das arithmetische Mittel der abgegebenen Bewertungen (1=sehr zufrieden, 5=sehr unzufrie-
den).
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Erwerbstéatige Studierende betreiben haufiger ein Doppelstudium als Nicht-Erwerbstatige,
wobei jene, die gelegentlich wahrend des Semesters erwerbstétig dies oOfter tun als durch-
gehend Erwerbstatige (26% vs. 23%; (siehe Tabelle 22). Dementsprechend nimmt auch der
Anteil der Doppelstudierenden von jenen mit einem Erwerbsausmaf von 10 Wochenstun-
den bis zu jenen mit einem Erwerbsausmald von tber 35 Stunden von 27% auf 16% konti-
nuierlich ab. Nicht Uberraschend ist es daher, dass erwerbstétige Studierende, die angeben
in erster Linie Studentin zu sein, haufiger mehr als ein Studium betreiben als jene, die sich
hauptsachlich als erwerbstatig sehen (27% vs. 17%). Zwischen Mé&nnern und Frauen zeigen
sich hier kaum Unterschiede.

Tabelle 22: Anteil der Studierenden, die ein Doppelstudium betreiben nach Er-
werbstatigkeit wahrend des Semesters

Frauen Ménner Gesamt
Wahrend des ganzen Semesters 23,3% 22,3% 22,8%
Gelegentlich wahrend des Semesters 26,0% 25, 7% 25,9%
Keine Erwerbstatigkeit 19,4% 20,4% 19,9%
Gesamt 22,3% 22,1% 22,2%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Aus Tabelle 23 ist ersichtlich, dass die Méglichkeit mehr als ein Fach zu studieren auch ab-
hangig vom Studientyp ist, wobei hier darauf hinzuweisen ist, dass mit der Form des Stu-
diums auch die Facher variieren. Wahrend die Variante eines Doppelstudiums im Diplom-
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und Masterstudium, aber auch im Lehramtsstudium ublich ist (etwa je ein Viertel der Studie-
renden studiert mehr als ein Fach), konzentrieren sich Bachelorstudierende vermehrt auf
lediglich ein Studium. Nur 17% unter ihnen betreiben ein Doppelstudium. Dass Bachelorstu-
dierende, die ein Doppelstudium betreiben, von besonderen Schwierigkeiten betroffen sind,
zeigen auch die folgenden beispielhaften offenen Anmerkungen von Studierenden:

»,Die neuen Bachelor Plane sind teilweise mit enormer Anwesenheitsverpflichtung ausgestat-
tet was ein Doppelstudium oft unméglich macht.” (16988)

-ES gibt leider grolRe Schwierigkeiten, wenn man ein Bachelorstudium als Zweitstudium zu
einem Magisterstudium machen will. Da man in so einem Fall fiir beide Studien freie Wahl-
facher bzw. Erweiterungsc. machen muss, ist der Zeitaufwand sehr viel hoher, als bei all den
Glucklichen die noch ein Magister-Doppelstudium machen und sich die Wahlféacher gegen-
seitig anrechnen lassen kénnen...” (5881)

sDurch die Einfiihrung der Bachelorstudien wird die Ausiibung eines Doppelstudiums erheb-
lich erschwert!!” (19524)

J...] => groBer Kritikpunkt: Einerseits werden Auslandsaufenthalte und Interdisziplinaritét als
gut und férderungswiirdig dargestellt, durch die BA-Lehrplane in Kombi mit Beihilfen-Bezug
ist Doppelstudium bzw. Auslandsaufenthalt aber schwer bis gar nicht méglich! [...]“(18860)

Abgesehen davon, dass Manner, die ein Lehramt studieren, etwas haufiger Facher kombi-
nieren als Frauen (26% vs. 22%), zeigen sich nach Studientyp und Geschlecht hinsichtlich
des Doppelstudiums keine auffélligen Differenzen (Tabelle 23).

Tabelle 23: Anteil der Studierenden, die ein Doppelstudium betreiben nach Stu-
dientyp

Frauen Manner Gesamt
Bachelor 16,9% 16,8% 16,9%
Master 25,9% 25,6% 25, 7%
Lehramt 21,8% 25,6% 23,1%
Diplom 26,0% 26,2% 26,1%
Gesamt 22,3% 22,1% 22,2%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Ein weiterer Kritikpunkt von Studierenden, die mehr als ein Fach studieren, betrifft die Rege-
lungen in Bezug auf Studienbeitrage sowie Studien- bzw. Familienbeihilfe:

+[...] Die Befreiung von den Studiengeblihren ist sehr unbefriedigend geregelt. Viele Studen-
ten mussten Doppelstudien exskribieren, weil man bei einer Uberschreitung der Mindeststu-
dienzeit im Zweitstudium Studiengebiihren zahlen soll. Diese Regelung ist eine Frechheit,
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gerade dann, wenn ein Doppelstudium einem Studenten massive Vorteile am Arbeitsmarkt
bringt. [...]* (7270)

~Warum werden Studenten, die sich weiterbilden méchten und ein Doppelstudium belegen
damit bestraft Studiengebiihren zu bezahlen?? Es ist nicht moglich 2 Studien in Mindestzeit
abzuschlieBen!!!! Und obwohl ich in meinem Hauptstudium in Mindestzeit bin MUSS ich
Studiengebuihren bezahlen, was eine finanzielle Belastung darstellt. (= mehr arbeiten = we-

sIlch wiinsche mir, dass ich flir mein Doppelstudium keine Studiengebiihren zahlen muss,
selbst wenn ich die Mindeststudienzeit in meinem Zweitstudium Uberschreite. Ein Doppel-
studium erfordert einfach mehr zeitlich Ressourcen und es ist durchaus verstandlich, wenn
das Zweitstudium nicht in Mindeststudienzeit abgeschlossen werden kann.“ (43676)

,Durch die neue Studiengebliihrenregelung ist es beinahe nicht méglich ein Doppelstudium
zu bestreiten. Die Mdglichkeiten werden extrem eingeschrankt, mit zwei Studien hat man
keine Chance (auch durch terminliche Grinde) BEIDE Studien in Mindest-
zeit+Toleranzsemester zu bestreiten. Auch, dass sich die Facher oft gegenseitig nicht an-
rechnen lassen bzw. man noch ZUSATZLICHE freie Wahlfacher absolvieren muss, ist eine
grol3e Belastung!!* (14090)

s,Dass sich mein (Haupt-)Studium nicht in der Mindeststudienzeit ausgeht, liegt an meinem
Doppelstudium. Dieses hat auch auf meine finanzielle Lage Auswirkungen: Die Regelung,
dass man nur mit einem Toleranzsemester Familienbeihilfe bekommt, auch bei Doppelstudi-
um, ist schrecklich!!l* (17755)

Einige Studierende sahen sich gezwungen ihr Zweitstudium aufzugeben, andere hatten zwar
den Wunsch ein Doppelstudium zu betreiben, sehen aber Nachteile in finanzieller Hinsicht:

L,Doppelstudium: ich wiirde gerne eines anstreben aber kann es wegen der neuen Regelung
der Regierung nicht machen. Bei zwei Studien wird mit Sicherheit eines davon nicht mit so-
viel Einsatz betrieben. das kann nicht funktionieren. und dass ich danach trotz Stipendium
Studiengebliihren zahlen miisste, lass ich das.” (12198)

»[--.] Mit der jetzigen Regelung (dass man in allen Féchern in Mindestzeit+Toleranzsemester
sein muss, um nicht zahlen zu missen) kann ich mein Doppelstudium nicht fortfiihren. es ist
kaum maoglich, 2 Studien nach Mustercurriculum durchzuziehen - das kann sich einfach auf-
grund der Gegebenheiten (Uberschneidung der LV's...) nicht ausgehen!!! Durch die Abschaf-
fung der Studiengebiihren werde ich gezwungen, mich von dem Nebenfach abzumelden, um
keine Gebuhren (die ich mir natirlich nicht leisten kann) zahlen zu missen.”(30711)
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4 Hochschulwechsel

Knapp ein Viertel der Studierenden hat vor dem aktuellen Hauptstudium bereits an einer
anderen Hochschule studiert. Dieser Anteil ist unter Frauen etwas hoher als unter Mannern
und steigt mit dem Alter: So haben unter den bis 20-Jahrigen 8%, jedoch unter den Uber 30-
Jahrigen 40% vorher schon an einer anderen Hochschule studiert.

Abbildung 5:  Anteil der Studierenden, die vor ihrem aktuellen Hauptstudium bereits
an einer anderen Hochschule studiert haben
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Auch zwischen den verschiedenen Hochschulsektoren zeigen sich Unterschiede (siehe Ta-
belle 24): Am haufigsten haben Studierende an Kunstuniversitaten bereits einen Hochschul-
wechsel hinter sich (48%). Je ein Drittel der Studierenden in berufsbegleitenden FH-
Studiengangen und an Padagogischen Hochschulen hat vor dem aktuellen Studium an einer
anderen Hochschule studiert, an wissenschaftlichen Universitaten liegt dieser Anteil bei rund
22%. Dem niedrigsten Durchschnittsalter entsprechend am seltensten haben Studierende in
Vollzeit-FH-Studiengéngen die Hochschule gewechselt (21%).




54 — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 —IH S

Tabelle 24: Hochschulwechsel nach Hochschulsektor

Ja Nein Summe
Wiss. Univ. 22,4% 77,6% 100%
Kunstuniv. 48,3% 51,7% 100%
Padagog. Hochschule 33,3% 66,7% 100%
FH-Vollzeit 21,4% 78,6% 100%
FH-Berufsbegleitend 33,9% 66,1% 100%
Gesamt 23,9% 76,1% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Tabelle 25 stellt die Wechselstréme zwischen den Hochschulsektoren dar. Demnach kommt
im Falle eines Hochschulwechsels jeweils der Grofiteil der Studierenden jedes Sektors aus
dem 0Osterreichischen Universitatssystem. An wissenschaftlichen sowie Kunstuniversitaten
fallt auf, dass der Anteil von Studierenden, die vorher an einer Hochschule im Ausland stu-
diert haben, relativ hoch ist: 19% der Studierenden an Kunstuniversitaten haben zuvor im
Ausland studiert. Dieser hohe Anteil ist auf die grof3e Zahl an Bildungsauslénderinnen an
Kunstuniversitaten zurlickzufihren. Betrachtet man lediglich die Gruppe der Bildungsinlan-
derlnnen, so zeigt sich, dass der Anteil der Studierenden, die von einer auslandischen
Hochschule kommen, bei 2% liegt. Ahnlich verhélt es sich an wissenschaftlichen Universita-
ten: auch hier ist der Anteil der Studierenden aus dem Ausland mit 6% hoher als in den an-
deren Sektoren. Unter Bildungsinlanderlnnen sind nur noch 0,5% zuvor an einer auslandi-
schen Hochschule gewesen. An Padagogischen Hochschulen und Fachhochschulen ist der
Anteil der zuvor im Ausland Gewesenen geringer, aber derjenigen, die vor ihrem aktuellen
Studium an einer Universitat studiert haben, etwas hdher. PH-Studierende kommen zu 21%
von einer Universitat, 5% unter ihnen von einer anderen Padagogischen Hochschule und
jeweils 2% von einer Fachhochschule bzw. einer Hochschule im Ausland. 16% der FH-
Studierenden in Vollzeitstudiengdangen haben zuvor bereits an einer Universitat studiert,
2,5% sind an einer auslandischen Hochschule gewesen und 2,2% haben zwar einen Hoch-
schulwechsel hinter sich, sind aber im FH-Sektor geblieben. Mit Ausnahme der Studierenden
in Vollzeit-FH-Studiengangen lasst sich daher feststellen, dass etwa ein Fiunftel der Studie-
renden in zugangsbeschrankten Sektoren (Fachhochschulen, Padagogische Hochschulen
und Kunstuniversitaten) vorher an einer wissenschaftlichen Universitat studiert hat. Die An-
nahme, dass jene unter ihnen, die dieses Studium abgebrochen haben, das (begonnene)
Universitatsstudium aufgrund der Beschrankungen in den anderen Sektoren zum Teil ledig-
lich als ,Uberbriickung“ gesehen haben, wird durch den vergleichsweise hohen Anteil des
entsprechenden Studienmotivs in dieser Gruppe bestéatigt.
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Tabelle 25: Wechselstrome zwischen den Hochschulsektoren

Wiss. Kunst- FH FH

Univ. univ. FH VZ BB Ges.
Kein Hochschulwechsel 77,6% 51,7% 66,8% 78,6% 66,1% | 76,1%

Vorher an Universitét in Osterreich
(ausschlief3lich)

Yorher an Fachhochschule in
Osterreich (ausschlief3lich)

Vorher an Padagog. Hochschule in
Osterreich (ausschlieflich)

\(orher :_';m Prlvatunlyers_ltat in 0.2% 1.8% 0.1% 0.2% 0.2% 0.2%
Osterreich (ausschlief3lich)
Vorher an Hochschule im Ausland
(ausschlief3lich)

Vorher an mehr als nur einer
Hochschulform bzw. Hochschule im 0,8% 2,8% 2,.8% 0,3% 1,7% 1,0%
Ausland

13,3% 23,2% 21,4% 158% 22,0% | 14,4%
1.7% 14% 19% 22% 54% | 1,9%

07% 06% 50% 05% 08% | 0,8%

56% 185% 19% 25% 3,8% | 55%

Summe 100% 100% 100% 100% 100% | 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Auch nach universitaren Studiengruppen (siehe Tabelle 26) betrachtet, zeigt sich, dass Stu-
dierende im Bereich der Kunst (47%) ihre Hochschule bereits am haufigsten gewechselt
haben, gefolgt von Theologie- (36%) und Veterindrmedizin-Studierenden (30%). Dagegen
weisen Studierende technischer (17%), naturwissenschaftlicher (21%) sowie sozial- und
wirtschaftswissenschatftlicher (22%) Studien einen geringen Anteil an HochschulwechslerlIn-
nen auf. In Tabelle 26 sind sowohl der Anteil der Studierenden, die ihre Hochschule nicht
gewechselt haben, als auch die zuvor besuchte Hochschule fiir jede Studiengruppe darges-
tellt. Der hdchste Anteil Studierender, die vorher an einer Fachhochschule studiert haben,
findet sich in sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen sowie rechtswissenschaftlichen Stu-
dien (jeweils ca. 2%), der hochste Anteil Studierender, die von einer Padagogischen Hoch-
schule kommen, in Lehramtsstudien (2,4%).

An Fachhochschulen haben vor allem Studierende in sozialwissenschaftlichen (40%) und
gesundheitswissenschaftlichen (35%) Studien bereits einen Hochschulwechsel hinter sich,
am seltensten hingegen wechselten Studierende im Technik- (19%) und Naturwissen-
schaftsbereich (17%). Auch in diesem Sektor kommt im Falle eines Wechsels der Grof3teil

von Universitaten.

An Padagogischen Hochschulen ist der héchste Anteil an Hochschulwechslerinnen in Son-
derschullehramtsstudien (44%) zu finden, der niedrigste in Volksschullehramtsstudien (28%).
PH-Studierende, die ihre Hochschule gewechselt haben, kommen — wie in den anderen
Sektoren — grof3teils von Universitaten. In Hauptschullehrdmtern hat rund ein Viertel der
Studierenden zuvor an einer Universitat studiert, in den anderen Lehramtsstudien etwa ein
Funftel.
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Tabelle 26: Zuvor besuchte Hochschule nach Studiengruppen
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Technik 82,8% 8,9% 1,8% 0,0% 0,2% 5,5% 0,8% 100%
Nawi 79,4% 12,5% 1,2% 0,7% 0,1% 5,3% 0,8% 100%
Sowi 77,9% 12,7% 2,3% 0,3% 0,2% 6,3% 0,3% 100%
Jus 75,8% 18,0% 2,4% 0,3% 0,1% 2,6% 0,9% 100%
& | Medizin 75,7% 15,8% 1,3% 0,0% 0,3% 6,2% 0,7% 100%
@ | Gewi 74,8% 14,0% 1,5% 1,6% 0,4% 6,6% 1,2% 100%
[}
E Individuell 71,1% 17,4% 1,3% 1,3% 0,0% 8,0% 0,9% 100%
2 | Lehramt 70,7% 19,8% 2,0% 2,4% 0,4% 3,2% 1,5% 100%
Vetmed 70,4% 15,2% 0,6% 0,0% 0,4% 13,1% 0,3% 100%
Theologie 63,6% 18,8% 1,2% 1,5% 0,0% 10,5% 4,4% 100%
Kunst 53,1% 18,5% 1,0% 0,3% 2,2% 21,8% 3,1% 100%
Gesamt 76,7%  13,6% 1,7% 0,7% 0,3% 6,0% 0,9% 100%
Nawi 825% 175% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100%
(] .
S | Technik 81,1% 11,7% 3,8% 0,2% 0,1% 2,4% 0,7% 100%
<
8 | Wirtschaft 73,4%  18,3% 3,0% 0,5% 0,1% 3,9% 0,8% 100%
§ Kunst 67,8%  18,2% 5,7% 1,0% 0,9% 5,7% 0,7% 100%
= | Gesundheit 64,8% 31,1% 0,8% 1,6% 0,5% 0,9% 0,3% 100%
Q .
L‘E Sowi 59,7%  30,4% 3,9% 1,9% 0,2% 2,1% 1,6% 100%
Gesamt 743% 17,9% 3,3% 0,6% 0,2% 2,9% 0,8% 100%
" Volksschulen 72,1%  20,3% 1,6% 2,8% 0,1% 2,3% 0,7% 100%
T Sonstigesl) 66,9%  19,7% 2,6% 5,0% 0,0% 1,7% 4,1% 100%
2 | Hauptschulen 64,2%  25,8% 2,4% 4,7% 0,0% 1,6% 1,3% 100%
%E Sonderschulen  55,8% 19,9% 1,0% 12,2% 0,6% 1,4% 9,0% 100%
Gesamt 66,8%  21,4% 1,9% 5,0% 0,1% 1,9% 2,8% 100%

Y Insbesondere Lehramtsstudien fiir BMHS, Berufsschulen und Religion.
Reihung nach dem Anteil der Studierenden, die keinen Hochschulwechsel aufweisen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

4.1 Wahl der Hochschule

Die Studierenden wurden auch gefragt, ob die derzeitige Hochschule die erste Wahl fir ihr
aktuelle Studium war oder die urspringliche Wunschhochschule eine andere war. Insgesamt
gaben 78% an, dass die derzeitige Hochschule auch ihrer Wunschhochschule entspricht,
22% wollten urspriinglich an einer anderen Hochschule studieren (siehe Tabelle 27). Neben
individuellen Grinden (z.B. eingeschrénkte Mobilitdt aufgrund familidrer oder beruflicher
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Griuinde) sind Zugangsbeschrénkungen der Hauptgrund dafiir, dass Studierende nicht an
ihrer Wunschhochschule studieren — etwa durch Aufnahmeverfahren an Fachhochschulen,
Padagogischen Hochschulen und Kunstuniversitadten sowie in Fachern wie Medizin oder
durch andere Zugangsregelungen wie z.B. in Deutschland (Numerus Clausus). Analytisch
gilt es hierbei zwei Gruppen von Studierenden zu unterscheiden: Einerseits Studierende, die
auf ihrer Wunschhochschule nicht aufgenommen wurden und sich daher fir eine Hochschu-
le ohne Zugangsbeschrankungen (und haufig ein anderes Fach) entschieden haben. Also
zum Beispiel Studierende an der Universitat Wien, die urspriinglich an einer Kunst- oder
Medizinuniversitat studieren wollten. Andererseits fallen in diese Gruppe auch Studierende,
die an einer zugangsbeschrankten Hochschule studieren. Einige Facher sind (fast) in ganz
Europa zugangsbeschrankt (z.B. Sport, Kunst, Medizin), so dass es nicht verwunderlich ist,
wenn Studierende an einer Hochschule aufgenommen werden, die urspringlich nicht ihre
erste Wahl war. Von daher finden sich auch in zugangsbeschréankten Studien Menschen, die
urspringlich an einer anderen Hochschule studieren wollten. Fir beide Gruppen gilt, dass
mit den vorliegenden Daten nicht festgestellt werden kann, ob die Studierenden noch vorha-
ben an ihre urspriingliche Wunschhochschule zu wechseln.

Manner gaben etwas haufiger an, an der Wunschhochschule zu studieren als Frauen (80%
vs. 76%). Weiters zeigt sich, dass der Anteil derjenigen, deren Hochschule auch der ersten
Wahl entspricht, mit dem Alter steigt: So liegt dieser Anteil bei den unter 21-Jahrigen bei 74%
und steigt bis hin zu den Uber 30-Jahrigen auf 84%.

Auch zwischen den einzelnen Sektoren lassen sich Unterschiede im Hinblick auf die Wahl
der Hochschule feststellen: An Padagogischen Hochschulen und wissenschaftlichen Univer-
sitaten geben jeweils 77% eine Ubereinstimmung zwischen Wunschhochschule und derzei-
tiger Hochschule an, an Medizinischen Universitaten sind dies 81%, an Kunstuniversitaten
und Vollzeit-FH-Studiengéngen jeweils 80% sowie 85% an berufsbegleitenden FH-
Studiengangen.

Tabelle 27: Wahl der Hochschule nach Hochschulsektor
Hochschule war Wollte urspriinglich
erste Wabhl fur an einer anderen Summe
aktuelles Hochschule
Hauptstudium studieren
Wiss. Univ. 76,7% 23,3% 100%
Med.Univ." 80,6% 19,4% 100%
Kunstuniv. 79,9% 20,1% 100%
Padagog. Hochschule 76,9% 23,1% 100%
FH-Vollzeit 80,3% 19,7% 100%
FH-Berufsbegleitend 85,3% 14,7% 100%
Gesamt 77,7% 22,3% 100%

Y Inkl. Veterinarmedizin. Univ. Wien.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.




58 — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — I H S

AuRRerdem fallt auf, dass die derzeitige Hochschule unter Bildungsauslanderinnen seltener
der urspriinglich gewiinschten Hochschule entspricht als unter Bildungsinlanderinnen. 30%
unter ihnen geben an, dass die Hochschule nicht ihre erste Wahl war (vs. 21%), was vor
allem auf Studierende aus Deutschland zuriickzufiihren ist. Der Zahl der Bildungsauslande-
rinnen entsprechend verandert sich der Anteil der Studierenden, die an ihrer Wunschhoch-
schule studieren, wenn man diese ausklammert: an der Kunstuniversitat erhdht sich dieser
Anteil auf 83% wahrend er an wissenschaftlichen Universitaten auf 75% sinkt.

Abbildung 6 zeigt, dass sich in den einzelnen Studiengruppen ebenfalls Differenzen im Anteil
Studierender feststellen lassen, deren aktuelle Hochschule nicht der ursprunglichen
Wunschhochschule entspricht. In den sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen sowie den
individuellen Studien (v.a. Internationale Entwicklung und Pflegewissenschaften an der Uni-
versitéat Wien) liegt dieser Anteil bei tiber einem Viertel. Mehr Ubereinstimmung zeigt sich in
Lehramtsstudien und der Veterindrmedizin — hier liegt dieser Anteil bei 19% bzw. 14%.

Abbildung 6: Wahl der Hochschule nach universitaren Studiengruppen
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M Hochschule war erste Wahl fur aktuelles Studium & Wollte urspriinglich an einer anderen Hochschule studieren

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Auch an Fachhochschulen variiert der Anteil an Studierenden, deren Hochschule nicht die
erste Wahl war, von 16% in wirtschaftswissenschaftlichen bis hin zu 26% in gesundheitswis-
senschaftlichen Fachergruppen (siehe Abbildung 7). Die gréten Unterschiede hinsichtlich
der Wahl der Hochschule zeigen sich bei PH-Lehramtern: 17% der Studierenden in sonsti-
gen Lehramtern, zu denen insbesondere Lehramtsstudien fir BMHS, Berufsschulen und
Religion z&hlen, 20% der Studierenden des Volksschullehramts, 29% jener im Hauptschul-
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lehramt und schlieBlich 31% der Sonderschullehramtsstudierenden gaben an, dass ihre
Hochschule nicht der urspriinglich gewlinschten entspricht.

Abbildung 7:  Wahl der Hochschule nach FH- und PH-Studiengruppen
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Ynsbesondere Lehramtsstudien fir BMHS, Berufsschulen und Religion.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

In einem Hochschulvergleich zeigt sich, dass Studierende an der Universitat Mozarteum
(34%) und der Universitat Klagenfurt (33%) relativ haufig angegeben, dass ihre Hochschule
nicht der Wunschhochschule entspricht. Allerdings ist zu beriicksichtigen, dass dieser hohe
Anteil am Mozarteum vor allem auf die Bildungsausléanderinnen zuriickzufiihren sind, unter
Bildungsinlanderinnen liegt er mit 21% im Durchschnitt. Im Vergleich zu den anderen Hoch-
schulen findet sich unter Studierenden der Hochschule fir Agrar- und Umweltpddagogik und
der FHWien haufig eine Ubereinstimmung zwischen tatsachlicher und urspriinglich ge-
winschter Hochschule (jeweils 88%).
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5 Prifungs- und Studienaktivitdt im Wintersemester
2008/09

Aus Tabelle 28 geht hervor, dass insgesamt knapp 11% der Studierenden im Wintersemester
2008/09 keine Priifungen abgelegt bzw. Zeugnisse erworben haben.® Dabei zeigt sich kaum
ein Geschlechterunterschied — wéahrend etwa 10% der Frauen prifungsinaktiv sind, sind dies
unter Mannern 11%. In den verschiedenen Altersgruppen hingegen finden sich deutliche
Unterschiede: 5% der unter 21-Jahrigen, 6% der 21- bis 25-Jahrigen, 16% der 26- bis 30-
Jahrigen und schlief3lich 23% der tber 30-Jahrigen waren im Wintersemester 2008/09 pri-
fungsinaktiv. Zusatzlich nach Geschlecht betrachtet, zeigt sich, dass bis 30-jahrige Frauen
etwas prufungsinaktiver sind als gleichaltrige Manner, wahrend Manner in der altesten Grup-
pe etwas priufungsinaktiver sind als Frauen tber 30.

Der Anteil der Prifungsinaktiven variiert auch zwischen den einzelnen Hochschulsektoren
(siehe Tabelle 28). Am héchsten liegt dieser mit 12% an wissenschaftlichen Universitaten, an
Kunstuniversitaten geben 9% der Studierenden an, keine Prifungen absolviert bzw. Zeug-
nisse erworben zu haben, an Padagogischen Hochschulen sind dies 5% und an Fachhoch-
schulen 4%, wobei dieser Anteil unter Studierenden in Vollzeit-Studiengangen hoher liegt als
unter jenen in berufsbegleitenden (5% vs. 3%). Eine vergleichsweise hohe Prufungsinaktivi-
tat weisen Studierende in folgenden Studiengruppen auf: Rechtswissenschaftliche (16%)
sowie medizinische Studien (15%) an Universitdten — zwei Facher, die sich durch ihre um-
fangreichen Prifungen auszeichnen

Betrachtet man die verschiedenen Gruppen der Beihilfenbezieherinnen, so fallen die Studi-
enabschluss-Stipendienbezieherlnnen mit einem relativen hohen Anteil an Prifungsinaktiven
auf, die jedoch in vielen Féllen keine Zeugnisse erworben haben, weil sie an ihrer Ab-
schlussarbeit gearbeitet haben. Aber auch Studierende, die keine Beihilfe beziehen, weisen
einen vergleichsweise hohen Anteil an prifungsinaktiven Studierenden auf (12%). Unter
Studienbeihilfenbezieherinnen sind dagegen 5% prufungsinaktiv.

Weiters gibt Uber ein Finftel der Studierenden mit Kind(ern) an, keine Zeugnisse erworben
zu haben. Dieser Anteil liegt fur Eltern mit (einem) Kind(ern) mit Betreuungsbedarf bei 22%,
wobei der grofRte Anteil der Prifungsinaktiven unter studierenden Eltern mit (einem)
Kind(ern) unter 3 Jahren zu finden ist (23%). AuRerdem zeigt sich, dass Mitter von betreu-
ungspflichtigen Kindern vermehrt prifungsinaktiv sind, wahrend Véter von alteren Kindern
eher prifungsinaktiv sind.

Zudem steht die Erwerbstétigkeit in einem Zusammenhang mit der Prifungsaktivitat. Insge-
samt zeigt sich, dass unter erwerbstatigen 12% und unter nicht-erwerbstatigen Studierenden

Da sich die Priifungsaktivitat auf das Wintersemester 2008/09 bezieht, werden in diesem Kapitel Studierende,
die im Sommersemester 2009 zu studieren begonnen haben, nicht berticksichtigt.
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lediglich 8% keine Zeugnisse erworben haben. 14% aller wéhrend des ganzen Semesters
erwerbstatigen Studierenden waren im Wintersemester 2008/09 prifungsinaktiv. Demgeman
ist festzustellen, dass der Anteil der Prufungsinaktiven mit dem durchschnittlichen Er-
werbsausmal? steigt: 6% der Studierenden, die weniger als 10 Stunden pro Woche erwerbs-
tatig sind, 9% derjenigen mit einer 11- bis 20-Stunden-Woche, 16% mit einer 21- bis 35-
Stunden-Woche und schlieBlich 24% der Studierenden mit einem wochentlichen Er-
werbsausmalfd von Uber 35 Stunden sind prifungsinaktiv. Nicht Uberraschend ist es daher,
dass Studierende, die sich in erster Linie als erwerbstétig sehen, ofter prifungsinaktiv sind
als jene, die zwar erwerbstatig sind, sich aber hauptséchlich als Studentin sehen (24% vs.
7%).

Tabelle 28: Anteil der Studierenden, die im WS 08/09 keine Prufungen abgelegt
bzw. Zeugnisse erworben haben

Frauen Manner Gesamt
Alter
Unter 21 J. 5,0% 3, 7% 4,6%
21-25J. 6,8% 6,0% 6,4%
26-30 J. 16,5% 14,7% 15,6%
Uber 30 J. 22,3% 24,1% 23,3%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 11,6% 12,2% 11,9%
Kunstuniv. 7,7% 11,0% 9,0%
Padagog. Hochschule 4,2% 8,0% 5,0%
FH-Vollzeit 5,2% 5,2% 5,2%
FH-Berufsbegleitend 2,2% 3,2% 2,8%
Beihilfenbezug
Keine Beihilfe 12,3% 12,7% 12,5%
Studienbeihilfe 5,0% 4,5% 4,8%
Selbsterhalterstipendium 4,3% 4,3% 4,3%
Studienabschluss-Stipendium 12,2% 16,7% 14,3%
Kind/er
Kein(e) Kind(er) 9,3% 10,0% 9,6%
Kaum od. kein Beutreuungsbedarf 19,0% 22,4% 20,4%
Betreuungsbedarf 22,9% 21,0% 22,1%
Erwerbsausmal
Nicht erwerbstétig 8,1% 7,7% 7,9%
> 0 bis 10 Stunden 6,5% 5,7% 6,2%
> 10 bis 20 Stunden 8,9% 9,0% 9,0%
> 20 bis 35 Stunden 16,4% 16,2% 16,3%
> 35 Stunden 24,4% 24,1% 24.2%
Gesamt 10,3% 11,0% 10,6%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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5.1 Grinde fur Prafungsinaktivitat

Am héaufigsten geben die befragten Studierenden berufliche Griinde (ca. 34%) fur ihre Pri-
fungsinaktivitéat im Wintersemester 2008/09 an, wobei sich zwischen Frauen und Mannern
bedingt durch die Geschlechterunterschiede hinsichtlich der Erwerbstatigkeit (vgl. Unger,
Zaussinger et. al 2010) deutliche Differenzen zeigen (siehe Tabelle 29). Neben einem héhe-
ren Anteil an Vollzeitbeschaftigten unter Studenten (13% vs. 7%) weisen erwerbstatige Man-
ner im Schnitt ein héheres Erwerbsausmalfd auf als Frauen (22 Stunden vs. 18 Stunden). Fur
40% der prufungsinaktiven Manner und 28% der prifungsinaktiven Frauen sind berufliche
Griunde ausschlaggebend dafir, keine Zeugnisse erworben zu haben. Einen weiteren haufig
genannten Grund stellt die Abschlussarbeit dar (29%). Uber ein Fiinftel der Priifungsaktiven
gaben zudem eine Beurlaubung bzw. Studienunterbrechung im Wintersemester 2008/09
(22%) bzw. private oder familiare Grinde (21%) fur die Prifungsinaktivitdt an. Hinsichtlich
des Geschlechts lasst sich au3erdem feststellen, dass nach eigenen Angaben Manner hau-
figer aus Tragheit (12% vs. 7%) und Frauen eher aus gesundheitlichen Grunden keine
Zeugnisse erworben haben (9% vs. 6%).
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Tabelle 29: Grunde fur Prafungsinaktivitat nach Geschlecht

Frauen Manner Gesamt
Aus beruflichen Griinden. 27,7% 40,1% 33,5%
Habe an Abschlussarbeit gearbeitet. 28,9% 29,4% 29,1%
Studienunterbrechung/ Beurlaubung im o o o
WS 2008/09. 22,9% 21,8% 22,3%
Aus privaten/ familidren Griinden. 21,2% 20,1% 20,7%
War im Ausland (z.B. Auslandssemester) 12,6% 11,4% 12,1%
Aus Tragheit. 7,3% 12,3% 9,7%
Habe flr "groRe" Prufung(en) gelernt. 6,5% 8,5% 7,5%
Aus gesundheitlichen Grinden. 8,7% 6,1% 7,5%
Habe ITV an einer anderen Hochschule 7.7% 6.0% 6.9%
absolviert.

Laut Studienplan waren keine Prifungen/
"Scheine" vorgesehen.”

Habe Prifung(en) nicht bestanden, o 0 0
Anforderungen fir "Schein" nicht erfallt. 4.3% 3,9% 4.1%

Werde Seminararbeit(en)/ Prufung(en)

5,6% 5,5% 5,6%

noch machen 3.3% 3.7% 3.5%
Ha"be keinen Flatz in LV bzwl.) keinen 2.3% 2.8% 2.5%
Prufungstermin bekommen.

Es"wurden keine fir m{)ch passenden LV/ 2.0% 2.6% 2.3%
Prifungen angeboten.

Habe_,- ein Praktikum _aurSerhaIb des 2.9% 1,7% 2.3%
Studienplans absolviert.

Habe ein Pflichtpraktikum absolviert. 2,0% 2,1% 2,1%
Aus anderen Griinden. 11,4% 14,4% 12,8%
@ Anzahl genannter Griinde 1,8 19 1,8

Y Nur Studierende an Universitaten und Padagogischen Hochschulen.
Mehrfachnennungen méglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Griinde.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Die Grunde fur Prufungsinaktivitat unterscheiden sich auch zwischen den Altersgruppen: So
nimmt etwa der Anteil der Studierenden, die berufliche Griinde nennen, mit steigendem Alter
von 7% in der jungsten Gruppe bis 52% in der Gruppe der tber 30-Jahrigen zu. Private bzw.
familidare Griinde werden ebenfalls eher von alteren Studierenden angegeben. Im Gegensatz
dazu sinken die Anteile der Studierenden, die folgende Griinde nennen, mit dem Alter: ,Habe
LV an einer anderen Hochschule absolviert, ,Laut Studienplan waren keine Prufungen/
"Scheine" vorgesehen® und ,Habe Priifung(en) nicht bestanden, Anforderungen fir "Schein"
nicht erfullt“. Auch fir grof3e Prifungen gelernt® zu haben, geben eher jingere Studierende
an. Die Begrindung, an der Abschlussarbeit gearbeitet zu haben, nennen — nicht lGberra-
schend — kaum unter 21-Jahrige, schon rund ein Funftel der 21- bis 25-Jahrigen, 44% der
26- bis 30-Jahrigen und 28% der Uber 30-Jahrigen. Studienunterbrechung bzw. Beurlaubung
variiert eben so nach den Altersgruppen, am haufigsten wird dieser Grund fir die Prufungs-
aktivitat von tiber 30-jahrigen Studierenden genannt. Uberdurchschnittlich hoch ist der Anteil
derjenigen, die aufgrund eines Auslandsaufenthalts keine Zeugnisse erworben haben, unter




I HS — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — 65

21- bis 25-jahrigen Studierenden (28%). Schlief3lich zeigt sich, dass nicht nur die einzelnen
Grinde variieren, sondern auch die Anzahl der genannten Grinde: je alter, desto mehr
Grunde fur Prufungsinaktivitat werden angegeben.

Deutliche Unterschiede hinsichtlich der genannten Griinde fur Prifungsinaktivitat lassen sich
zudem in den einzelnen Hochschulsektoren feststellen (siehe Tabelle 30). An wissenschaftli-
chen Universitaten nennt jede/r dritte Studierende berufliche Griinde, etwa 30% der Studie-
renden arbeiteten an ihrer Abschlussarbeit, tiberdurchschnittlich viele unter ihnen lernten fir
eine ,groRe” Prifung (8%) bzw. gaben an, dass keine Priifung oder ,Scheine® vorgesehen
waren (6%). Studierende an Kunstuniversitaten waren vorrangig aus beruflichen (37%) bzw.
privaten/ familidren Griinden (34%) im Wintersemester 2008/09 prifungsinaktiv. Jede/r dritte
Studierende an Kunstuniversitaten arbeitete an der Abschlussarbeit und erwarb deshalb kein
Zeugnis. Uberdurchschnittlich haufig gaben sie gesundheitliche Griinde (14%) fur Priifungs-
inaktivitat an, aber auch dass sie im Wintersemester 2008/09 ein freiwilliges Praktikum
(15%) oder Lehrveranstaltungen an einer anderen Hochschule absolvierten (16%). Auler-
dem nennen Studierende dieses Sektors auffallig oft andere Grinde (30%). Prufungsinaktive
Studierende an Padagogischen Hochschulen nennen neben beruflichen Griinden (29%) und
der Abschlussarbeit (26%) insbesondere eine Studienunterbrechung bzw. Beurlaubung
(41%) sowie private/ familiare Griinde (36%). Im Vergleich zu den anderen Sektoren geben
sie aulRerdem haufig an, ,Scheine” aus Lehrveranstaltungen des Wintersemesters 2008/09
noch zu machen. An deutlichsten fallen jedoch Studierende in Vollzeit-FH-Studiengangen
auf, die mit einem Durchschnittsalter von 24 Jahren um 2 Jahre jinger sind als der Schnitt
aller Studierenden: Besonders haufig nennen sie Auslandsaufenthalt (61%) und Pflichtprak-
tikum (24%) als Grunde fir Prifungsinaktivitat, selten dagegen berufliche (2%) und private
Grinde (2%) sowie Studienunterbrechung (6%). Studierende in berufsbegleitenden FH-
Studiengangen nennen nach der Studienunterbrechung (38%), der Abschlussarbeit (34%)
und beruflichen Grinden (23%), auch Uberdurchschnittlich oft, dass sie die Anforderungen
nicht erfallt haben (11%).
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Tabelle 30: Grunde fur Prifungsinaktivitat nach Hochschulsektor
£
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Aus beruflichen Griinden. 350% 36,6% 29,1% 22% 23,1% | 33,5%

Habe an Abschlussarbeit gearbeitet. 297% 32,7% 26,1% 14,6% 34,2% | 29,1%

Studienunterbrechung/ Beurlaubung

0 0 0 0 0 0
im WS 2008/09. 223% 30,6% 40,9% 6,1% 37,8% | 22,3%

Aus privaten/ familiaren Griinden. 21,1% 33,7% 36,2% 1,7% 6,3% | 20,7%
War im Ausland (z.B. Auslandssem.) 9,9% 16,7% 6,9% 60,8% 9,6% | 12,1%
Aus Tragheit. 102% 112% 4,3% 1,1% 7,5% 9,7%
Habe flr "grofRe" Prifung(en) gelernt. 8,1% 1,4% 1,4% 0,0% 2,7% 7,5%
Aus gesundheitlichen Grinden. 7,7% 13.8% 4,1% 1,6% 4,2% 7,5%

Habe LV an einer anderen
Hochschule absolviert.

Laut Studienplan waren keine

6,7% 156% 11,4% 69% 1,1% 6,9%

0, 0, 0, — — 0,
Prifungen/ "Scheine™ vorgesehen.l) 57%  15%  2,3% 5,6%
Habe Prifung(en) nicht bestanden,
Anforderungen flr "Schein" nicht 4,3% 0,0% 0,0% 1,4% 11,4% | 4,1%

erfullt.
Werde Seminararbeit(en)/ Prifung(en) 36% 2.2% 12.0% 07%  2.8% 3.5%
noch machen.

Ha"be keinen I_Dlatz in LV bzvy). keinen 26% 22%  0.0% 2.5%
Prifungstermin bekommen.

Es wurden keine fir mich passenden
LV/ Prufungen angeboten.”

Habe ein Praktikum aufRerhalb des
Studienplans absolviert.

Habe ein Pflichtpraktikum absolviert. 12% 0,0% 0,0% 24,0% 5,5% 2,1%

23% 23% 0,0% --- --- 2,3%

2,1% 152% 12% 16% 0,0% 2,3%

Aus anderen Griinden. 12,9% 29,3% 6,5% 4,4% 5,1% 12,8%

@ Anzahl genannter Grunde 1,9 2,5 1,8 1,3 15 1,8

Y Nur Studierende an Universitaten und Padagogischen Hochschulen.
Mehrfachnennungen mdglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Griinde.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Im Hinblick auf die Grunde fur Prifungsinaktivitdt zeigen sich zum Teil auch gro3e Unter-
schiede zwischen den einzelnen universitaren Studiengruppen. So fallen zum Beispiel Vete-
rindrmedizin- und Medizin-Studierende auf: Der in beiden Gruppen von Prifungsinaktiven
am haufigsten und gleichzeitig Gberdurchschnittlich oft genannte Grund ist ,laut Studienplan
waren keine Prifungen/ ,Scheine® vorgesehen®. Gering hingegen ist der Anteil derjenigen,
die an ihrer Abschlussarbeit arbeiten — ebenfalls selten wird dieser Grund von Theologie-
Studierenden angegeben, Uberdurchschnittlich haufig von Studierenden in geistes- und kul-
turwissenschaftlichen Studien. Gemeinsam mit Studierenden der Rechtswissenschaften
geben (Veterinar-)Medizin-Studierende aullerdem besonders oft an, fur ,grofRe Prifungen
gelernt® zu haben. Sie nennen die Begrindung ,Studienunterbrechung/ Beurlaubung® selte-
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ner als im Schnitt, besonders haufig hingegen tun dies Theologie-Studierende. Fast jede/r
dritte Veterindrmedizin-Studierende gibt zudem an, die ,Anforderungen nicht erflllt* zu ha-
ben. Auch Studierende der Rechtswissenschaften stechen in einem Punkt hervor: Entspre-
chend ihres hohen Erwerbsausmalles (vgl. Unger, Zaussinger et. al 2010) gibt die Halfte der
Studierenden der Rechtswissenschaften an, aus beruflichen Griinden kein Zeugnis erwor-
ben zu haben. Theologie-Studierende fallen neben dem hohen Anteil an Studienunterbre-
cherlnnen dadurch auf, dass sie tberdurchschnittlich oft angeben, keinen Platz in Lehrver-
anstaltungen bzw. keinen Prufungstermin bekommen zu haben. Daneben sind sie h&ufig aus
gesundheitlichen Grinden prifungsinaktiv — wie auch Studierende der Kunst, die au3erdem
aufgrund der Gberdurchschnittlich haufigen Nennung der folgenden Grinde auffallen: ,Aus-
landsaufenthalt®, ,private/ familiare Grinde®, ,freiwilliges Praktikum® sowie ,aus anderen
Grinden®“. (Die Fallzahlen in Studiengruppen der anderen Sektoren sind gréRtenteils zu
klein, um die Werte interpretieren zu kdnnen.)

In einem Vergleich der Studientypen zeigt sich, dass Bachelor- und Lehramtsstudierende
auffallig haufig angeben, aufgrund einer Studienunterbrechung/ Beurlaubung keine Zeugnis-
se erworben zu haben, sowie, dass fast die Halfte aller prifungsinaktiven Masterstudieren-
den an ihrer Abschlussarbeit geschrieben haben, wahrend dies im Schnitt nur knapp 30%
taten. Diplomstudierende fallen dadurch auf, dass jede/r 10. unter den Priifungsinaktiven fir
eine grolRe Prifung gelernt hat, jedoch nur 2,5% der prifungsinaktiven Masterstudierenden.

Bildungsausléanderinnen, aber auch Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund aus der
1. Generation stechen dadurch hervor, dass sie besonders oft private sowie ,andere” Griin-
de als Grund fur ihre Prifungsinaktivitat nennen.

5.2 Studieninaktivitat im Wintersemester 2008/09

Im Gegensatz zur Prifungsinaktivitat, werden bei der Studienaktivitdt Griinde fur den Nicht-
Erwerb von Zeugnissen, bertcksichtigt. Haben Studierende zwar im Wintersemester
2008/09 keine Zeugnisse erworben bzw. Prifungen gemacht, aber an einer Abschlussarbeit
gearbeitet, fir groRe Prifungen gelernt, einen Auslandsaufenthalt, ein Pflichtpraktikum oder
Lehrveranstaltungen an einer anderen Hochschule absolviert, gelten sie als studienaktiv,
wenngleich sie nicht prifungsaktiv sind.

Werden nun neben dem Erwerb von Zeugnissen auch andere Studienaktivititen gezahlt,
lasst sich feststellen, dass insgesamt 5% der Studierenden studieninaktiv sind (vs. 11% Pru-
fungsinaktive; siehe Tabelle 31). Ahnlich wie bei der Priifungsinaktivitat zeigt sich auch hier,
dass zwischen den Geschlechtern kaum Unterschiede bestehen, die Studieninaktivitat je-
doch mit dem Alter zunimmt: Wahrend 3% der unter 21-Jahrigen im Wintersemester 2008/09
studieninaktiv waren, steigt dieser Anteil bei den Uber 30-Jahrigen auf knapp 15%. Demge-
maf liegt das Durchschnittsalter studieninaktiver Studierender mit 31 Jahren deutlich Gber
dem Gesamtschnitt von 26 Jahren.



68 — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 —IH S

Der hochste Anteil an Studieninaktiven findet sich unter Studierenden wissenschaftlicher
Universitaten (6%), gefolgt von jenen an Kunstuniversitaten (4%). An Padagogischen Hoch-
schulen sind 3% der Studierenden studieninaktiv, den niedrigsten Anteil haben Fachhoch-
schulen, 1,4% in berufsbegleitenden Studiengangen und 0,5% in Vollzeit-Studiengdngen
(siehe Tabelle 31). Im letztgenannten Sektor zeigt sich aufgrund der hohen Anteile prifungs-
inaktiver Studierender, die einen Auslandsaufenthalt bzw. ein Pflichtpraktikum absolviert
haben, der deutlichste Unterschied zum Anteil an prufungsinaktiven Studierenden (5%).

Hinsichtlich des Beihilfenbezugs zeigt sich, dass Studierende, die keine Beihilfe beziehen
am haufigsten studieninaktiv sind (6%), knapp 4% unter Bezieherlnnen des Studienab-
schluss-Stipendiums und jeweils knapp 2% unter Studienbeihilfen- sowie Selbsterhaltersti-
pendien-Bezieherlnnen. Im Vergleich zum Anteil prufungsinaktiver Studierender féllt auf,
dass der Anteil studieninaktiver Studierender vor allem unter Studienabschluss-
Stipendienbezieherinnen deutlich niedriger liegt als jener prufungsinaktiver Studierender in
dieser Gruppe (14%).

Wahrend Uber ein Funftel der Studierenden mit Kind(ern) angibt, keine Zeugnisse erworben
zu haben, sind 14% tatsachlich studieninaktiv — unter Mittern 15% und unter Véatern 13%.
Unter studierenden Eltern mit (einem) Kind(ern) mit erhéhtem Betreuungsbedarf liegt dieser
Anteil bei 15%, wobei 17% der Frauen und 11% der Manner studieninaktiv waren. Allerdings
ist der Anteil an studieninaktiven Vatern mit (einem) Kind(ern) ohne Betreuungsbedarf im
Vergleich zu Muttern etwas hoher (14% vs. 11%). Mitter mit (einem) Kind(ern) unter
3 Jahren weisen mit 18% die hdchste Studieninaktivitat auf, studierende Véater mit (einem)
Kind(ern) im selben Alter hingegen lediglich 10%. Ab einem Alter des jingsten Kindes von
7 Jahren ist der Anteil der studieninaktiven Manner etwas héher als jener der Frauen.

Die Studienaktivitat variiert mit dem Ausmalfd der Erwerbstatigkeit. Dabei zeigt sich, dass der
Anteil studieninaktiver Studierender mit dem Erwerbsausmalf steigt: 2% unter Studierenden,
die bis zu 10 Stunden arbeiten, knapp 4% unter Studierenden mit einer 11- bis 20-Stunden-
Woche, bereits 8% mit einer 21- bis 35-Stunden-Woche und 16% der Vollzeiterwerbstatigen
waren im Wintersemester 2008/09 studieninaktiv. Insgesamt sind 6% aller erwerbstéatigen
Studierenden studieninaktiv, unter nicht nicht-erwerbstatigen Studierenden 3,5%. Mit 15%
der hochste Anteil studieninaktiver Studierender findet sich unter Studierenden, die sich
selbst als hauptsachlich erwerbstétig sehen, unter erwerbstatigen Studierenden, die sich
vorrangig als Studentin sehen, sind dies dagegen lediglich 2%. Studieninaktive Studierende
weisen mit 74% eine vergleichsweise hohe Erwerbsquote auf, das durchschnittliche Er-
werbsausmald erwerbstéatiger Studieninaktiven betrdgt 32 Stunden, wahrend dieses im
Schnitt Uber alle erwerbstatigen Studierenden bei 19 Stunden liegt.
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Tabelle 31: Anteil studieninaktiver Studierender

Frauen Manner Gesamt
Alter
Unter 21 J. 2,8% 2,7% 2,8%
21-25J. 2,5% 2,4% 2,4%
26-30 J. 7,2% 6,5% 6,8%
Uber 30 J. 14,7% 14,3% 14,5%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 5,7% 6,2% 5,9%
Kunstuniv. 4,4% 3,9% 4,2%
Padag. Hochschule 2,2% 5,6% 2,9%
FH-Vollzeit 0,4% 0,6% 0,5%
FH-Berufsbegleitend 0,9% 1,7% 1,4%
Beihilfenbezug
Keine Beihilfe 6,1% 6,4% 6,3%
Studienbeihilfe 1,6% 2,1% 1,8%
Selbsterhalterstip. 1,5% 1,4% 1,5%
Studienabschluss-Stipendium 3,9% 3,2% 3,6%
Kind/er
Kein(e) Kind(er) 4,0% 4,7% 4,4%
Kaum od. kein Beutreuungsbedarf 11,4% 13,7% 12,3%
Betreuungsbedarf 16,8% 11,4% 14,5%
Erwerbsausmali
Nicht erwerbstatig 3,7% 3,3% 3,5%
> 0 bis 10 Stunden 2,3% 2,1% 2,2%
> 10 bis 20 Stunden 4,0% 3,0% 3,6%
> 20 bis 35 Stunden 8,1% 8,7% 8,3%
> 35 Stunden 15,6% 15,6% 15,6%
Gesamt 5,0% 5,3% 5,1%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Ferner lasst sich feststellen, dass die Studienaktivitdt mit der ,Studiergeschwindigkeit® zu-
sammenhangt: Der Anteil studieninaktiver Studierender nimmt mit der Semesterzahl zu, die
Studierende hinter der Regelstudienzeit liegen: Unter Studierenden, die 10 oder mehr Se-
mester hinter der Regelstudienzeit liegen, sind 17% studieninaktiv.

Im Sektor mit dem hdchsten Anteil studieninaktiver Studierender, der Universitét, zeigt sich
hinsichtlich einzelner Fachergruppen (siehe Abbildung 8), dass vor allem Studierende der
Rechtswissenschaften, der Theologie (jeweils 11%) sowie der Medizin (9%) haben im Win-
tersemester 2008/09 weder Zeugnisse erworben noch andere Studienaktivitdten verfolgt.
Betrachtet man nun die Inaktivitdtsgrinde dieser ,Problemgruppen®, zeigt sich zunéchst fur
Studierende der Rechtswissenschaften, dass Uber die Hélfte der Studieninaktiven aus beruf-
lichen Griinden keine Zeugnisse erworben hat (56%), 43% machten keine ,Scheine” auf-
grund einer Studienunterbrechung bzw. Beurlaubung und 29% aufgrund privater oder famili-
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arer Umstande. Dies lasst sich u.a. darauf zurickfuhren, dass studieninaktive Jus-
Studierende mit 82% eine sehr hohe Erwerbsquote aufweisen, und diese durchschnittlich
31 Stunden pro Woche fur ihre Erwerbstatigkeit aufwenden. Studieninaktive Theologie-
Studierende nennen eine Studienunterbrechung bzw. Beurlaubung als haufigsten Inaktivi-
tatsgrund (51%), knapp die Halfte unter ihnen ist aus beruflichen Griinden keinen Studienak-
tivitaiten nachgegangen, ein Viertel nennt gesundheitliche Griinde, 24% war aus privaten
Grinden studieninaktiv, ebensoviele aus anderen Griinden. Immerhin jede/r Zehnte unter
ihnen hat keinen Platz in Lehrveranstaltungen bzw. keinen Prifungstermin bekommen. Auch
studieninaktive Studierende dieser Gruppe gehen grofiteils einer Erwerbstatigkeit nach
(78%), 75% sehen sich als hauptsachlich erwerbstétig, am meisten stechen sie jedoch auf-
grund ihres hohen Durchschnittsalters von 42 Jahren hervor. Studierende der Medizin stellen
in den Fachergruppen mit einem hohen Anteil an studieninaktiven Studierenden eine Aus-
nahme dar: Drei Viertel aller studieninaktiven Medizin-Studierenden geben an, dass ,laut
Studienplan keine Prifungen bzw. ,Scheine* vorgesehen* waren. Gleichzeitig werden weder
berufliche (9%), private (14%) noch andere Grunde aufféallig haufig genannt. Da der meist-
genannte Grund nicht auf die Studierenden selbst, sondern auf den Aufbau des Studiums
zurlickzufiihren ist, kann man den Anteil der Studieninaktiven fir Medizin- aber auch Veteri-
narmedizin-Studierende, die ebenfalls haufig angeben, dass keine Prifung vorgesehen war,
unter Berticksichtigung dieses Grundes neu berechnen: Unter Ersteren lage die Studieninak-
tivitat dann bei 3% (statt 9%), unter Zweiteren bei 2,3% (statt 4%) und damit von allen uni-
versitaren Studienrichtungsgruppen am niedrigsten.

Abbildung 8: Studieninaktivitat nach universitaren Studiengruppen
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I HS — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — 71

In Vollzeit-FH-Studiengéangen ist die Studieninaktivitdt unter Studierenden zu niedrig, so
dass nur geringe Unterschiede zwischen Studiengruppen bestehen, auf die hier nicht naher
eingegangen wird. In berufsbegleitenden Studiengéngen zeigt sich im Bereich der Technik
mit 2,4% der grof3te Anteil studieninaktiver Studierender. An Padagogischen Hochschulen ist
die Gruppe der Studierenden in einem sonstigen Lehramtsstudium, insbesondere fir BMHS,
Berufsschulen und Religion, jene mit dem hoéchsten Anteil an Studieninaktiven (7%). Aussa-
gen zu den einzelnen Gruppen studieninaktiver Studierender kénnen aufgrund der geringen
Fallzahlen weder fur den FH- noch den PH-Sektor getroffen werden.

Schlief3lich ist interessant, dass hinsichtlich des gesamten wochentlichen Zeitbudgets kaum
Unterschiede zwischen studienaktiven (42,5 Stunden) und studieninaktiven (41 Stunden)
Studierenden festzustellen sind, beide Gruppen weisen einen wdchentlichen Zeitaufwand fur
Studium und Erwerbstétigkeit von Uber 40 Stunden auf. Wahrend jedoch in der Gruppe der
Aktiven der Studienaufwand tUberwiegt (31 Stunden vs. 18 Stunden), stellt unter Studieninak-
tiven die Erwerbstatigkeit die zeitliche Hauptbelastung dar (23 Stunden vs. 11 Stunden).

Weiters wurden Typen von Studierenden nach ihren jeweiligen Studienmotiven (getrennt far
Bachelor-/ Diplomstudierende und Masterstudierende) gebildet (siehe Kapitel 0, 2.4). Be-
trachtet man diese Motivtypen zunachst fur Studierende im Bachelor-/ und Diplomstudium
nach ihrer Studieninaktivitat so zeigt sich, wie in Tabelle 32 dargestellt wird, dass Studieren-
de in der Motivgruppe ,Suchen und Warten®, auf die das Motiv der ,Uberbriickung der War-
tezeit zu einer anderen Ausbildung” Uberdurchschnittlich oft zutrifft, den héchsten Anteil Stu-
dieninaktiver aufweisen (ca. 7%). In der Gruppe der Studierenden in ,erster Berufsausbil-
dung® sind dagegen lediglich 4% studieninaktiv. Unter ,Intrinsisch motivierten“ Studierenden,
die sich dadurch auszeichnen, dass sie tUberdurchschnittlich oft angaben, am Fach interes-
siert zu sein und Wissenschafterin werden zu wollen, aber Arbeitsmarktmotive seltener
nannten sowie in der Gruppe der ,Arbeitsmarktchancenoptimiererinnen” sind Méanner etwas
studieninaktiver als Frauen.

Tabelle 32: Anteil studieninaktiver Studierender im Bachelor-/ Diplomstudium
nach Studienmotivtypen

Frauen Manner Gesamt
~Erste Berufsausbildung® 4,0% 4,1% 4,1%
.Erste Berufsausbildung + Statuserhalt® 4,4% 51% 4,7%
»intrinsische Motivation* 4,8% 6,7% 5,6%
LStatuserhalt” 4,6% 4,1% 4,4%
~Weiterbildung® 5,3% 5,2% 5,2%
LArbeitsmarktchancenoptimierung® 4,6% 6,3% 5,5%
,JUmorientierung* 4,8% 4,5% 4,6%
~suchen und Warten* 6,7% 6,4% 6,6%
Gesamt 5,1% 5,5% 5,3%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Unter Studierenden im Master, die in drei Motivtypen untergliedert wurden, ist der Anteil der
Studieninaktiven in der Gruppe der ,Arbeitsmarktorientierten” deutlich niedriger als in den
Ubrigen Gruppen (siehe Tabelle 33). Geschlechtsspezifische Unterschiede zeigen sich inso-
fern, als Manner insbesondere unter Studierenden des Motivtyps ,Weiterstudieren®, aber
auch in der Gruppe ,Wissenschaft und Forschung® studieninaktiver sind als Frauen.

Tabelle 33: Anteil studieninaktiver Studierender im Master nach Studienmotivty-
pen
Frauen Manner Gesamt
~Wissenschaft und Forschung® 3,2% 5,5% 4,4%
~Weiterstudieren® 2,5% 6,7% 4,8%
LArbeitsmarktorientierung” 1,8% 1,9% 1,9%
Gesamt 3,4% 4,2% 3,8%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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6 Studienfortschritt

Die Berechnung des Studienfortschritts liegt einer persénlichen Einschétzung der Studieren-
den zugrunde, die die bisher im Studium erbrachten Leistungen mit allen im Rahmen des
Studiums zu erbringenden Leistungen (wie beispielsweise Abschlussarbeiten, Prifungen,
Pflichtpraktika etc.) in Bezug setzt’. Insgesamt gesehen gibt tiber ein Viertel der Studieren-
den im Bachelorstudium (27%) an, bis zu 20% ihres Studiums bereits absolviert zu haben.
21% der Bachelorstudierenden sehen sich im zweiten Finftel ihres Studiums zwischen 21%
und 40%. Lediglich 16% der Bachelorstudierenden wirden sagen, dass sie rund die Halfte
(41% bis 60%) des Studiums bereits absolviert haben. Jeweils rund ein Funftel der Studie-
renden (18% bzw. 19%) teilt sich auf die letzten beiden Finftel des Studiums auf. Der Rick-
gang nach den ersten beiden Abschnitten des Studiums kdnnte einerseits auf Studienabbri-
che hindeuten. Andererseits entstehen durch die Umstellung von Diplom- auf Bachelor- und
Masterstudien jedes Semester neue Bachelorstudiengange, welche neue Studienanféange-
rinnen anziehen, die sich dann wiederum in erhdhten Anteilen im ersten Finftel des Stu-
diums widerspiegeln.

Im Gegensatz zu den Studierenden in Bachelorstudiengadnge konzentrieren sich die Studie-
renden in Diplomstudiengangen in den letzten 40% des Studiums. Rund 60% der Studieren-
den sehen uber 60% ihres Studiums bereits absolviert, allein 35% stehen nach eigenen An-
gaben bereits kurz vor dem Abschluss (liber 80% des Studiums). Die niedrigen Anteilswerte
in den ersten 60% des Studienverlaufs lassen sich vor allem durch das Auslaufen von Dip-
lomstudiengangen erklaren.

28% der Studierende in Lehramtsstudien stehen nach eigener Einschatzung kurz vor dem
Abschluss des Studiums, weitere 21% der Lehramtsstudierenden sehen sich in den ersten
20% des Studiums. Zwischen 21% und 40% des Studiums haben 18% dieser Studierenden
absolviert, 15% sehen sich ungeféhr in der Halfte des Studiums. Der Rickgang der Anteils-
werte konnte ebenfalls auf friilhe Studienabbriiche zuriickfiihrt werden. Der Akkumulation
von Studierenden im ersten und letzten Finftel des Studienverlaufs kénnte auch auf erhéhte
Anforderungen im Studium in Form von schweren Prufungen bzw. Abschlussarbeiten zu-
ruckgefihrt werden.

Allgemein geben rund 38% der Studierenden, die sich selbst in den ersten 40% ihres Stu-
diums sehen, an, dass sich der Studienfortschritt aufgrund von hohen Leistungsanforderun-
gen (beispielsweise in Form von grof3en Prifungen in der Studieneingangsphase) verzdgert
hat.

®  Studierende im Masterstudium werden in den Kapiteln Studienfortschritt und Studiergeschwindigkeit nicht be-

rucksichtigt.
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Abbildung 9: Studienfortschritt der Studierenden nach Studientyp
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Die Umstellung von Diplom- auf Bachelorstudien wird ebenfalls in den offenen Anmerkungen
in diesem Zusammenhang zum Thema:

sDie zu schnelle Umstellung auf den neuen Studienplan behindert die Studenten im altem
Studienplan ihr Studium moglichst schnell zu beenden, da viele Prifungen gar nicht mehr
angeboten werden und man die entsprechenden VU’s dazu machen muss!!! Das bedeutet
wiederum, dass man einiges nochmal machen muss, z. B. Ubungen, Labor. [...]“ [10809]

6.1 Studienunterbrechung

Eine Studienunterbrechung kann ebenfalls zu einer Verzégerung des Studienfortschritts
fihren. Wie Tabelle 34 zeigt, haben insgesamt rund 16% der Studierenden mindestens ein-
mal ihr Studium fir mindestens ein Semester unterbrochen. Die durchschnittliche Dauer
dieser Unterbrechungen liegt im Schnitt bei 3,3 Semestern. Zwischen den Geschlechtern
zeigen sich kaum Unterschiede. Ménner unterbrechen ihr Studium etwas haufiger als Frau-
en (17% zu 15%). Der Anteil der Studierenden mit Studienunterbrechung steigt mit dem Alter
der Studierenden an. Wahrend 2% der unter 21-Jahrigen ihr Studium unterbrochen haben,
sind dies rund 10% der 21- bis 25-Jahrigen und 25% der 26- bis 30-jahrigen Studierenden.
Ein Drittel der Gber 30-Jahrigen hat ihr Studium fir mindestens ein Semester unterbrochen.
Auch die durchschnittliche Dauer der Unterbrechung steigt mit dem Alter der Studierenden
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von rund einem Semester bei den unter 21-Jahrigen auf knapp 6 Semester bei den tGber 30-
Jahrigen.

Tabelle 34: Anteil der Studierenden, die ihr Studium unterbrochen haben, und
durchschnittliche Unterbrechungsdauer nach Alter

<21.J. 21-25J. 26-30J. >30J. | Gesamt

Studienunterbrechung 2,2% 9,7% 25,3% 33,1% 15,5%
@ Unterbrechungsdauer in Semestern 14 1,9 29 5,8 3,3

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Die héchsten Anteile an Studienunterbrecherinnen weisen die wissenschaftlichen Universita-
ten (18%) und die Kunstuniversitaten (17%) auf (siehe Abbildung 10). Studierende in diesen
Hochschulsektoren haben ihr Studium im Schnitt fir etwa 3,5 bzw. 2 Semester unterbro-
chen. Am seltensten unterbrechen Studierende in Vollzeit-Studiengangen an Fachhochschu-
len mit einer vergleichsweise niedrigen Durchschnittsdauer von 1,5 Semestern (2%). Das
Durchschnittsalter dieser Gruppe ist mit 24 Jahren allerdings vergleichsweise niedrig. PH-
Studierende und auch Studierende in berufsbegleitenden Studiengéangen sind im Durch-
schnitt alter als Studierende an Universitaten, dennoch haben 5% bzw. 6% der Studierenden
ihr Studium fir durchschnittlich 2 Semester unterbrochen.

Abbildung 10: Anteil der Studierende, die ihr Studium unterbrochen haben und
durchschnittlicher Unterbrechungsdauer nach Hochschulsektor
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Innerhalb der Universitaten unterbrechen Medizinerinnen gefolgt von Juristinnen am hau-
figsten (26% bzw. 22%). Relativ selten mit 15% unterbrechen Studierende der Veterindrme-
dizin ihr Studium. An Fachhochschulen weisen Studierende in Gestaltung und Kunst den
hdchsten Anteil an Studienunterbrecherlnnen auf. 10% der Studierenden an Padagogischen
Hochschulen in Lehramtsstudien fiir BMHS, Berufsschulen, Religion etc. haben ihr Studium
schon unterbrochen. Diese Gruppe ist im Vergleich zu den Studierenden anderer Facher-
gruppen wesentlich alter.

Ein Drittel der Studierenden mit Kind(ern) haben ihr Studium fur mindestens ein Semester
unterbrochen, Studierende ohne Kind(er) hingegen lediglich zu rund 14%, wobei sich das
Durchschnittsalter zwischen den beiden Gruppen um 12 Jahre unterscheidet (37 zu 25 Jah-
ren). Die Unterbrechungsdauer unterscheidet sich allerdings nur geringfugig (4 Semester zu
3 Semester). Frauen mit Kind(er) unterbrechen ihr Studium haufiger als Vater (37% zu 29%),
wobei sich die durchschnittliche Unterbrechungsdauer kaum unterscheidet (4 zu 5 Semes-
ter). Auf die spezielle Situation dieser Gruppe wird im Zusatzbericht ,Studierende mit
Kind(ern)“ naher eingegangen.

Studierende, die derzeit wahrend des ganzen Semesters einer Erwerbstéatigkeit nachgehen,
haben rund doppelt so haufig ihr Studium unterbrochen wie derzeit nicht erwerbstétige Stu-
dierende (21% zu 11%). Allerdings bedeutet eine derzeitig ausgetlibte Erwerbstatigkeit nicht,
dass diese Studierenden bereits zum Zeitpunkt ihrer Unterbrechung erwerbstatig waren.
Dies konnte lediglich ein Indiz dafir sein, dass erwerbstéatige Studierende haufiger ihr Stu-
dium unterbrechen als nicht erwerbstatige Studierende. Des weiteren unterscheiden sich
diese beiden Gruppen auch in der Altersstruktur. Erwerbstatige Studierende sind um rund 3
Jahre @lter als nicht erwerbstatige Studierende. Studierende, die zwar einer Erwerbstatigkeit
nachgehen, sich in erster Linie aber als Studierende bezeichnen, haben zu 13% ihr Studium
unterbrochen. Im Vergleich dazu ist der Anteil der Studienunterbrecherinnen in der Gruppe
der erwerbstatigen Studierenden, welche sich auch in erster Linie als erwerbstatig sehen,
wesentlich hdher (32%). Letztere Gruppe ist allerdings im Durchschnitt um rund 6 Jahre alter
als Studierende, die nicht erwerbstatig sind oder erwerbstétig sind, sich aber in erster Linie
als Studentin sehen.

Von Studierenden mit Studienbeihilfe oder Selbsterhalterstipendium (letztere trotz ihres rela-
tiv hohen Durchschnittsalters von 29 Jahren) haben nur rund 6% ihr Studium unterbrochen.
Studierende ohne Beihilfe haben zu rund 18% unterbrochen. Den hdchsten Anteil an Stu-
dienunterbrecherlnnen weisen Studierende mit Studienabschluss-Stipendium auf (28%),
welche auch gleichzeitig die durchschnittlich &lteste Gruppe sind.

Tabelle 35 zeigt die Anteile der Studierenden, welche ihr Studium fiir mindestens ein Semes-
ter unterbrochen haben, nach Studienmotivtypen. Hierbei fallt auf das besonders ,Statuser-
haltende® sowie ,intrinsisch Motivierte® und ,Suchende und Wartende“ haufig unterbrochen
haben (19% bzw. je 17%). Am seltensten (13%) haben Studierende in ,erster Berufsausbil-
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dung® ihr Studium unterbrochen. Der Geschlechtervergleich zeigt einen gro3en Unterschied
zwischen Manner und Frauen unter den ,Statuserhaltenden” sowie den ,Suchenden und
Wartenden® (5%- bzw. 6%-Punkte), wobei Manner haufiger ihr Studium unterbrechen als
Frauen.

Tabelle 35: Anteil Studierender im Bachelor-/ Diplomstudium, die ihr Studium
unterbrochen haben, nach Geschlecht und Studienmotivtypen
Frauen Manner Gesamt
~Erste Berufsausbildung® 11,9% 13,6% 12,6%
~Erste Berufsausbildung + Statuserhalt® 14,8% 16,7% 15,7%
Jntrinsische Motivation* 16,1% 19,0% 17,2%
LStatuserhalt® 16,0% 21,4% 18,7%
~Weiterbildung* 13,0% 14,0% 13,6%
»Arbeitsmarktchancenoptimierung® 14,0% 14,0% 14,0%
~-Umorientierung* 13,5% 14,0% 13,7%
~suchen und Warten* 14,8% 21,0% 17,4%
Gesamt 14,8% 16,6% 15,6%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Bei den Masterstudierenden sind es vor allem Studierende des Motivtyps ,Wissenschaft und
Forschung®, welche besonders haufig ihr Studium unterbrechen (19%). Hier zeigen sich
allerdings nur geringe Unterschiede nach Geschlecht.

Tabelle 36: Anteil Studierender im Masterstudium, die ihr Studium unterbrochen
haben, nach Geschlecht und Studienmotivtypen
Frauen Manner Gesamt
~Wissenschaft und Forschung® 17,9% 20,0% 19,0%
~Weiterstudieren® 13,2% 15,4% 14,4%
LArbeitsmarktorientierung® 10,2% 16,4% 13,6%
Gesamt 13,2% 16,5% 15,0%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
6.2 Studiergeschwindigkeit

Die Berechnung der Studiergeschwindigkeit bezieht sich einerseits auf die jeweils fir die
Fachergruppen festgelegte Regelstudiendauer und andererseits auf die Selbsteinschétzung
des Studienfortschritts und die bisher absolvierte Studiendauer. Studienunterbrechungen
werden hier ebenfalls beriicksichtigt. Aus rechnerischen Grinden werden in den folgenden
Analysen Studierende im Masterstudium nicht berlicksichtigt.

Knapp ein Drittel (31%) der befragten Studierenden studiert annaherungsweise in der vorge-
sehenen Regelstudienzeit (+/- weniger als 1 Semester). Ebenfalls grob ein Drittel (34%) liegt
ein bis weniger als drei Semester hinter der Regelstudienzeit. 14% der Studierenden liegen
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drei bis weniger als funf Semester hinter der Regelstudienzeit zurtick. Knapp ein Flnftel der
Studierenden (18%) hat die Regelstudienzeit um mehr als fiinf Semester Uberschritten.
Schneller als die Regelstudienzeit vorsieht studieren 2% der Studierenden.

Unterscheidet man wie in Abbildung 11 nach Abschlussart lasst sich feststellen, dass 46%
der Bachelor-Studierenden in der Regelstudienzeit studieren, 37% 1 bis weniger als 3 Se-
mester hinter der Regelstudienzeit zuriickliegen und nur sehr wenige (knapp 15%) drei oder
mehr Semester hinter der Regelstudienzeit liegt. Es muss aber angemerkt werden, dass
relativ wenige Studierende bereits weit in ihrem Studium fortgeschritten sind (siehe Abbil-
dung 9). Lediglich knapp ein Finftel der Studierenden in Diplomstudien studiert innerhalb
der Regelstudienzeit. Der gro3te Teil der Studierenden (31%) liegt 1 bis weniger als 3 Se-
mester hinter der Regelstudienzeit zurlick. Knapp die Halfte (47%) der Studierenden in Di-
plomstudien liegt mehr als 3 Semester hinter der Regelstudienzeit. 30% der Studierenden in
Lehramtsstudien liegen mehr oder weniger in Regelstudienzeit. Etwas mehr als ein Drittel
(36%) studiert zwischen 1 und weniger als 3 Semester langsamer als die Regelstudienzeit
vorsieht. 14% der Lehramtsstudierenden liegen zwischen 3 und weniger als 5 Semester und
weitere 13% mehr als 5 Semester hinter der Regelstudienzeit.

Abbildung 11: Anteil der Studierenden nach Studiergeschwindigkeitl’
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Frauen studieren etwas haufiger als Manner in Regelstudienzeit bzw. ein bis weniger als drei
Semester langsamer als diese vorgibt. Manner liegen mehr als funf Semester hinter der
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Regelstudienzeit als Frauen. Tabelle 37 zeigt, dass altere Studierende weiter hinter der Re-
gelstudienzeit zuriickliegen als jingere. Dies ist durch die kirzere Studiendauer der jinge-
ren Studierenden zu erklaren. Da diese erst seit kurzem studieren (kénnen), ist auch der
,Riuckstand“ zur Regelstudienzeit geringer. Der Anteil der Studierenden, die weit hinter der
Regelstudienzeit liegen, ist bei den Uber 30-Jahrigen mit rund 24% am hochsten. Allerdings
ist der Anteil der Studierenden, welche zwischen zwei und neun Semester hinter der Regels-
tudienzeit liegen, in der Altersgruppe der 26- bis 30-Jahrigen am hochsten (28%). An dieser
Stelle muss wieder darauf hingewiesen werden, dass die Studierenden-Sozialerhebung nur
Aussagen Uber Studierende treffen kann, die ein Studium betreiben. Studierende, die ihr
Studium bereits abgebrochen oder abgeschlossen haben sind in dieser Erhebung nicht er-
fasst.

Tabelle 37: Studiergeschwindigkeit nach Geschlecht und Alter
= ; ) ) e
@ 2 - To) o — %
s & | & % 2 8 | 8
i = v N < A A
>1 Sem vor

. . 2,4% 2,4% 1,2% 2,1% 2,5% 4,4% 2,4%
Regelstudienzeit

in Regelstudienzeit
(+/-1 Semester)

1 bis <3 Sem hinter
Regelstudienzeit

3 bis <5 Sem hinter
Regelstudienzeit

5 bis <10 Sem hinter
Regelstudienzeit

10 oder mehr Sem
hinter Regelstudienzeit

32,7% 29,8% | 458% 33,8% 21,5% 23,8% | 31,4%

350% 33,4% | 49,9% 39,0% 21,3% 21,4% | 34,3%

13,7% 14,0% | 3,0% 16,5% 15,8% 11,1% | 13,8%

11,8% 132% | 0,0% 83% 28,0% 152% | 12,4%

4,4% 7,2% 0,0% 0,2% 10,9% 24,1% 57%

Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Nach Migrationshintergrund zeigen sich nur geringe Unterschiede. Bildungsinlanderinnen
der zweiten Migrantinnengeneration liegen durchschnittlich etwas weiter hinter der Regels-
tudienzeit zurtick als Bildungsinl&nderinnen und Bildungsinlanderinnen der ersten Migran-
tinnengeneration (3,7 zu 3 Semestern), dies kdnnte allerdings auch mit dem etwas hoéheren
Durchschnittsalter dieser Gruppe erklart werden. Bildungsauslanderinnen liegen durch-
schnittlich am ehesten in Regelstudienzeit. Der durchschnittliche ,Rickstand” zu dieser liegt
in dieser Gruppe von Studierenden bei 2,5 Semestern.

Studierende mit Deutsch als Erstsprache liegen um rund 10%-Punkte haufiger in Regelstu-
dienzeit als Studierende mit einer anderen Erstsprache als Deutsch (32% zu 23%). Durch-
schnittlich studieren letztere um rund 0,4 Semester langsamer.
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Studierende mit Kind(ern) liegen weiter hinter der Regelstudienzeit zuriick als Studierende
ohne Kind(er). Gerade Studierende mit jingeren/m Kind(ern), welches einer intensiveren
Betreuung bedarf, liegen besonders weit im Studienverlauf zuriick. Wahrend rund ein Drittel
der Studierenden ohne Kind(er) in der Regelstudienzeit studiert, sind dies 28% der Studie-
renden mit alterem/n Kind(ern) ohne Betreuungsbedarf und lediglich 23% der Studierenden
mit Kinde(ern) mit Betreuungsbedarf. Studierende mit Kind(ern) mit Betreuungsbedarf sind
im Durchschnitt um 6 Jahre, Studierende mit Kind(ern) ohne Betreuungsbedarf um rund 19
Jahre alter als Studierende ohne Kind(er).

Studierende mit einer Behinderung kommen um rund ein Semester langsamer im Studium
voran als Studierende mit chronischen Krankheiten oder anderen gesundheitlichen Beeint-
réachtigungen, welche wiederum knapp ein Semester langsamer vorankommen wie der
Durchschnitt der Studierenden. Nahere Informationen zur speziellen Situation von Studie-
renden mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen finden sich im gleichnamigen Zusatzbericht.
(,Studierende mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen*, Unger, Hartl, Wejwar; 2010)

Tabelle 38 zeigt die Studiergeschwindigkeit von Studierenden in den einzelnen Hochschul-
sektoren. Studierende an wissenschaftlichen Universitdaten liegen mit durchschnittlich 3,5
Semestern am weitesten hinter der Regelstudiendauer. 22% der Studierenden an wissen-
schaftlichen Universitaten studieren anndhernd in Regelstudiendauer. An Kunstuniversitaten,
wo das Durchschnittsalter um ein halbes Jahr hoher liegt (26,6 Jahre), betragt der Anteil der
Studierenden innerhalb der Regelstudienzeit (+/- weniger als ein Semester) 42%, an Pada-
gogischen Hochschulen sind dies rund zwei Drittel der Studierenden, obwohl diese im
Durchschnitt rund ein halbes Jahr &lter als Studierende an Kunstuniversitdten und rund ein
Jahr alter als Studierende an wissenschaftlichen Universitaten sind. Studierende in Vollzeit-
aber auch in berufsbegleitenden Studiengangen an Fachhochschulen studieren zu einem
Grof3teil (82% bzw. 79%) innerhalb der Regelstudienzeit, obwohl die Altersstruktur in diesen
beiden Organisationformen sehr divergiert. Das Durchschnittsalter betragt 23,7 Jahre in
vollzeit organisierten und 30,2 Jahre in berufsbegleitenden FH-Studiengdngen. An wissen-
schaftlichen Universitaten sind besonders Studierende in Theologischen Studien sowie der
Veterinar- und Humanmedizin von Studienfortschrittsverzégerungen betroffen. Lediglich 16%
bzw. 25% der Veterinadr- und Humanmedizinstudierenden studieren innerhalb der Regelstu-
diendauer. Verglichen mit den anderen Studiengruppen zeigt sich, dass in diesen beiden
Studienfachern lediglich maximal zwei Drittel (63% bzw. 66%) der Studierenden innerhalb
der Regelstudienzeit plus (weniger) als funf Semester studieren, wahrend es in allen ande-
ren Fachergruppen mindestens 72% sind. Ohne auf die Richtung des Ursache-
Wirkungszusammenhangs zu schlieRen, kann gesagt werden, dass Studierende der Veteri-
narmedizin besonders haufig von hohen Leistungsanforderungen im Studium berichten,
welche sie im Studienfortschritt behindern (siehe Tabelle 42). Auch hinsichtlich der Zufrie-
denheit weisen Studierende dieser Studiengruppe teilweise geringe Werte auf. Vor allem der
Aufbau des Studiums und der Praxisbezug sind fur besonders wenige Studierende der Vete-
rinarmedizin zufriedenstellend, aber auch die inhaltliche Ausrichtung des Studiums sowie die
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Vermittlung von sozialen Kompetenzen werden von vergleichsweise wenigen Studierenden
positiv bewertet (siehe Tabelle 55).

Die Situation von Studierenden der Veterinarmedizin wird auch in den offenen Anmerkungen
haufig thematisiert:

sDurch die verschulte Struktur des Studiums an der Vetmed verliert man leicht Zeit im Stu-
dium, dies erhoht den Leistungsdruck. AuRerdem werden in der Regel nur Gesamtpriifungen
aus mehreren Fachern mit einer hohen Wochenstundenzahl abgehalten, auch das erhdht
den Druck und erschwert die Priifungsvorbereitung und die Priifungen.” [38238]

»,Das Vetmed-Studium ist sehr "schulisch" aufgebaut, d.h. es gibt Stundenplane mit Jahres-
zyklen. Wenn man eine Prifung nicht schafft, wo man meist 2 Antrittsversuche hat (die noch
dazu bei einer riesigen Stoffmenge immer nur ein oder zwei Wochen auseinanderliegen) ,
hat man immer ein ganzes Jahr verloren. Ich bin z.B. in meiner ganzen Studienzeit zwei Mal
durchgefallen, habe damit aber zwei Jahre verloren!! Dieses System ist einfach zu beans-
tanden, da einem selbst und dem Staat sehr viel Geld aus der Tasche gezogen wird und
man die Motivation verliert!!” [6441]

Studierende in besonders stark nachgefragten Studienfachern an Universitaten bzw. in so-
genannten ,Massenstudienfdchern® liegen in ihrem Studienfortschritt weiter hinter der Re-
gelstudiendauer zurick als Studierende in ,kleineren“ Fachern (3,5 zu 2,4 Semester). 21%
der Studierenden, welche in einem der 22 gré3ten Facher (von 234) inskribiert sind, studie-
ren in Regelstudienzeit, wahrend es in den ubrigen Fachern 43% sind. Uberfiillte Lehrver-
anstaltungen scheinen allerdings wenig Einfluss auf die Studiergeschwindigkeit zu haben.
Studierende, die angeben, die meisten Lehrveranstaltungen seien uberfillt, liegen ahnlich
weit hinter der Regelstudienzeit zuriick wie Studierende, die ihre Lehrveranstaltungen nicht
fur Gberfullt einstufen.

Dies wird auch in den offenen Anmerkungen angesprochen:

LViel zu wenig Seminarangebote im Fach Padagogik (Diplom), dadurch extrem langsamer
Studienfortschritt, teilweise bekommt man sogar mit Hochstpunktzahl keinen Platz.” [36776]
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Tabelle 38: Studiergeschwindigkeit nach Hochschulsektor

Wiss. Kunst- oy pvz FH-BB | Ges.

Univ. univ.
>1 Sem VOR Regelstudienzeit 2,2% 5,0% 3,8% 1,5% 5,3% 2,4%
in Regelstudienzeit (+/- 1 220% 425% 657% 822% 79.4% | 31,4%
Semester)

1 bis <3 Sem hinter
Regelstudienzeit

3 bis <5 Sem hinter
Regelstudienzeit

5 bis <10 Sem hinter
Regelstudienzeit

10 oder mehr Sem hinter
Regelstudienzeit

379% 34,0% 20,9% 148% 12,8% | 34,3%

16,2% 12,6% 4,7% 1,1% 1,3% 13,8%

14,9% 4,8% 2,9% 0,4% 0,3% 12,4%

6,8% 1,2% 2,1% 0,1% 0,9% 5,7%

Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

27% der derzeit wahrend des gesamten Semesters erwerbstéatigen Studierenden studieren
in Regelstudienzeit. Studierende, die derzeit nicht oder gelegentlich erwerbstétig sind, liegen
zu 32% bzw. 36% in der vorgesehenen Regelstudienzeit. Studierende, die derzeit bis zu 10
Stunden pro Woche erwerbstétig sind, liegen im Durchschnitt &hnlich weit hinter der Regels-
tudienzeit zuriick wie Studierende, die derzeit keiner Erwerbstatigkeit nachgehen (siehe Ab-
bildung 12). Der Anteil der Studierenden, die mehr als 10 bis 20 Stunden pro Woche einer
Erwerbstéatigkeit nachgehen und in Regelstudienzeit studieren, ist um rund 10%-Punkte ge-
ringer als der Anteil derjenigen, die nicht erwerbstétig sind und in Regelstudienzeit studieren
(36% zu 26%), fur Studierende mit einem Erwerbsausmalf? von 20 bis 35 Stunden liegt die-
ser Anteil bei 21% und der durchschnittliche ,Rickstand® zur Regelstudienzeit 4,7 Semester.
Studierende, die derzeit Uber 35 Stunden erwerbstatig sind, liegen im Durchschnitt rund 5,1
Semester hinter der Regelstudiendauer zurtick. Es muss aber angemerkt werden, dass sich
diese Erwerbstatigkeit nur auf das Sommersemester 2009 bezieht und nichts Uber die Er-
werbstatigkeit im Studienverlauf aussagt.
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Abbildung 12: Durchschnittliche Anzahl der Semester hinter der Regelstudienzeit
nach ErwerbsausmaR®
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Studierende, die angeben, dass sich Erwerbstatigkeit und Studium eher gut vereinbaren
lassen, liegen eher in der Regelstudienzeit als Studierende, die Vereinbarkeitsschwierigkei-
ten zwischen Erwerbstatigkeit und Studium angeben (33% zu 24%). Allerdings muss hierbei
auch berucksichtigt werden, dass letztere um rund 2,5 Jahre alter sind als erwerbstatige
Studierende mit weniger Vereinbarkeitsschwierigkeiten.

Erwerbstétige Studierende, die sich in erster Linie als Studentin sehen, liegen im Durch-
schnitt rund 2,7 Semester hinter der Regelstudienzeit. Erwerbstétige Studierende, die sich in
erster Linie auch als Erwerbstéatige bezeichnen wirden, liegen 5,3 Semester hinter der vor-
gesehenen Regelstudienzeit, verglichen mit den derzeit nicht erwerbstétigen Studierenden,
sind dies durchschnittlich rund 3 Semester mehr.

Die Studienmotivtypen in Bachelor-/ Diplomstudien werden in Tabelle 39 bericksichtigt. Aus
ihr geht hervor, dass Studierende in ,Erster Berufsausbildung und Statuserhalt®, ,intrinsisch
Motivierte* sowie ,Statuserhaltende“ am weitesten hinter der Regelstudienzeit zuriickliegen.
Am ehesten in Regelstudienzeit studieren ,Weiterbildungsstudierende® und ,Arbeitsmarkt-
chancenoptimierende®.
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Tabelle 39: Studienfortschritt der Studierenden im Bachelor-/ Diplomstudium
nach Studienmotivtypen
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~Erste Berufsausbildung® 1,6% 32,6% 35,2% 13,9% 12,0% 4,8%

~Erste Berufsausbildung +

) 1,9% 26,5% 37,1% 15,6% 12,9% 5,9%
Statuserhalt

Lntrinsische Motivation* 2,2% 29,1% 35,5% 13,8% 13,4% 6,0%
LStatuserhalt® 3,1% 26,6% 35,4% 16,6% 13,1% 5,1%
~Weiterbildung® 3,3% 39,3% 29,1% 11,8% 10,5% 6,1%
»Arbeitsmarktchancen- 27%  321%  354%  151%  10,7%  4,2%
optimierung

L,Umorientierung“ 2,4% 36,9% 33,8% 12,0% 10,9% 3,9%
»Suchen und Warten* 2,9% 29,1% 36,6% 12,5% 12,9% 5,9%
Gesamt 2,4% 31,4% 34,3% 13,8% 12,4% 12,4%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

6.3 Barrieren fiur den Studienfortschritt

Rund ein Drittel der Studierenden (32%) gibt an, dass ihr Studienfortschritt durch hohe Lei-
stungsanforderungen (wie zum Beispiel schwere Prifungen) behindert wurde (siehe Tabelle
40). 29% der Studierenden wurden nach eigenen Angaben durch Arbeits- und Konzentrati-
onsschwierigkeiten am Fortschritt behindert. Groéf3ere Unterschiede zwischen den Ge-
schlechtern lassen sich durch die unterschiedliche Facherwahl von Frauen und Mé&nnern
erklaren. Frauen sind in anderen Studienrichtungen vertreten als Manner und sind aus die-
sem Grund mit anderen Problemen konfrontiert. Grol3e Fachergruppen wie Geistes- und
Kulturwissenschaften oder Naturwissenschaften haben einen sehr hohen Frauenanteil. In-
genieurwissenschaftlichen Studien sind mannlich dominiert. Frauen und Manner unterschei-
den sich beispielsweise in den Angaben bezliglich folgender Hindernisse: ,Zu selten ange-
botene Pflichtlehrveranstaltungen®, ,Unzureichende Informationen Uber Studium und Studi-
enorganisation®, ,Lange Wartezeit auf Prifungen/ Ersatztermine® sowie ,Lange Wartezeit auf
Zeugnisse/ Noten“ und ,Lange Wartezeit bei der Anrechnung von Studienleistungen®, welche
zu einem gréReren Teil von der Administration einzelner Studienrichtungen und Fachern
abhéngen.

Frauen berichten haufiger von privaten/ familiaren Problemen (28% bzw. 20%) sowie stress-
bedingten gesundheitlichen Beschwerden und psychischen Problemen und Angsten als
Méanner (20% zu 12%, 17% zu 12%). Weitere Analysen zu diesen beiden Aspekten sind im
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Kapitel 11 der Studierenden-Sozialerhebung 2009 zu finden (vgl. Unger, Zaussinger et. al
2010).

Tabelle 40: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten, nach Geschlecht
Frauen Manner | Gesamt
Hohe Leistungsanforderungen (z.B. schwere Priifungen) 32,1% 31,4% 31,7%
Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten 28,9% 27,9% 28,5%
Zu selten angebotene Pflichtlehrveranstaltungen 29,6% 23,8% 27,0%

Unzureichende Informationen Uber Studium und
Studienorganisation

Private oder familiare Probleme 28,0% 20,1% 24,4%
Fehlende Studienmotivation 24,0% 24,5% 24,2%

Veranderte Anforderungen aufgrund eines neuen
Studienplans

Lange Wartezeit auf Prifungen/ Ersatztermine 20,5% 17,1% 18,9%
Lange Wartezeit auf Zeugnisse/ Noten 21,3% 15,7% 18,8%

Stressbedingte gesundheitliche Beschwerden (z.B.
Magenschmerzen, Kopfschmerzen, Schlafstérungen)

28,1% 20,7% 24, 7%

21,0% 20,9% 21,0%

20,3% 11,8% 16,4%

Psychische Probleme, Angste 17,0% 11,6% 14,6%
Schwierigkeiten, mir das Studium selbst zu organisieren 12,9% 13,4% 13,1%
Lange Wartezeit bei der Anrechnung von Studienleistungen 12,6% 9,3% 11,1%
@ Anzahl der Nennungen 29 2,4 2,7

Mehrfachnennungen méglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Barrieren.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Aus Tabelle 41 geht hervor, dass der Studienfortschritt von Studierenden an wissenschatftli-
chen Universitaten aus der Sicht der Studierenden vor allem von hohen Leistungsanforde-
rungen (35%), zu selten angebotenen Pflichtlehrveranstaltungen (32%) sowie Arbeits- und
Konzentrationsschwierigkeiten (30%) behindert wurde. Letzteres stellt auch fur Studierende
in vollzeit bzw. berufsbegleitend organisierten FH-Studiengangen ein gréf3eres Hindernis dar
(22% bzw. 26%). Auch fur FH-Studierende sind hohe Leistungsanforderungen haufig fur
Studienfortschrittsbehinderungen verantwortlich (24% Vollzeitstudierende, 22% Studierende
in berufsbegleitenden Studiengéngen). 22% der FH-Studierenden in Vollzeitstudiengédngen
berichten von fehlender Studienmotivation als Grund fur ihre Studienfortschrittsverzégerung.
Studierende in berufsbegleitenden FH-Studiengédngen geben etwas haufiger an, aufgrund
von privaten oder familiaren Problemen im Studienfortschritt behindert worden zu sein.

An Padagogischen Hochschulen berichten Studierende besonders haufig von unzureichen-
den Informationen Uber Studium und Studienorganisation (33%), verénderten Anforderungen
aufgrund eines neuen Studienplans (30%) und langen Wartezeiten auf Zeugnisse/ Noten
(26%), die sie in ihrem Studienfortschritt behinderten.

Rund ein Viertel (26%) der Studierenden an Kunstuniversitaten sieht sich durch unzurei-
chende Informationen tber Studium und Studienorganisation im Studienfortschritt behindert.
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Ebenfalls rund ein Viertel (24% bzw. 26%) sprach von Behinderungen aufgrund von privaten
oder familidren Problemen, sowie Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten.

Schlie3lich fallt in einem Vergleich der Sektoren auch auf, dass Studierende an wissen-
schaftlichen Universitaten etwa doppelt so viele den Studienfortschritt behindernde Aspekte
angeben als FH-Studierende.

Tabelle 41: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten, nach Hochschulsek-
tor

Wiss.  Kunst-

. . PH FH-vZ FH-BB Ges.
Univ. univ.

Hohe Leistungsanforderungen (z.B.
schwere Prifungen)

Arbeits- und
Konzentrationsschwierigkeiten

Zu selten angebotene
Pflichtlehrveranstaltungen
Unzureichende Informationen Uber
Studium und Studienorganisation
Private oder familiare Probleme 25,6% 24,2% 20,8% 16,3% 19,5% | 24,4%
Fehlende Studienmotivation 251% 16,4% 21,0% 222% 18,1% | 24,2%
Veranderte Anforderungen aufgrund
eines neuen Studienplans

Lange Wartezeit auf Prafungen/
Ersatztermine

Lange Wartezeit auf Zeugnisse/
Noten

Stressbedingte gesundheitliche
Beschwerden (z.B.
Magenschmerzen, Kopfschmerzen,
Schlafstérungen)

Psychische Probleme, Angste 15,6% 20,9% 7,4% 9,9% 57% | 14,6%
Schwierigkeiten, mir das Studium
selbst zu organisieren

Lange Wartezeit bei der Anrechnung
von Studienleistungen

34,6% 10,1% 13,6% 23,6% 21,6% | 31,7%
30,0% 25,6% 14,1% 21,6% 26,1% | 28,5%
32,0% 172% 9,1% 1,3% 2,0% | 27,0%

26,3% 26,3% 33,4% 12,8% 9,9% | 24,7%

23,0% 16,1% 30,1% 7,4% 52% | 21,0%
219% 4,3% 8,2% 6,3% 4,8% | 18,9%

19,4% 14,1% 26,1% 14,8% 12,1% | 18,8%

16,8% 18,1% 14,1% 145% 14,1% | 16,4%

145% 16,3% 7,0% 5,0% 53% | 13,1%

12,3% 12,2% 14,0%0 2,5% 2,3% | 11,1%

@ Anzahl der Nennungen 2,9 2,2 2,2 1,6 1,4 2,7

Mehrfachnennungen mdglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Barrieren.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Studierende der Geisteswissenschaften sehen sich haufig von zu selten angebotenen
Pflichtlehrveranstaltungen (39%) im Studienfortschritt behindert (siehe Tabelle 42). 41% der
Studierenden in individuellen Studien® sowie 40% der Lehramtsstudierenden an Universitat
berichten ebenfalls von zu selten angebotenen Pflichtlehrveranstaltungen. Letztere berichten

" Diese umfassen hauptsachlich die Studiengénge ,Internationale Entwicklung* sowie ,Pflegewissenschaften* an

der Universitat Wien.
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am haufigsten (37%) von Hindernissen in Form unzureichenden Informationen tiber Studium
und Studienorganisation, gefolgt von Studierenden in Geisteswissenschaften (33%). Hohe
Leistungsanforderungen (z.B. schwere Priifungen) behindern zu rund zwei Drittel sehr haufig
Veterinarmedizin-Studierende (66%) sowie rund die Halfte der Studierenden der Rechtswis-
senschaften (51%) und der Humanmedizin (49%) im Studienfortschritt. Auch 44% der Tech-
nikerinnen sehen sich von hohen Leistungsanforderungen im Studienfortschritt behindert.
Letztere und Studierende der Sozialwissenschaften weisen den héchsten Anteil an Studie-
renden mit fehlender Studienmotivation auf (27% bzw. 28%)

Medizinerlnnen, aber vor allem auch Studierende der Naturwissenschaften sind haufig mit
dem Problem langer Wartezeiten auf Prifungen/Ersatztermine in ihrem Vorankommen im
Studium gebremst.

Im Vergleich zu anderen Studienrichtungen wurden Theologie- aber auch Lehramtsstudie-
rende (28% bzw. 29%) héaufig mit veranderten Anforderungen aufgrund eines neuen Stu-
dienplans konfrontiert.
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Tabelle 42: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten, nach universitaren Studiengruppen
Q 3
X = c ] S =
= = 7 § N = = e @ 3 g
= S 2 £ S = » s 8 E 2 @
o) ) = [0} Q [} 5 s} < 3] k=] oo}
O [ 2 4 = z ) ] [ > £ O
Hohe Leistungsanforderungen (z.B. 15500 4430  66% 3200  485%  334%  512%  37.7%  23.6%  663%  185% | 33,.8%

schwere Prifungen)

Arbeits- und Konzentrations-
schwierigkeiten

Zu selten angebotene Pflichtlehr-
veranstaltungen

Unzureichende Informationen tUber
Studium und Studienorganisation

Private oder familiare Probleme 26,9% 23,2% 22,3% 26,7% 23,8% 26,7% 28,4% 24,5% 28,8% 26,2% 25,3% 25,6%
Fehlende Studienmotivation 24,6% 26,8% 16,8% 24,3% 16,1% 23,5% 26,4% 27,8% 24,4% 12,3% 21,6% 24,8%
Veranderte Anforderungen aufgrund
eines neuen Studienplans

Lange Wartezeit auf Prifungen/
Ersatztermine

Lange Wartezeit auf Zeugnisse/
Noten

Stressbedingte gesundheitliche
Beschwerden (z.B.
Magenschmerzen, Kopfschmerzen,
Schlafstérungen)

Psychische Probleme, Angste 17,4% 14,1% 19,7% 18,5% 17,8% 15,5% 15,9% 13,4% 10,7% 19,0% 17,6% 15,7%

Schwierigkeiten, mir das Studium

29,6% 30,5% 24,0% 27,7% 24,9% 28,6% 35,2% 30,3% 36,4% 27,0% 28,7% 29,8%
38,7% 23,0% 13,4% 39,9% 20,1% 36,4% 23,8% 33,9% 29,0% 33,4% 40,9% 31,5%

33,2% 16,7% 28,5% 36,8% 21,6% 28,2% 21,3% 26,9% 25,3% 24,9% 26,8% 26,3%

23,2% 22,8% 10,3% 28,6% 21,4% 23,8% 18,7% 25,1% 28,0% 21,0% 11,7% 22,7%

17,7% 20,4% 3,7% 19,5% 24,5% 32,4% 19,1% 21,9% 13,1% 22,6% 18,9% 21,3%

23,7% 14,5% 12,3% 24,9% 14,1% 26,8% 16,3% 15,0% 11,8% 9,8% 25,9% 19,2%

17,3% 16,2% 16,0% 20,2% 18,5% 16,9% 18,0% 15,1% 14,0% 23,5% 15,5% 16,9%

0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
selbst zu organisieren 14,6% 14,3% 15,8% 17,9% 11,3% 14,6% 15,5% 14,3% 17,7% 9,6% 13,2% 14,5%
Lange Wartezeit bei der o o o o o o o o o o o o
Anrechnung von Studienleistungen 16,1% 7,7% 10,9% 16,3% 11,3% 13,6% 5,9% 13,5% 12,2% 8,8% 18,3% 12,3%
@ Anzahl der Nennungen 2,9 2,7 1,9 3,3 2,7 3,2 2,9 3,0 2,7 3,0 2,8 29

Mehrfachnennungen mdéglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Barrieren.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Generell lasst sich beobachten, dass FH-Studierende seltener durch die abgefragten Aspek-
te im Studienfortschritt behindert werden als Studierende an Universitdten oder Padagogi-
schen Hochschulen. Wie Tabelle 41 aber zeigt, unterscheiden sich die Hindernisse, denen
Studierende an Fachhochschulen im Studienverlauf begegnen nach Organisationsform des
Studiums. Studierende in berufsbegleitenden FH-Studiengangen sind in héherem Ausmaf
von Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten betroffen als vollzeit Studierende, welche
ofters Uber fehlende Studienmotivation klagen und haufiger angeben an psychischen Prob-
lemen oder Angsten zu leiden. Letzteres ist auch darauf zuriickzufiihren ist, dass der Anteil
der Frauen, die ofter von diesen Barrieren berichten, in diesem Sektor hoher ist.

Tabelle 43 zeigt nun die Hindernisse fur den Studienfortschritt nach FH-Fachergruppen.
Hierbei fallt auf, dass die Anteile der Studierenden in Naturwissenschaften, die sich im Stu-
dienfortschritt behindert flhlten, in vielen Aspekten wesentlich héher sind als in den anderen
FH-Studiengruppen. Uber ein Drittel (36%) der Studierenden in Naturwissenschaften nennen
hohe Leistungsanforderungen als Grund fir die Verzdgerung im Studienfortschritt. Weiters
berichtet diese Gruppe haufiger als Studierende anderer Fachergruppen von privaten oder
familiaren Problemen (27%), stressbedingte gesundheitliche Beschwerden (25%) und psy-
chischen Problemen (24%). Auch strukturbedingte Hindernisse wie lange Wartezeiten auf
Noten/ Zeugnisse und Veranderte Anforderungen aufgrund eines neuen Studienplans spie-
len flr Studierende der Naturwissenschaften eine gréf3ere Rolle (25% bzw. 15%).

Hohe Leistungsanforderungen sind aber nicht nur fur Studierende in den Naturwissenschaf-
ten Grinde fur Verzégerungen im Studienfortschritt. 31% der Studierenden in Gesundheits-
wissenschaften und jeweils 23% der Studierenden in Ingenieurs- bzw. Wirtschaftswissen-
schaften geben an, von hohen Leistungsanforderungen im Studienfortschritt behindert wor-
den zu sein.

Knapp ein Viertel der Studierenden in natur- sowie ingenieurswissenschaftlichen Studien-
gangen (24% bzw. 23%) geben an, aufgrund fehlender Studienmotivation im Studium lang-
samer voranzukommen.

Auch Studierende in Gestaltung und Kunst sind von stressbedingten gesundheitlichen Be-
schwerden sowie psychischen Problemen héaufiger betroffen (19% bzw. 15%) als Studieren-
de anderer Fachergruppen. Allgemein stellen fir Studierende in Gestaltung und Kunst Ar-
beits- und Konzentrationsschwierigkeiten und private oder familidre Probleme die grof3ten
Hindernisse dar. Dies trifft auch fur Studierende in Sozialwissenschaften zu (22% bzw. 23%
berichten von Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten sowie privaten/ familiaren Proble-
men).

Besonders grof3 sind die Unterschiede zwischen berufsbegleitend- und vollzeitorganisierten
Studiengangen innerhalb der FH-Fachergruppe Sozialwissenschaften. Studierende in be-
rufsbegleitend organisierten Studiengangen berichten um rund 10% seltener als Studierende
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in Vollzeitstudieng&ngen von privaten/ familiéren Problemen, sowie unzureichenden Informa-

tionen Uber die Studienorganisation. In den Wirtschaftswissenschaften behindert die fehlen-

de Studienmotivation Studierende in berufsbegleitend organisierten Studiengangen um rund

8% haufiger im Studienfortschritt.

Tabelle 43: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten, nach FH-
Fachergruppen
& T
x < 5 =
4 [ Q c E
7] c — n = > @
S S g b= 3 2 2
< e ) = z ) o
Hohe
Leistungsanforderungen 13,3% 23,3% 15,0% 23,1% 36,1% 30,8% | 22,9%
(z.B. schwere Prifungen)
Arbeits- und
Konzentrationsschwierigk 23,0% 24,1% 222% 23,2% 19,0% 19,7% | 23,2%
eiten
Zu selten angebotene 1,7% 13% 3.0% 15% 43% 11% | 1,6%
Pflichtlehrveranstaltungen
Unzureichende
g‘:ﬁ(;ﬁ:'ﬁﬂi” Uber 13,6% 11,1% 14,0% 11,3% 20,9% 14,9% | 11,8%
Studienorganisation
E:g’&teemogerfam"'are 21,8% 16,0% 22,6% 17,3% 27,3% 16,4% | 17,4%
Fehlende 171% 23.8% 17,1% 204% 243% 13,2% | 20,8%
Studienmotivation
Veranderte
Anforderungen aufgrund 12,0% 6,4% 9,2% 57% 152% 8,4% 6,7%
eines neuen Studienplans
Lange Wartezeit auf 25% 69% 21% 63% 28% 29% | 58%
Prifungen/ Ersatztermine
Lange Wartezeit auf 92% 155% 12,4% 13,7% 24,6% 9,0% | 13,9%
Zeugnisse/ Noten
Stressbedingte
gesundheitliche 19,0% 12,1% 16,0% 15,2% 25,2% 16,8% | 14,3%
Beschwerden
iﬁé‘é?és"he Probleme, 152% 7,3% 11,9% 82% 242% 89% | 85%
Schwierigkeiten, mir das
Studium selbst zu 7,6% 5,5% 5,8% 4,5% 2,8% 4,9% 51%
organisieren
Lange Wartezeit bei der
Anrechnung von 3,8% 2, 7% 1,9% 2,3% 0,0% 2,3% 2,4%
Studienleistungen
@ Anzahl der Nennungen 1,6 15 15 15 2,2 15 15

Mehrfachnennungen mdglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Barrieren.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Tabelle 44 zeigt, dass Studierende an Padagogischen Hochschulen haufig von Hindernissen
betroffen sind, die sich auf die Studienorganisation seitens der Hochschule beziehen. So gibt
rund ein Drittel der Studierenden an, durch unzureichende Informationen Uber das Studium
und Studienorganisation im Studienfortschritt behindert worden zu sein. Dies trifft vor allem
auf Studierende im Sonderschullehramt (39%) und weniger auf Studierende im Volksschul-
lehramt zu. 30% nennen verénderte Anforderungen aufgrund eines neuen Studienplans und
26% die lange Wartezeit auf Zeugnisse/ Noten als Griinde fiir die Verzégerungen im Stu-
dienfortschritt. Letzteres wird vor allem von Studierenden im Hauptschullehramt haufig ge-
nannt (36%).

Studierende im Hauptschullehramt geben des weiteren haufiger als die anderen Studien-
gruppen Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten sowie Schwierigkeiten mit der Selbstor-
ganisation des Studiums als Grinde flur Studienfortschrittsverzogerungen an (19% bzw.
11%).
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Tabelle 44: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten, nach PH-
Fachergruppen
p
23 235 o3 2] o
¥ £% 3% 5 | 8
(] (%] (2]
Hohe Leistungsanforderungen
N 12,4% 18,7% 6,4% 14,3% | 13,6%

(z.B. schwere Prifungen)
Arbeits- und o 13,1% 19,1% 13,2% 11,3% | 14,1%
Konzentrationsschwierigkeiten
Zu_selten angebotene 5.7% 13,7% 12.9% 8.1% 9.1%
Pflichtlehrveranstaltungen
Unzureichende Informationen
Uber Studium und 29,8% 34,9% 38,2% 35,1% | 33,4%
Studienorganisation
Private oder familiare 18.7% 23.4% 25.7% 19.0% | 20.8%
Probleme
Fehlende Studienmotivation 21,0% 25,9% 18,0% 17,8% | 21,0%
Veréanderte Anforderungen
aufgrund eines neuen 27,0% 33,2% 29,3% 32,7% | 30,1%
Studienplans
Lange Wartezeit auf 7,1% 13,5% 6,3% 5.8% | 82%
Prifungen/ Ersatztermine
Lange Wartezeit auf 25,1% 35,9% 22,3% 20,1% | 26,1%
Zeugnisse/ Noten
Stressbedingte 15,0% 15,6% 138%  11,4% | 14,1%
gesundheitliche Beschwerden
Psychische Probleme, Angste 8,6% 6,5% 8,3% 5,9% 7,4%
Schwierigkeiten, mir das
Studium selbst zu 5,7% 10,5% 6,0% 6,1% 7,0%
organisieren
Lange Wartezeit bei der
Anrechnung von 10,6% 19,4% 17,3% 12,4% | 14,0%
Studienleistungen
@ Anzahl der Nennungen 2,0 2,7 2,2 1,9 2,2

Y Insbesondere Lehramtsstudien fiir BMHS, Berufsschulen und Religion.

Mehrfachnennungen mdéglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Barrieren.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Unter Einbeziehung des Migrationshintergrunds fallt auf, dass Bildungsinlanderinnen der
ersten Migrantinnengeneration haufiger als andere Bildungsinlanderinnen und Bildungsaus-
landerinnen durch hohe Leistungsanforderungen im Studienfortschritt behindert werden
(38% zu durchschnittlich 32%). Ferner werden Bildungsinlanderinnen der ersten Migrantin-
nengeneration sowie auch Bildungsausléanderinnen eher von unzureichenden Informationen
Uber das Studium bzw. die Studienorganisation am Vorankommen im Studienverlauf gehin-
dert. (28% bzw. 31%). Erstere sowie Bildungsinlanderinnen der zweiten Migrantinnengene-
ration sind Uberdurchschnittlich hédufig von fehlender Studienmotivation betroffen.
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Die Beriicksichtigung der Erwerbstéatigkeit der Studierenden in der Analyse der Hindernisse
fir den Studienfortschritt kann nur unter Vorbehalt vorgenommen werden, da in der Studie-
renden-Sozialerhebung 2009 nur nach der aktuellen Erwerbstétigkeit wahrend des Semes-
ters gefragt wurde und somit keine Informationen tber die Erwerbstétigkeit in friiheren Se-
mestern vorliegen. Da aber die Hindernisse, die fur eine (bedeutende) Verlangsamung der
Studiergeschwindigkeit verantwortlich sind, meist nicht erst seit kurzem auftreten, kann die
aktuelle Erwerbstatigkeit nur als Indiz fir die Annahme dienen, dass diese Studierenden
bereits in vergangenen Semestern einer Erwerbstéatigkeit nachgegangen sind. Weiters ist in
den angefiihrten Aspekten, die den Studienfortschritt behindern, die Vereinbarkeit von Stu-
dium und Erwerbstatigkeit nicht enthalten. Diese wird an einer anderen Stelle im Fragebo-
gen genauer eruiert und im Kernbericht der Studierenden-Sozialerhebung 2009 (vgl. Unger,
Zaussinger et. al 2010) ausfuhrlich behandelt.

Es zeigen sich grundsatzlich nur geringe Unterschiede zwischen erwerbstatigen und nicht
erwerbstatigen Studierenden. Nicht erwerbstéatige Studierende geben haufiger an, durch
hohe Leistungsanforderungen im Studienfortschritt behindert worden zu sein, was allerdings
mit dem Alter zusammen hangen kénnte, da jingere Studierende seltener erwerbstétig sind
und haufiger von diesem Hindernis berichten. Nicht erwerbstéitige Studierende sind im
Durchschnitt jinger als erwerbstatige Studierende, was ein Grund fur den geringen Anteil an
Studierenden mit privaten oder familiaren Problemen in dieser Gruppe sein kénnte. Ferner
studieren 61% der Studierenden, die uber 35 Stunden pro Woche einer Erwerbstétigkeit
nachgehen, an Fachhochschulen, wo Studierende seltener mit Studienfortschrittsverzdge-
rungen konfrontiert sind.

6.3.1 Aggregierte Betrachtung der Hindernisse im Studienfortschritt

Um die Darstellung der Hindernisse zu vereinfachen, wurden die oben vorgestellten drei-
zehn Aspekte, welche den Studienfortschritt behindern kdnnten, mit Hilfe einer Faktorenana-
lyse drei Dimensionen zugeschrieben. Eine Faktorenanalyse erlaubt es, verschiedene Aus-
sagen auf Gemeinsamkeiten hin zu untersuchen und zusammenzufassen. In diesem Fall
kénnen die Aspekte ,Unzureichende Informationen tber Studium und Studienorganisation®,
»ZU selten angebotene Pflichtlehrveranstaltungen®, ,Veranderte Anforderungen aufgrund
eines neuen Studienplans®, ,Lange Wartezeit auf Prifungen/ Ersatztermine®, ,Lange Warte-
zeit auf Zeugnisse/ Noten“ und ,Lange Wartezeit bei der Anrechnung von Studienleistungen®
unter dem Oberbegriff ,Hindernisse durch Administration“ zusammengefasst werden. Die
Aspekte ,Private oder familidre Probleme®, ,Stressbedingte gesundheitliche Beschwerden
(z.B. Magenschmerzen, Kopfschmerzen, Schlafstérungen) und ,Psychische Probleme,
Angste“ liegen einer gemeinsamen Dimension der ,personenbezogenen Hindernisse* zu
Grunde. Die dritte Dimension umfasst die Aspekte ,Hohe Leistungsanforderungen (z.B.
schwere Prifungen)®, ,Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten®, ,Schwierigkeiten, mir
das Studium selbst zu organisieren® und ,Fehlende Studienmotivation®, welche unter ,stu-
dienbezogene Hindernisse“ zusammengefasst werden kénnen. Die jeweils auf einer Dimen-
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sion liegenden Aspekte wurden zu Indizes zusammengefasst, welche Auspragungen von 1
(sehr stark behindert) bis 5 (gar nicht behindert) umfassen. In den folgenden Tabellen wer-
den die Anteile der Studierenden ausgegeben, welche Indexwerte zwischen 1 und 2,49 auf-
wiesen, die also durch die jeweilige Hindernisgruppe im Studienfortschritt behindert wurden.

Allgemein lasst sich sagen, dass Studierende am haufigsten mit personenbezogenen Hin-
dernissen im Studienverlauf konfrontiert werden (siehe Tabelle 45). So geben 12% der Stu-
dierenden an, in diesem Bereich Probleme zu haben, wobei Frauen sehr viel haufiger (15%
zu 8%) von personenbezogenen Hindernissen betroffen sind als Ménner. 11% der Studie-
renden geben an aufgrund studienbezogener Hindernisse Verzégerungen im Studienfort-
schritt erlebt zu haben. 9% der Studierenden wurden von Hindernissen, welche die Administ-
ration des Studiums betreffen, im Studienverlauf behindert. Es zeigen sich nur geringe Un-
terschiede nach Alter.

Administrative Hindernisse werden von Studierenden ebenfalls haufig in den offenen Anmer-
kungen genannt.

,Bei Pharmazie viel zu wenig Laborplatze!!! Hat zur Folge, dass die Prifung immer un-
schaffbarer wird, sowohl wegen der Prifung, als auch wegen des Drucks, den man sich
selbst macht, es ist zwar schaffbar, aber die Professoren filhlen sich gezwungen, kaum je-
manden durchkommen zu lassen, damit die Warteliste nicht ewig lang wird. Der Priifungs-
modus wurde kurzzeitig geéandert, statt mundlichen, "halbschriftlich”, um die Professoren zu

60 Platze pro Semester. Die Antrage der Professoren, mehr Laborplatze zu bekommen,
wurden abgelehnt...“ [49348]

»[-..] Die mangelnden Laborplatze verzdgern meine Studienzeit drastisch. Bei 600 Studenten
pro WS und nur 60 Laborplatzen entsteht eine erheblich Wartezeit, die ich nicht fur richtig
halte! Das Studium sollte nicht so aufgebaut sein, dass man pro Abschnitt 4-5 Semester
studieren muss, um einen Laborplatz zu bekommen (->1. Abschnitt: Dauer 2 Semester). ich
kann hinzufigen, dass mit der Wartezeit sicher groRe "Licken" entstehen, weil das erlernte
Wissen in Vergessenheit gerét. [...]“ [61619]

»~Meine Studiendauer wurde deutlich durch die Studiengeblhren verlédngert. Da ich mir das
ganze Studium selber finanziert habe litt mein Studienerfolg darunter. Damit meine ich aber
nur die Dauer des Studiums die Noten waren immer sehr gut.“ [7609]

~Schwierigkeiten/ Zeitverzdégerungen hat es wahrend des Studiums vor allem wegen der
problematischen ,Lehrveranstaltungsanmeldungen® bzw. der mangelten Studienplétze ge-
geben (Uberflllte Seminarraume bzw. erst gar nicht die Mdglichkeit am Seminar teilzuneh-
men). Diese Tatsache hatte teilweise durch ein gré3eres Angebot der Pflichtveranstaltungen
entschérft werden kénnen! [...] Meist wird man als Studentin bei Problemen und Fragen
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allein gelassen — Ansprechpersonen fehlen bzw. sind nicht bekannt. Speziell auch in der
Studiumabschlussphase — beim Schreiben der Diplomarbeit.[...]* [3539]

L,Mehr Praktikumsplatze, Labor und Hérséle Uberfullt; obwohl ich alle Zugangsvoraussetzun-
gen erfullt hatte, bekam ich kein Platz beim Pflichtpraktikum an der Uni, dann musste ich ein
ganzes Jahr warten. [...]* [47437]

-Mein gréBtes Problem, das Studium innerhalb der Mindeststudiendauer zu beenden ist,
dass Pflicht-Lehrveranstaltungen einiger Abteilungen nur alle zwei Semester angeboten
werden UND, dass sich einige Pflichtlehrveranstaltungen jedes Semester terminlich Uber-
schneiden (zB MO Vormittag - insgesamt 6 Pflichtlehrveranstaltungen, die aber nur
1x/Semester angeboten werden!)”[401]

»[--.] Aber wenn gewisse Zeitverluste aufgrund von birokratischen Hirden entstehen, emp-
findet man dies oft noch unangenehmer. Oder weil man auf einen neuen Studienplan um-
steigt und in gewissen Gebieten nicht so gut informiert war (obwohl man direkt am Lehrstuhl
nachgefragt hat) . Oder Kurse macht, die man gar nicht gebraucht hatte, aber es erst spater
erfahrt, weil sich der Lehrstuhl selber nicht sicher war. Oder man Kurse zusétzlich machen
muss wegen dem neuen Studienplan und eine Kollegin, die nur ein Semester vorraus watr,
genau diese Kurse angerechnet bekommt. (Obwohl die Kurse die gleichen waren, es hat
sich nur die Semesterstundenzahl geandert, und somit bekamen die, die es ein Semester
zuvor gemacht hatten den 2ten Kurs, der erst mit neuem Plan eingefiihrt wurde angerech-
net, die anderen mussten den neuen machen, aber der Stoff und somit der Lernaufwand
waren der gleiche und der Bakk. Abschluss auch! Das motiviert nicht wirklich!“ [1913]

,Die Umstellung Dipl.Studium auf Bachelor/Master ist an der FH [...] nicht gut gelungen.
Konkrete Probleme: schlechtes Management verhindert Fortsetzung Masterstudium im
Herbst 09, man muss 1 Jahr pausieren (was die meisten abschreckt u. sie gehen), Bache-
lorarbeit musste neben komplett aufrechtem Studium mit Klausuren etc. geschrieben wer-
den. Da ist Abstimmung gefragt!“ [6835]

Tabelle 45: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggregiert), nach
Geschlecht

Frauen Manner | <21.J. 21-25J. 26-30J. >30J. Ges.

Administration 10,0% 7,8% 6,7% 9,4% 10,6% 7,2% 9,0%
Studienbezogen 11,0% 10,6% 12,5% 10,8% 11,9% 7,5% 10,8%
Personenbezogen 14,6% 8,2% 10,4% 11,0% 13,8% 11,9% 11,7%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Tabelle 46 zeigt, dass Studierende an wissenschaftlichen Universitaten haufiger durch stu-
dienbezogene Hindernisse und durch Hindernisse aus dem Bereich der Administration im
Studienfortschritt behindert wurden als Studierende anderer Hochschulsektoren. Studieren-
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de an Kunstuniversitaten geben vor allem personenbezogene Aspekte an, welche fiir Verzo-
gerungen im Studienfortschritt verantwortlich sind, wahrend die beiden anderen Bereiche
vergleichsweise geringe Probleme bereiten (16% zu je 5%). An Padagogischen Hochschu-
len stellen der Bereich Administration sowie die personenbezogenen Aspekte flr jeweils
rund 7% der Studierenden Hindernisse im Studienfortschritt dar. An Fachhochschulen geben
die Studierenden nur sehr selten an, aus Grinden die Administration betreffend im Studien-
fortschritt behindert worden zu sein. Hier spielen personenbezogene Hindernisse (mit 8% fiir
vollzeit Studierende, und 7% der Studierenden in berufsbegleitenden Studiengangen) eine
groRere Rolle, wenngleich diese Anteile niedriger sind als an wissenschaftlichen Universita-

ten.
Tabelle 46: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggregiert), nach
Hochschulsektoren
Wiss.  Kunst- by Evz  FH-BB | Ges.
Univ. univ.
Administration 10,5% 5,0% 7,4% 0,9% 0,5% 9,0%
Studienbezogen 12,3% 5,4% 3,1% 5,2% 4,5% 10,8%
Personenbezogen 12,4% 15,6% 7,3% 7,9% 6,6% 11,7%

Reihung nach der Haufigkeit der genannten Barrieren.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Auch innerhalb der Universitaten zeigen sich Unterschiede zwischen den Fachergruppen
(siehe Tabelle 47). So sind vor allem Studierende der Veterinar- und Humanmedizin sowie
Studierende in kinstlerischen Studien mit personenbezogenen Hindernissen konfrontiert.
Studierende der Rechtswissenschaften haben vor allem studienbezogene Schwierigkeiten,
welche sie im Studienfortschritt behindern (18%). Uberdurchschnittlich haufig berichten auch
Studierende in ingenieurwissenschaftlichen Studien von studienbezogenen Hindernissen
(15%). Von Administrationsseite im Studienfortschritt behindert sehen sich 15% der Leh-
ramtsstudierenden, 13% der Studierenden der Geistes- und Kulturwissenschaften sowie
13% der Naturwissenschaftsstudierenden.
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Tabelle 47: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggregiert), nach
universitarer Studiengruppen

Admini . Studien- Personen-
ministration

bezogen bezogen
Geistes- u. kulturwiss. Studien 12,8% 7,8% 13,8%
Ingenieurwiss. Studien 7,3% 14,6% 10,7%
Klnstlerische Studien 3,2% 4,2% 15,1%
Lehramtsstudien 15,1% 12,1% 13,8%
Medizinische Studien 9,5% 11,0% 14,6%
Naturwiss. Studien 13,3% 11,5% 12,7%
Rechtswiss. Studien 5,8% 18,3% 13,9%
Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 10,5% 13,5% 10,0%
Theologische Studien 9,9% 9,0% 14,4%
Veterinarmed. Studien 8,7% 11,9% 16,3%
Individuelle Studien 11,0% 9,1% 13,8%
Gesamt 9,0% 10,8% 11,7%

Reihung nach dem Anteil an Doppelstudierenden.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Tabelle 48 verdeutlicht die Situation an Fachhochschulen, wo Studierende der Ingenieurs-
wissenschaften haufiger als Studierende anderer Fachergruppen von studienbezogenen
Problemen betroffen sind (7% zu durchschnittlichen 5%). 23% der Studierenden der Natur-
wissenschaften in Vollzeit-Studiengéngen sind von personenbezogenen Hindernissen betrof-

fen (diese Angaben beruhen allerdings auf relativ wenigen Fallen). Diese Gruppe berichtet

auch wesentlich haufiger von Verzdgerungen im Studienfortschritt aufgrund der Administrati-
on. Zwischen Studierenden in Vollzeit-Studiengdngen und berufsbegleitend organisierten
Studiengangen zeigen sich lediglich geringfligige Unterschiede.

Tabelle 48: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggregiert), nach FH-
Fachergruppen
Administration Studien- Personen-
ezogen bezogen

VZ BB VZ BB VZ BB
Gestaltung, Kunst 1,0% n.a. 4,4% n.a. 14,7% n.a.
Technik, Ingenieurwiss. 1,2% 0,4% 7,0% 5,1% 7,0% 4,3%
Sozialwissenschaften 0,9% 1,3% 2,6% 3,8% 8,8% 11,9%
Wirtschaftswissenschaften 0,7% 0,5% 4,6% 4,2% 7,8% 7,3%
Naturwissenschaften 4,3% n.a. 5,4% n.a. 22,5% n.a.
Gesundheitswissenschaften 0,0% n.a. 4,0% n.a. 7,9% n.a.
Gesamt 0,9% 0,5% 5,2% 4,5% 7,9% 6,6%

n.a.: Fur Fallzahlen < 30 sind keine Werte ausgewiesen

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Studierende an Padagogischen Hochschulen im Lehramtsstudium Hauptschule zeigen sich
vor allem von Hindernissen im Bereich der Administration im Studienfortschritt behindert
(siehe Tabelle 49). Studierende mit diesem Schwerpunkt geben auch haufiger als andere
Studierende an Padagogischen Hochschulen an, auf studienbezogene Hindernisse im Stu-
dienfortschritt zu stoRBen (5% zu durchschnittlich 3%). Studierende im Lehramtsstudium
Sonderschule sind am haufigsten mit personenbezogenen Hindernissen konfrontiert.

Tabelle 49: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggregiert), nach
PH-Fachergruppe

Administration Studienbezogen Personenbezogen
Volksschulen 4,0% 3,3% 7,6%
Hauptschulen 13,5% 5,4% 6,9%
Sonderschulen 6,6% 1,5% 8,6%
Sonstiges” 7,5% 1,4% 6,3%
Gesamt 7,4% 3,1% 7,3%

Y nsbesondere Lehramtsstudien fiir BMHS, Berufsschulen und Religion.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Nach Studienmotivtypen betrachtet zeigt sich, dass ,Suchende und Wartende®, ,Arbeits-
marktchancenoptimierende® sowie ,Statuserhaltende“ besonders haufig mit Hindernissen
aus dem Bereich Administration konfrontiert wurden (13% bzw. je 12%). Aus Tabelle 50 geht
des Weiteren hervor dass ,Suchende und Wartende® sowohl durch studienbezogene als
auch durch personenbezogene Hindernisse am haufigsten im Studienfortschritt behindert
wurden (21% bzw. 17%). Neben den ,Arbeitsmarktchancenoptimierenden* haben auch die
Studierenden in ,Erster Berufsausbildung und Statuserhalt* haufig Schwierigkeiten in diesen
beiden Bereichen. Selten mit Hindernissen konfrontiert, sind ,Umorientiererlnnen®.

Tabelle 50: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggregiert), nach
Studienmotivtypen (Bachelor- /Diplom)

Administration  Studienbezogen Personenbezogen

~Erste Berufsausbildung* 7,8% 9,4% 10,4%
~Erste Beruffausbildung + 9.2% 15.2% 12.1%
Statuserhalt

Lntrinsische Motivation® 8,2% 6,4% 10,6%
LStatuserhalt* 11,5% 13,9% 10,2%
~Weiterbildung* 7,5% 8,3% 9,8%
LArbeitsmarktchancenoptimierung® 11,6% 16,8% 17,3%
,<Jmorientierung* 6,9% 6,6% 10,1%
»Suchen und Warten* 13,1% 20,6% 17,4%
Gesamt 9,1% 11,4% 12,0%

Mehrfachnennungen mdglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Tabelle 51 zeigt, dass Studierende der Motivgruppe ,Wissenschaft und Forschung“ im Mas-
terstudium vergleichsweise selten angeben, von den abgefragten Aspekten im Studienfort-
schritt behindert worden zu sein. Besonders haufig werden Studierende des Motivtyps ,Wei-
terstudieren® mit studienbezogenen und personenbezogenen Aspekten konfrontiert.

Tabelle 51: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggregiert), nach
Studienmotivtypen (Master)
Administration Studien- Personen-
bezogen bezogen
~Wissenschaft und Forschung* 3, 7% 0,7% 7,3%
~Weiterstudieren® 9,9% 10,6% 10,3%
LArbeitsmarktorientierung” 9,5% 4,7% 7,2%
Gesamt 7,9% 5,4% 8,0%

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

In der Folge wurden die aggregierten Aspekte, welche den Studienfortschritt behinderten im
Detail fur Studiengruppen an den einzelnen Hochschulen betrachtet und verglichen. Ge-
nauere Daten hierzu finden sich in Kapitel 12.3 im Anhang ab Seite 165.

Universitaten

Auf Hochschulebene (siehe Tabelle 82 im Anhang) zeigt sich, dass im Bereich der Universi-
taten zwischen den Studienrichtungen gréf3ere Unterschiede hinsichtlich der den Studien-
fortschritt behindernden Aspekte bestehen. Studierende der Ingenieurswissenschaften an
der Universitat Innsbruck sind besonders haufig mit Studienfortschrittsbehinderungen auf-
grund von Hindernissen im Bereich Administration konfrontiert (22%). Dies trifft ebenfalls
auf rund ein Funftel der Lehramtsstudierenden an der Universitat Graz sowie an der Akade-
mie der bildenden Kiinste zu (19% bzw. 21%). Auch Lehramtsstudierende an der Universitat
Wien sowie Studierende der Sozialwissenschaften an der Universitat Innsbruck sind haufiger
von Hindernissen in diesem Bereich betroffen (jeweils 17%), wobei erstere relativ héufig
auch im personlichen sowie studienbezogenen Bereich auf Probleme stofRen (13% bzw.
14%).

Besonders betroffen von studienbezogenen Barrieren sind Studierende in individuellen
Studien an der Wirtschaftsuniversitéat (v.a. IBW Chinesisch; 30%). Knapp ein Viertel (23%)
der Studierenden der Rechtswissenschaften an der Universitat Graz und 22% an der Uni-
versitat Wien haben durch studienbezogene Hindernisse Verzégerungen im Studienfort-
schritt erlebt. Dies trifft auch auf 21% der Lehramtsstudierenden der TU Wien sowie auf 19%
der Studierenden der Ingenieurswissenschaften an der Montanuniversitat Leoben zu.

Allgemein werden Studierende an Kunstuniversitaten verglichen mit Studierenden anderer
Hochschulsektoren am haufigsten durch personenbezogene Barrieren im Studienfortschritt
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behindert. Dies zeigt sich auch auf Ebene der einzelnen Fachergruppen an Hochschulen.
Studierende kunstlerischer Studien an der Akademie der bildenden Kiinste, der Universitat
fur angewandte Kunst Wien und der Kunstuniversitét Linz sind sehr haufig von personenbe-
zogenen Hindernissen betroffen (24%, 22% bzw. 19%). Noch héaufiger als diese wurden
Studierende in Lehramtsstudien der Hochschule fir angewandte Kunst (25%) bzw. Studie-
rende in individuellen Studien an der Wirtschaftsuniversitat (31%) durch personenbezogene
Aspekte im Studienfortschritt behindert.

Fachhochschulen

Werden die Fachhochschulen einzeln néher betrachtet (siehe Tabelle 83 im Anhang), fallt
auf, dass die Studierenden der Sozialwissenschaften an der FH Vorarlberg am haufigsten
angeben von administrativen Aspekten im Studienfortschritt beeintrachtigt zu werden
(5%). Diese nennen auch zusammen mit Studierenden im Bereich Technik an der FH Bur-
genland am haufigsten studienbezogene Barrieren als Grund fur Studienfortschrittsverzo-
gerungen (11% bzw. 12%). An der FH Technikum Wien sind 9% der Studierenden der Inge-
nieurswissenschaften von studienbezogenen Hindernissen betroffen. Haufig von personen-
bezogenen Hindernissen betroffen, sind Studierende der Naturwissenschaften an der FH
Campus Wien (28%), Studierende in Gestaltung/ Kunst an der FH Joanneum (16%) sowie
Studierende der Sozialwissenschaften an der FH Burgenland (14%).

Padagogische Hochschulen

Die Tabelle 84 im Anhang zeigt, dass rund ein Viertel der Studierenden (24%) der Padagogi-
schen Hochschule der Erzdidzese Linz im Hauptschullehramtsstudium aus administrativen
Grinden im Studienfortschritt behindert worden ist. In dieser Fachergruppe sind ebenfalls
13% von studienbezogenen Hindernissen am Vorankommen im Studium gehindert worden.
Besonders haufig mit personenbezogenen Hindernissen konfrontiert sind Studierende im
Lehramt Volksschule an der PH Niederdésterreich (17%) und Studierende im Lehramt Haupt-
schule an der PH Steiermark (14%).

Studierende schreiben in den offenen Anmerkungen auch dartber, was die Folgen der Stu-
dienfortschrittsverzégerungen sind.

,Obwohl ich die Motivation und auch das Potenzial (wurde durch meine bisherigen guten
Noten bestatigt) dafir hatte mein Studium in Mindeststudienzeit oder schneller abzuschlie-
Ren, werde ich durch die begrenzten LV-Platze daran gehindert, was sehr frustrierend ist.
Einerseits ist man in seiner Planung eingeschrankt, andererseits besteht die Gefahr Studi-
engebihren zahlen zu missen, man ist negativen Vorurteilen ausgesetzt (Stichwort: Bum-
melstudentin).” [8382]
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»---] Weiters wirde ich noch gerne hinzuftigen, dass eines der groRen Problem mit Gberfull-
ten LV's ist, 1. es werden eindeutig nicht genug Pflichtveranstaltungen angeboten und 2. es
sind ja auch viele Diplomstudierende auf das Bachelor/Master-System umgestiegen, was
naturlich auch die Zahl erhdht und deswegen ein Platzmangel herrscht. Aber man kann auch
4 Pflicht-LV's statt 2 Pflicht-LV's anbieten.. Was zu dem Problem fuhrt, dass ich nicht in mei-
nen Studium vorankomme und hdchstwahrscheinlich auch das Toleranzsemester uber-
schreiten werde, was dazu fihrt, dass ich die Familienbeihilfe verlieren werde.. Ich denke
das man in dem Bereich was tun sollte...“[4752]
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7 Studienzufriedenheit

Insgesamt bewerten die befragten Studierenden die Zufriedenheit mit ihrem Studium auf
einer Skala von 1 ,sehr zufrieden® bis 5 ,sehr unzufrieden* mit durchschnittlich 2,6. Dieser
Wert wurde auf Basis der Angaben der Studierenden zu ihrer Zufriedenheit mit einzelnen
ausgewahlten Aspekten des Studiums ermittelt. Grundsatzlich lasst sich sagen, dass die
Studierenden mit dem Umgang der Studierenden untereinander und mit der inhaltlichen
Ausrichtung des Studiums am haufigsten zufrieden sind (siehe Tabelle 52): 71% bzw. 69%
geben den Wert 1 (sehr zufrieden) oder 2 auf der 5-stufigen Bewertungsskala an. Auch die
Ausstattung der Bibliotheken und die Vielfalt des Lehrveranstaltungsangebots sind fir die
Mehrheit (63% bzw. 55%) der Studierenden zufriedenstellend. Etwa die Hélfte der Studie-
renden zeigen sich mit dem allgemeinen Zustand der Gebaude und Horséle (52%), der Be-
ricksichtigung aktueller Forschungsergebnisse in der Lehre (50%), dem Aufbau und Struktur
des Studiums (49%) sowie der technischen Ausstattung an den Hochschulen (49%) zufrie-
den. Dazu muss angemerkt werden, dass aber immerhin ein Viertel der Studierenden mit
diesem letzten Aspekt unzufrieden ist. Am unzufriedensten zeigen sich die Studierenden
hinsichtlich der Verfiigbarkeit von Platzen zum Lernen/ Uben/ fir Gruppenarbeiten. 37% sind
mit dem vorhandenen Angebot nicht zufrieden. Weiters fehlt fir rund ein Drittel der Studie-
renden der Praxisbezug (32%). Uber ein Viertel vermisst wahrend des Studiums die Vermitt-
lung von sozialen Kompetenzen, wie beispielsweise Teamfahigkeit.
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Tabelle 52: Zufriedenheit mit ausgewahlten Aspekten des Studiums
(Sehr) Weder (Sehr) G
) : es.
zufrieden noch unzufrieden

Umgang der Studierenden untereinander 70,6% 19,5% 9,8% 100%
Inhaltliche Ausrichtung des Studiums 68,7% 22,6% 8,7% 100%
Ausstattung der Bibliothek(en) 63,2% 22,9% 14,0% 100%
Vielfalt des Lehrveranstaltungsangebots 54,8% 27,2% 17,9% 100%
AI.I.gernelner Zustand der Gebaude und 51.9% 24.7% 23.4% 100%
Horséle
Berucksichtigung a_ktue[ler 49 5% 32.6% 17.8% 100%
Forschungsergebnisse in der Lehre
Aufbau und Struktur des Studiums 49,3% 29,6% 21,0% 100%
Technische Ausstattung (PCs,
Instrumente, Labors, Horséle, 48,8% 25,1% 26,1% 100%
Werkraume etc.)
Vermittlung von so_malen Kompetenzen 42.6% 30.5% 26.9% 100%
(z.B. Teamfahigkeit)
Praxisbezug 42,0% 26,1% 31,9% 100%
Fordf:rung von |nterd|s;|pllnarem/ 41.1% 34.9% 24.0% 100%
fachibergreifendem Wissen
Yerfugpgrkelt von Platz_en zum Lernen/ 40.1% 22.5% 37.4% 100%
Uben/ fir Gruppenarbeiten

Mehrfachnennungen mdéglich. Reihung nach Anteilen an (sehr) zufrieden (Kategorie 1 und 2 auf einer 5-stufigen
Zufriedenheitsskala von ,sehr zufrieden” bis ,sehr unzufrieden®).
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Die Anregungen, die Studierende zur Studiensituation im Rahmen der offenen Anmerkungen
hinterlassen haben, zeigen ebenso die Diversitat der Verbesserungsmoglichkeiten.

.Bezuglich der kommenden neuen Studienpléane: die Moglichkeit, eigene Schwerpunkte im
Studium zu setzen, und weiterhin bestehende freie Wahlfécher in den Curricula finde ich
immens wichtig; leider geht der Trend in die gegenteilige Richtung. Die neuen Bachelor-
Studienpldne umfassen oft fast genauso viele Stunden wie die jetzigen Diplomstudien, sollen
aber in einem Jahr weniger absolviert werden, was einen immensen Leistungsdruck erzeu-
gen und eine Erwerbstétigkeit neben dem Studium erschweren wird. Problematiken bezig-
lich der Uni [...].

- zu geringes LV-Angebot

- zu wenige und veraltete bzw. schlecht ausgestattete Horséle und Seminarraume, beson-
ders auf der Geisteswissenschaftlichen Fakultéat

- schlechte hygienische Zusténde, besonders auf den WCs

- unzureichende Bibliotheksoéffnungszeiten (teilweise nur bis 17 oder 18 Uhr und am Wo-
chenende gar nicht); laptopfreie Zonen in den Bibliotheken wéren ebenfalls sehr wiin-
schenswert (das Lesen und Lernen wird sonst sehr erschwert).” [15240]
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Im Vergleich zwischen den Geschlechtern (siehe Tabelle 53) zeigen sich Frauen etwas un-
zufriedener als Méanner, wobei die Unterschiede mehrheitlich auf die unterschiedliche Fa-
cherwahl von Studentinnen und Studenten zurtickgefuhrt werden kann. Hierbei zeigen sich
vor allem Unterschiede in der Zufriedenheit mit der technischen Ausstattung (PCs, Instru-
mente, etc.), wo 44% der Frauen im Vergleich zu 54% der Manner zufrieden sind. Ebenfalls
10%-Punkte Unterschied zeigen sich bei der Zufriedenheit mit der Verfugbarkeit von Platzen
zu Lernen/ Uben/ fiir Gruppenarbeiten (36% zu 46%). Des Weiteren geben Frauen an, we-
niger zufrieden mit der Vielfalt des Lehrveranstaltungsangebots, dem allgemeinen Zustand
der Gebaude sowie dem Praxisbezug zufrieden zu sein als Manner (je 6%-Punkte Unter-
schied zwischen Frauen und Mannern).

Unter Berucksichtigung des Alters lasst sich beobachten, dass dltere Studierende etwas
kritischer sind und in den meisten Aspekten seltener zufrieden sind als jingere Studierende.
Auch die soziale Herkunft steht in einem geringen Zusammenhang mit der Zufriedenheit im
Studium. Studierende aus hoherer sozialer Schicht zeigen sich unzufriedener mit der ange-
botenen Interdisziplinaritat sowie den sozialen Aspekten des Studiums als Studierende aus
niedrigerer sozialer Schicht.

Tabelle 53: Anteile der mit ausgewahlten Aspekten des Studiums zufriedenen
Studierenden nach Geschlecht

Frauen Méanner Gesamt
Umgang der Studierenden untereinander 69,6% 71,8% 70,6%
Inhaltliche Ausrichtung des Studiums 67,1% 70,5% 68,7%
Ausstattung der Bibliothek(en) 61,7% 64,8% 63,1%
Vielfalt des Lehrveranstaltungsangebotes 52,0% 58,1% 54,8%
ﬁl{lj?:;eelner Zustand der Gebaude und 49.2% 54.9% 51.8%
Beriicksichtigung a_ktueﬂer 48.7% 50,3% 49 5%
Forschungsergebnisse in der Lehre
Aufbau und Struktur des Studiums 47,4% 51,5% 49,3%
Technische Ausstattung (PCs,
Instrumente, Labors, Horséle, 44,0% 54,4% 48,8%
Werkraume etc.)
Vermittlung von sozialen Kompetenzen o o o
(2.B. Teamfahigkeit) 43,3% 41,6% 42,5%
Praxisbezug 39,2% 45,3% 42,0%
Ford_grung von |nterd|s;|pllnarem/ 39.9% 42.4% 41.1%
fachibergreifendem Wissen
Yerfugpfirkelt von Platz_en zum Lernen/ 35.5% 45.5% 40.0%
Uben/ fir Gruppenarbeiten
@ Zufriedenheitsindex 2,6 2,5 2,6

Mehrfachnennungen mdglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Im Vergleich der Hochschulsektoren zeigt sich, dass Studierende an Fachhochschulen in
den meisten Aspekten zufriedener sind als Studierende an Universitaten oder Padagogi-
schen Hochschulen. Dies zeigt sich auch in der durchschnittlichen Bewertung. Studierende
an Fachhochschulen sowohl in vollzeit als auch in berufsbegleitend organisierten Studien-
gangen weisen im Schnitt einen sehr viel niedrigeren Zufriedenheitswert auf als Studierende
an wissenschaftlichen Universititen sowie Padagogischen Hochschulen (2,1 zu 2,6 bzw.
2,7). Lediglich in Bezug auf die Ausstattung der Bibliothek(en) sind Studierende an Universi-
taten zufriedener als Studierende an Fachhochschulen.

Tabelle 54 zeigt, dass Studierende an Padagogischen Hochschulen im Vergleich zu Studie-
renden anderer Hochschulsektoren am seltensten mit der inhaltlichen Ausrichtung des Stu-
diums sowie dessen Aufbau und Struktur zufrieden sind (47% bzw 32% zu durchschnittlich
68% bzw. 49%). Ebenfalls wenig zufrieden sind sie mit der Vielfalt des Lehrveranstaltungs-
angebots und dem allgemeinen Zustand der Gebaude und Hérséle. Allerdings ist die Ver-
mittlung von sozialen Kompetenzen, der Umgang der Studierenden untereinander sowie der
Praxisbezug fur Uberdurchschnittlich viele PH-Studierende zufriedenstellend zu sein (66%,
80% bzw. 73%). Studierende an wissenschaftlichen Universitaten sind vor allem wenig zu-
frieden mit dem Praxisbezug ihres Studiums sowie der Vermittlung von sozialen Kompeten-
zen im Studium. Etwas mehr als ein Drittel der Studierenden (34% bzw. 36%) an wissen-
schaftlichen Universitaten ist mit diesen beiden Aspekten zufrieden. Ebenso wie an Padago-
gischen Hochschulen sind Studierende an wissenschaftlichen Universitaten im Vergleich zu
Studierenden anderer Hochschulsektoren wenig zufrieden mit dem allgemeinen Zustand der
Gebéaude und Horsale (47%). An wissenschaftlichen Hochschulen spiegelt sich das unzurei-
chende Angebot an Platzen zum Lernen/ Uben/ fir Gruppenarbeiten in dem geringen Anteil
an zufriedenen Studierenden wider. Der Umgang der Studierenden untereinander wird so-
wohl an wissenschaftlichen Universitaten sowie an Kunstuniversitdten weniger haufig als
zufriedenstellend bewertet als an Fachhochschulen bzw. Padagogischen Hochschulen (68%
bzw. 76% zu 85% bzw. 80%). Auch Studierende an Kunstuniversitaten sind wenig zufrieden
mit der Vermittlung von sozialen Kompetenzen im Studium (43%) und befinden die Verfiig-
barkeit von Platzen zum Lernen/ Uben als wenig zufriedenstellend. Die Ausstattung der Bib-
liotheken scheint allerdings fir Studierende an Kunstuniversitéaten zufriedenstellender zu
sein als fur Fachhochschulerlnnen (72% zu 51%). Studierende an Fachhochschulen sind vor
allem mit dem allgemeinen Zustand der Gebaude und Hdorséle (86%), Umgang der Studie-
renden untereinander (85%) und dem Praxisbezug zufrieden. Zwischen Studierenden in
vollzeit und berufsbegleitend organisierten Studiengangen an Fachhochschulen zeigen sich
hinsichtlich ihrer Zufriedenheit eher geringe Unterschiede. Studierende in berufsbegleitend
organisierten Studiengéngen sind mit dem Aufbau und der Struktur des Studiums zufriede-
ner als Studierende in Vollzeitstudiengdngen (67% zu 58%). Umgekehrt sind Studierende in
Vollzeitstudiengdngen mit der Berlicksichtigung aktueller Forschungsergebnisse in der Lehre
um rund 7%-Prozentpunkte zufriedener als Studierende in berufsbegleitend organisierten
Studiengangen.
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Die geringe Zufriedenheit mit der Verfligbarkeit von Lernplatzen wird auch in den offenen
Anmerkungen haufig ausgedrickt.

s,Der Uni [...] fehlt es an Raumen in denen Studenten arbeiten kénnen. Im Leseraum und
anderen Bibliotheken gibt es zu wenig Platz und man kann auch nicht Gruppenarbeiten dort
erledigen. Es mangelt an Sitzgelegenheiten in den Gangen und die Sauberkeit ist ebenso
teilweise unter jeder Kritik...“[6264]

Auch die Ausstattung der Hochschulen ist Thema der offenen Anmerkungen:

»[--.] Die Uni [...] besitzt hochgerechnet vielleicht 6 PCs im Hauptgebédude die allesamt so alt
sind, dass sie nicht einmal mehr richtig funktionieren. Sie haben weder die neuesten Softwa-
res hochgeladen, noch kann man damit ins Internet gehen und Recherchen anstellen - es ist
nur moglich, die Homepage der Uni zu besuchen. Eine Seite zu laden dauert geschlagene
20 Minuten! Des weiteren sind unsere Bibliotheken nahezu armselig ausgestattet, die BU-
cher sind allesamt veraltet oder schlichtweg nicht vorhanden Die mediale Ausstattung der
Horséle lasst genauso zu wiinschen iibrig wie das Ambiente dort. Uberall brockelt Putz und
es ist schmutzig. Das einzige richtig dicke Plus ist der Teich, die Campusanlage an sich (die
standig auf Vordermann gebracht wird) und die Leute dort. [...]“ [61557]
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Tabelle 54: Anteile der mit ausgewdhlten Aspekten des Studiums zufriedenen
Studierenden nach Hochschulsektor
Wiss.  Kunst- FH- FH-
Univ. univ. FH VZ BB Ges.

Umgang der Studierenden
untereinander

Inhaltliche Ausrichtung des Studiums 68,2% 67,9% 46,8% 76,2% 78,8% | 68,7%

Ausstattung der Bibliothek(en) 65,1% 72,3% 53,2% 50,5% 50,9% | 63,1%

Vielfalt des
Lehrveranstaltungsangebotes
Allgemeiner Zustand der Gebaude
und Hoérséle

Berticksichtigung aktueller
Forschungsergebnisse in der Lehre

67,8% 759% 79,9% 845% 86,9% | 70,6%

52,9% 64,7% 44,4% 67,1% 69,2% | 54,8%
46,5% 60,8% 44,8% 87,1% 84,5% | 51,8%

49,5% 419% 412% 55,7% 48,7% | 49,5%

Aufbau und Struktur des Studiums 48,1% 48,9% 32,1% 58,3% 66,7% | 49,3%
Technische Ausstattung (PCs,
Instrumente, Labors, Horsale, 443% 545% 46,8% 77,7% 74,7% | 48,8%

Werkraume etc.)

Vermittlung von sozialen
Kompetenzen (z.B. Teamfahigkeit)
Praxisbezug 343% 57,9% 73,4% 81,2% 78,0% | 42,0%

Forderung von interdisziplindrem/
fachibergreifendem Wissen

Verflgbarkeit von Platzen zum
Lernen/ Uben/ fur Gruppenarbeiten 35,0% 43,0% 47,0% 70,9% 68,7% | 40,0%

36,3% 43,0% 655% 77,9% 74,2% | 42,5%

37, 7% 44,4% 451% 60,9% 61,0% | 41,1%

@ Zufriedenheitsindex 2,7 2,4 2,6 2,1 2,1 2,6

Mehrfachnennungen mdglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Auf Ebene der universitaren Fachergruppen ist erkennbar, dass vor allem Studierende der
Geisteswissenschaften sowie der Veterinarmedizin sich am seltensten mit dem Praxisbezug
zufrieden zeigen (siehe Tabelle 55). Studierende der Geisteswissenschaften sowie Studie-
rende in individuellen Studien (v.a. Internationale Entwicklung und Pflegewissenschaften)
sind des weiteren wenig zufrieden mit der Verfugbarkeit von Lernplatzen (26%), welche fur
Studierende der Theologie bzw. der Veterinarmedizin am haufigsten zufriedenstellend ist
(74% bzw. 55%). Theologie-Studierende sind in allen Aspekten im Vergleich zu Studieren-
den anderer Fachergruppen am zufriedensten. Der geringste Anteil an Zufriedenen findet
sich in dieser Studiengruppe hinsichtlich der Aspekte Praxisbezug sowie Vermittlung von
sozialen Kompetenzen. Mit dem Umgang der Studierenden untereinander sind die meisten
Studierenden zufrieden, lediglich in der Humanmedizin sowie den Rechtswissenschaften ist
der Anteil der zufriedenen Studierenden auffallend niedrig (61% bzw. 53%), am hdchsten
liegt dieser Anteil in den Ingenieurswissenschaften (79%). Die inhaltliche Ausrichtung des
Studiums stellt Studierende in Lehramtsstudien sowie in Naturwissenschaften im Vergleich
zu Studierenden anderer Studiengruppen am seltensten zufrieden. Im Gegenzug dazu sind
Lehramt- zusammen mit den Kunststudierenden am haufigsten mit der Bibliotheksausstat-
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tung zufrieden, welche in den Rechtswissenschaften sowie sozial- und wirtschaftswissen-
schaftlichen Studien am seltensten fiir Zufriedenheit sorgt.

Ferner sind Studierende der Rechtswissenschaften mit der Vermittlung von sozialen Kompe-
tenzen am haufigsten unzufrieden (18%). Allgemein nach dem durchschnittlichen Zufrieden-
heitsindex lasst sich sagen, dass Studierende der Geistes- und Kulturwissenschaften am
unzufriedensten sind (Durchschnittswert tUber alle Aspekte: 2,8), Studierende der Theologie,
Ingenieurswissenschaften und Veterinarmedizin am zufriedensten (Durchschnittswert tber
alle Aspekte: 2,1 bzw. 2,4).
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Tabelle 55: Anteile der mit ausgewahlten Aspekten des Studiums zufriedenen Studierenden nach universitaren Studiengruppen
.2 3
X = (o)) =

< g 5 5 5 < - ts 3 3 E

E 5 2 = 3 z 0 2 o 5 5 3

%) it > g = z a ) = > £ o)
Umgang der Studierenden
ntorai s 67,1% 79,1% 73,7% 758% 60,7% 70,6% 52,5% 63,0% 82,0% 68,7% 756% | 68,1%
Inhaltliche Ausrichtung 64,6% 72,8% 67,4% 59,1% 72,4% 645% 76,1% 67,1% 77,2% 651% 77,4% | 68,2%
Ausstattung der
Bibliothek(gn) 65,0% 72,6% 728% 72,7% 63,4% 63,6% 59,6% 59,5% 84,3% 88,3% 64,5% | 65,3%
Vielfalt des LVsangebots 41,9% 66,0% 64,9% 51,2% 543% 47,6% 56,8% 54,9% 63,0% 54,1% 63,9% | 53,3%
Allgemeiner Zustand der
Gegbéude und Horsale 359% 55,1% 59,4% 48,4% 49,7% 479% 43,3% 49.2% 77,9% 96,8% 41,1% | 47,0%
Berilicksichtigung aktueller
Forschungsgrge%nisse 46,5% 50,6% 39,5% 46,7% 656% 59,3% 50,3% 38,3% 64,3% 525% 62,8% | 49,2%
Aufbau und Struktur des
Studiums 46,8% 52,4% 50,5% 432% 41,0% 43,6% 52,0% 499% 56,3% 32,3% 52,2% | 48,1%
Technische Ausstattung ( 289% 60,3% 52,00 45,1% 47,6% 40,0% 38,4% 53,4% 685% 76,5% 31,1% | 44,7%
Vermittlung von sozialen
Kompetengen 36,1% 41,6% 36,7% 412% 36,5% 32,7% 18,2% 42,0% 492% 32,9% 51,1% | 36,5%
Praxisbezug 25,6% 425% 579% 34,7% 60,8% 350% 359% 294% 37,4% 19,1% 34,7% | 35,1%
Foérderung von
interdisziglinarem Wissen 385% 453% 42,1% 329% 414% 32,6% 28,0% 36,0% 50,5% 44,7% 66,8% | 37,9%
Verfugbarkeit von Platzen
zum Lernen/ Uben/ fir 258% 496% 382% 33,7% 38,0% 287% 353% 36,2% 74,0% 54,6% 256% | 35,3%
Gruppenarbeiten
@ Zufriedenheitsindex 2,8 2,4 2,5 2,6 2,6 2,7 2,7 2,7 2,1 2.4 2,6 2,7

Mehrfachnennungen mdglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Barrieren.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Die Ausstattung der Bibliotheken scheint fiir die meisten FH-Studierenden ein Bereich zu
sein, welcher Verbesserungen bedarf (siehe Tabelle 56). Lediglich Studierende in der Fa-
chergruppe Gestaltung/ Kunst zeigen sich zufrieden (70%). In den Naturwissenschaften sind
lediglich 28% der (noch relativ jungen) Studierenden mit der Ausstattung zufrieden. Weitere
Punkte, die von FH-Studierenden mehrerer Studiengruppen selten mit ,zufrieden” bewertet
wird, sind ,Struktur und Aufbau des Studiums® sowie die Bericksichtigung aktueller For-
schungsergebnisse.

Nahezu alle Studierenden der Wirtschafts- sowie der Naturwissenschaften sind mit dem
allgemeinen Zustand der Gebaude und Hérséle zufrieden (92% bzw. 94%), wobei dieser
Aspekt von Studierenden nahezu aller Fachergruppen sehr haufig als zufriedenstellend be-
zeichnet wurde. Eine Ausnahme stellen hierbei Studierende in sozialwissenschaftlichen Stu-
diengangen dar, welche mit 62% einen vergleichsweise niedrigen Anteil an zufriedenen Stu-
dierenden aufweisen. Allgemein sind ebenfalls die Studierenden der Sozialwissenschaften
am unzufriedensten.
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Tabelle 56: Anteile der mit ausgewdhlten Aspekten des Studiums zufriedenen
Studierenden nach FH-Fachergruppen

Kunst
Technik
Wirtschaft
Gesundheit
Gesamt

g 3
0 z

Umgang der Studierenden
untereinander

Inhaltliche Ausrichtung 72,3% 773% 71,8% 77,00 865% 83,9% | 77,1%

Ausstattung der
Bibliothek(en)
Vielfalt des LVsangebots  70,1% 67,3% 63,2% 67,4% 753% 77,1% | 67,8%
Allgemeiner Zustand der
Gebéaude und Horsale
Berticksichtigung aktueller
Forschungsergebnisse
Aufbau und Struktur des
Studiums

Technische Ausstattung 76,2% 78,8% 53,3% 816% 76,3% 66,2% | 76,7%

Vermittlung von sozialen
Kompetenzen
Praxisbezug 79,3% 80,0% 73,9% 80,9% 958% 82,3% | 80,1%
Forderung von
interdisziplinarem/
fachibergreifendem
Wissen

Verfligbarkeit von Platzen

zum Lernen/ Uben/ fur 76,0% 754% 515% 70,00 54,8% 66,6% | 70,1%
Gruppenarbeiten

87,1% 87,2% 83,8% 834% 848% 87,9% | 853%

70,4% 56,0% 48,0% 46,00 27,7% 49,9% | 50,6%

87,4% 86,8% 61,6% 92,4% 93,6% 76,4% | 86,2%
49,4% 53,8% 56,8% 48,3% 81,2% 74,1% | 53,3%

455% 64,2% 44,1% 642% 68,8% 53,5% | 61,2%

735% 765% 749% 77,4% 86, 7% 75,4% | 76,6%

654% 645% 552% 58,3% 56,5% 64,2% | 60,9%

@ Zufriedenheitsindex 2,1 2,1 2,3 2,1 2,0 2,0 2,1

Mehrfachnennungen méglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Barrieren.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Aus Tabelle 57 geht hervor, dass an den Padagogischen Hochschulen Studierende im Son-
derschullehramt im Vergleich zu Studierenden anderer Fachergruppen am seltensten mit der
Ausstattung der Bibliotheken zufrieden sind (46% zu durchschnittlich 53%). Im Gegenzug
dazu weist diese Fachergruppe im Bezug auf die Struktur des Studiums den hodchsten Anteil
zufriedener Studierender auf. Studierende in sonstigen Lehramtsstudien sind mit mehreren
Aspekten vergleichsweise selten zufrieden. Der allgemeine Zustand der Gebéaude, die Be-
ricksichtigung aktueller Forschungsergebnisse, die technische Ausstattung sowie der Pra-
xisbezug werden von Studierenden dieser Fachergruppe selten mit ,zufrieden® bewertet.
VerhaltnismaRig positiv bewertet wird die technische Ausstattung von Studierenden im
Volksschullehramt, wo tber die Hélfte (52%) angibt, mit den vorhanden Materialien zufrieden
zu sein. Ferner sind diese Studierenden auch am haufigsten mit der Vermittlung von sozia-
len Kompetenzen zufrieden. Studierende im Hauptschullehramt sind vergleichsweise selten
mit der Vielfalt des Lehrveranstaltungsangebots sowie der Interdisziplinaritat des Studiums
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zufrieden, andererseits berichtet in dieser Studiengruppe die Halfte der Studierenden von
einem zufriedenstellenden Angebot an verfiigbaren Lern- bzw. Ubungsplétzen.

Tabelle 57: Anteile der mit ausgewahlten Aspekten des Studiums zufriedenen
Studierenden nach PH-Fachergruppen

(7]
1 Q 4
52 L5 58 2 E
> > >
35 35 55 5 8
>0 T o n o n O]
Umgang der Studierenden 77,4% 78,6% 85,8% 82,0% | 79,9%
untereinander
Inhaltliche Ausrichtung 47,9% 44,0% 38,7% 52,2% | 46,8%
Ausstattung der Bibliothek(en) 55,0% 53,2% 45,7% 54,3% | 53,2%
Vielfalt des LVsangebots 48,5% 37,1% 46,9% 43,3% | 44,4%
Allgemeiner Zustand der 45,9% 48,6% 46,1% 38,7% | 44,8%

Gebaude und Hoérsale

Bericksichtigung a_ktueller 45.9% 36.8% 43.4% 36.6% | 41,2%
Forschungsergebnisse

Aufbau und Struktur des

; 31,2% 31,4% 37,7% 31,1% | 32,1%
Studiums
Technische Ausstattung 51,6% 44,8% 47,8% 40,4% | 46,8%
Xg:}“p‘g't‘égge"r?” sozialen 69,3% 63,2% 62,7% 63,0% | 65,5%
Praxisbezug 79,2% 79,6% 71,6% 59,1% | 73,4%
Forderung von
interdisziplindrem/ 46,9% 37,8% 48,8% 47,4% | 45,1%
fachibergreifendem Wissen
Verfugbarkeit von Platzen
zum Lernen/ Uben/ fiir 46,4% 50,1% 46,4% 452% | 47,0%
Gruppenarbeiten
Umgang der Studierenden 77.4% 78,6% 85,8% 82,0% | 79,9%
untereinander
@ Zufriedenheitsindex 2,5 2,6 25 2,6 2,6

Mehrfachnennungen méglich. Reihung nach der Haufigkeit der genannten Barrieren.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Tabelle 58 verdeutlicht die unterschiedlichen Zufriedenheitsmuster von Studierenden in so-
genannten ,Massenstudienfachern“."* und Studierenden in ,kleineren* Fachern. Hierbei zei-
gen sich groRe Unterschiede. Studierende in sogenannten ,Massenstudienfachern“ geben
um rund 24%-Punkte seltener an, dass sie mit dem Praxisbezug in ihrem Studium zufrieden
sind. lhnen fehlen auch haufiger die Vermittlung von sozialen Kompetenzen, sowie verfugba-
re Lern-/ Ubungsplatze, was sich in einem um 21%-Punkte niedrigeren Anteil an zufriedenen
Studierenden in diesem Bereich zeigt. Weitere grofRere Unterschiede im Bereich von rund
18%-Punkten beziehen sich auf die Aspekte Interdisziplinaritat sowie Zustand der Gebaude,
sowie technische Ausstattung, wo Studierende in ,kleineren® Studiengédngen weitaus haufi-

ger angeben, zufrieden zu sein.

™ Als groRe Studienfacher werden in diesem Bericht die 22 groRten von insgesamt 234 Studienfachern an Uni-
versitaten bezeichnet.
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Tabelle 58: Zufriedenheit mit ausgewahlten Aspekten des Studiums nach ,,Gro-
Re* des Fachs
Kleinere .Massen- Gesamt
Studienfécher studienfacher*

Umgang der Studierenden untereinander 79,6% 61,9% 70,6%
Inhaltliche Ausrichtung 70,5% 66,8% 68,7%
Ausstattung der Bibliothek(en) 63,3% 62,9% 63,1%
Vielfalt des LVsangebots 59,9% 49,9% 54,8%
AI_I_ge_r_nemer Zustand der Gebaude und 61.0% 43.0% 51.8%
Horsale
Beriicksichtigung a_ktueller 51.3% 47 7% 49 5%
Forschungsergebnisse
Aufbau und Struktur des Studiums 52,4% 46,3% 49,3%
Technische Ausstattung ( 57,5% 40,3% 48,8%
Vermittlung von sozialen Kompetenzen 53,3% 32,1% 42,5%
Praxisbezug 54,2% 30,3% 42,0%
Fordf:rung von |nterd|s;|pllnarem/ 50.2% 32.3% 41,1%
fachibergreifendem Wissen
Yerfugpgrkelt von Platz_en zum Lernen/ 50.5% 29.8% 40,0%
Uben/ fir Gruppenarbeiten
@ Zufriedenheitsindex 2,4 2,8 2,6

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Im Vergleich dazu sind die Studierenden, die angeben, dass die meisten ihrer Lehrveranstal-
tungen uUberfullt sind, aulerst selten zufrieden mit der Verfigbarkeit von Lernplatzen (siehe
Tabelle 59). Hier zeigt sich der gro3te Unterschied zu Studierenden deren Lehrveranstaltun-
gen nicht Gberfillt sind. Des Weiteren zeigen sich grol3e Unterschiede zwischen diesen bei-
den Gruppen im Bereich der technischen Ausstattung (58% zu 40%), im Bereich des Zu-
stands der Gebaude, des Lehrveranstaltungsangebots sowie des Studienaufbaus.
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Tabelle 59: Zufriedenheit mit ausgewéhlten Aspekten des Studiums von Studie-
renden in Uberfullten Lehrveranstaltungen

uk;\lc;(r:fr;]tllt Uberfullt Gesamt
Umgang der Studierenden untereinander 72,8% 59,8% 70,6%
Inhaltliche Ausrichtung 72,1% 61,7% 68,7%
Ausstattung der Bibliothek(en) 67,9% 60,8% 63,1%
Vielfalt des LVsangebots 58,2% 43,6% 54,8%
ﬁl{ljgg:g;;mer Zustand der Gebé&ude und 52.4% 36.7% 51.8%
Bericksichtigung a_ktueller 52.5% 43.4% 49 5%
Forschungsergebnisse
Aufbau und Struktur des Studiums 53,0% 38,4% 49,3%
Technische Ausstattung ( 51,9% 30,3% 48,8%
Vermittlung von sozialen Kompetenzen 40,0% 30,1% 42,5%
Praxisbezug 39,7% 27,0% 42,0%
Ford'v'arung von |nterd|s;|pllnarem/ 41.7% 31,9% 41.1%
fachiibergreifendem Wissen
Yerfugpgrkelt von Platz_en zum Lernen/ 43.4% 19.3% 40,0%
Uben/ fir Gruppenarbeiten
@ Zufriedenheitsindex 72,8% 59,8% 70,6%

Mehrfachnennungen mdglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Die Bedurfnisse einiger stark nachgefragter Studienfacher wurden in den offenen Anmer-
kungen wie folgt formuliert:

»Die Studienbedingungen im Fach Psychologie sind [...] eine Zumutung, man kann es leider
nicht mehr anders nennen. Die Ausstattung der Raume ist miserabel, weil immer irgendet-
was nicht funktioniert, sei es der Beamer oder das Mikrofon... Auch Uberschneiden sich di-
verse Pflichtveranstaltungen mit Anwesenheitspflicht! Meiner Meinung nach wére hier drin-
gender Handlungsbedart.” [70056]

,Das Péadagogikstudium [...] empfinde ich als Zumutung. Als Hochstausstattung gibt es
Overheadprojektoren, die nicht funktionieren, kaputte Mikrofone und standiger Platzmangel.
Lehrveranstaltungen werden nicht ausreichend angeboten, es herrscht Willkir. Man be-
kommt keine Diplomarbeitsbetreuung. [...]* [82905]

7.1 Zufriedenheit hinsichtlich aggregierter Aspekte des Studiums

Mittels einer Faktorenanalyse wurde ermittelt, welche der abgefragten Zufriedenheiten zuei-
nander in Beziehung stehen und sich einer gemeinsamen Dimension zuordnen lassen. Als
Ergebnis dieser Zusammenfassung ergeben sich drei unabhangige Faktoren, die die meis-
ten der oben angefiihrten Aspekte in drei Gruppen teilen: inhaltliche Aspekte des Studiums,
Ausstattung der Hochschule und soziale Aspekte des Studiums. Im néachsten Schritt wurden
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anhand dieser Gruppen die im Folgenden ausgewiesenen Indizes gebildet, welche wiede-
rum die Auspragungen 1 (sehr zufrieden) bis 5 (sehr unzufrieden) haben.
Zufriedenheit mit:

1. inhaltlichen Aspekten des Studiums (,Inhaltliche Ausrichtung des Studiums®, ,Aufbau
und Struktur des Studiums*, ,Vielfalt des Lehrveranstaltungsangebots®, ,Beriicksich-
tigung aktueller Forschungsergebnisse in der Lehre®)

2. der Ausstattung der Hochschule (,Technische Ausstattung (PCs, Instrumente, La-
bors, Horséle, Werkraume etc.)”, ,Allgemeiner Zustand der Gebaude und Hoérsale*,
,Verfiigbarkeit von Platzen zum Lernen/ Uben/ fiir Gruppenarbeiten®, ,Ausstattung
der Bibliothek(en)*

3. sozialen Aspekte des Studiums (,Vermittlung von sozialen Kompetenzen (z.B. Team-
fahigkeit), ,Umgang der Studierenden untereinander®)

Zwei der abgefragten Zufriedenheiten lie3en sich nicht mit diesen Faktoren erfassen und
werden daher im folgenden Abschnitt neben den Indizes ausgewiesen:
Zufriedenheit mit ...

4. Praxisbezug
5. Forderung von interdisziplinarem/fachtbergreifendem Wissen

Fur die Darstellung im folgenden Abschnitt wurden die drei gebildeten Indizes, sowie die
zwei weiteren Variablen nach dem Grad der Zufriedenheit kategorisiert. Die Indexwerte von
»1¢ (,sehr zufrieden®) bis 2,49 wurden in der Kategorie ,zufrieden“ zusammengefasst, Werte
von 2,5 bis 3,49 und von 3,5 bis 5 (,gar nicht zufrieden®) sind in den Kategorien teils/teils®
bzw. ,unzufrieden® dargestellt. Fir die beiden Variablen zur Zufriedenheit mit dem Praxisbe-
zug des Studiums bzw. der Interdisziplinaritat wurden die Kategorien 1 und 2 (zu ,zufrieden®)
bzw. 4 und 5 (zu ,unzufrieden®) zusammengefasst, die Kategorie 3 reprasentiert die Aussage
Jeils/teils®.

Abbildung 13 zeigt die Zufriedenheit der Studierenden mit den zusammengefassten Aspek-
ten. Knapp die Hélfte der Studierenden ist mit den inhaltlichen Aspekten ihres Studiums zu-
frieden. 45% der Studierenden geben an, dass sie mit den sozialen Aspekten im Studium
zufrieden sind. Ebenfalls rund 40% sind mit Praxisbezug, Ausstattung der Hochschule und
der Interdisziplinaritat zufrieden, allerdings variiert der Anteil der unzufriedenen Studierenden
starker. Wahrend mit den inhaltlichen Aspekten jede/r zehnte Studierende unzufrieden ist
(12%), ist es im Bezug auf die sozialen Aspekte sowie die Ausstattung rund ein Funftel der
Studierenden (19% bzw. 21%). Ein Viertel der Studierenden ist mit der Ausstattung an der
Hochschule unzufrieden und knapp ein Drittel der Studierenden befindet den Praxisbezug im
Studium als nicht zufriedenstellend.
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Dies zeigt sich ebenfalls in den offenen Anmerkungen, welche auf den fehlenden Praxisbe-
zug sowie die Ausstattung der Hochschulen Bezug nehmen.

LIch wiirde mir vor allem mehr Praxisbezug (mehr praktische Anwendungen, mehr Ubungen)
auch in den friheren Abschnitten des Studiums wiinschen, bessere Organisation (dass z.B.
Prufungstermine besser koordiniert werden und man nicht so lange suchen muss, um an
Informationen zu kommen, z.B. welche LVs fiir was angerechnet werden..etc.) und intaktere

Hoérsale - wir bekommen immer blaue Flecken von den unbequemen Stihlen - wiinschen.*
[54982]

»[--.] Ich wiinsche mir mehr konkrete Projekte entweder mit Firmen oder zB Formula Student
IN DEN LEHRPLAN INTEGRIERT. Auf3erhalb fuhrt dies unweigerlich zu einer Verlangerung
der Studiendauer um locker ein Jahr, aber nur damit wir die Theorie mit entsprechender
Praxis verknipft und man kapiert wirklich die Zusammenhénge im Studium. Lieber im Stu-
dium 20h Theorie und sog. "Praktika" weglassen und dafir Projekte bringen im Endeffekt ein
BESSERES ERGEBNIS. Also mehr Chancen zum selbst denken und probieren ohne zu
groRen Erfolgsdruck. Das ist meiner Meinung nach die allergroRte SCHWACHE der Unis!
Ich hoffe dass das irgendwann einmal berticksichtigt wird. [...]* [37681]

J1...Jlch studiere auf Lehramt und ich méchte besonders den mangelnden Praxisbezug her-
vorheben! Es wird zum einen viel zu wenig Zeit im Stundenplan vorgesehen, wo wir bereits
wahrend dem Studium Unterrichtserfahrung sammeln kénnen. Zum anderen bekomme ich
wahrend meinen Lehrveranstaltungen uberhaupt keine Hilfestellung, was die spéatere An-
wendung des Wissens an die Schulerinnen betrifft (Methoden etc.). Eine Strukturumwalzung
des Studiums ist dringend noétig!” [10866]
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Abbildung 13: Anteil der zufriedenen Studierenden mit aggregierten Aspekten des
Studiums
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Unter Einbeziehung der Typen, welche anhand der Studienmotive gebildet wurden, zeigt
sich, dass ,Suchende und Wartende® am seltensten mit den inhaltlichen Aspekten ihres Stu-
diums zufrieden sind (41%). Aus Tabelle 60 geht des Weiteren hervor, dass diese Studieren-
den auch mit den sozialen Aspekten sowie mit dem Praxisbezug des Studiums am wenigs-
ten zufrieden sind. ,Weiterbildungsstudierende® in Bachelor-/ Diplomstudien geben in allen
abgefragten Aspektgruppen am haufigsten an, zufrieden zu sein. Vergleichsweise niedrige
Zufriedenheitswerte in Bezug auf soziale Aspekte haben aulerdem Studierende in ,Berufs-
ausbildung und Statuserhalt* (41%) und ,intrinsisch Motivierte* (42%). Erstere sind ebenfalls
wenig unzufrieden mit dem Praxisbezug ihres Studiums (38%) und der Interdisziplinaritéat
(37%). ,Intrinsisch Motivierte® sind am seltensten zufrieden mit der Ausstattung der Hoch-
schule (36%).
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Tabelle 60: Anteil zufriedender Studierender im Bachelor-/ Diplomstudium nach
aggregierten Aspekten des Studiums

Inhalt Soziale Praxis- Aus- I_ntgrdig:
Aspekte bezug stattung ziplinaritat

,Erste Berufsausbildung* 48,0% 46,1% 40,9% 42,0% 40,9%
.Erste Berufsausbildung + 47 19, 41,0% 37.9% 39,7% 36,5%
Statuserhalt
Lntrinsische Motivation® 43,9% 41,8% 40,4% 36,2% 38,6%
LStatuserhalt* 49,7% 43,6% 42,8% 44,9% 38, 7%
~Weiterbildung® 52,8% 49,6% 47,6% 46,8% 45,2%
»Arbeitsmarktchancen- 43,8% 43,6% 39,6% 42,0% 39,9%
optimierung
~<Umorientierung* 46,8% 48,9% 45,1% 38,6% 43,7%
~Suchen und Warten* 41,3% 40,2% 37, 7% 38,0% 38,7%
Gesamt 47,1% 40,7% 44,3% 41,3% 40,4%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Auffallend in Tabelle 61 ist, dass Studierende des Motivtyps ,Weiterstudieren" im Masterstu-
dium sehr niedrige Zufriedenheitswerte hinsichtlich inhaltlicher Aspekte sowie Praxisbezug
aufweisen (38% bzw. 37%). Allgemein geben sie seltener an, mit den gefragten Aspekten
zufrieden zu sein. ,Arbeitsmarktorientierte” Studierende sind am haufigsten mit den sozialen
Aspekten des Studiums zufrieden, wo auch Studierende der Gruppe ,Wissenschaft und For-
schung“ um 8%-Punkte niedrigere Werte aufweisen. Letztere sind haufig mit inhaltlichen
Aspekten zufrieden (54%) und bemangeln die Ausstattung der Hochschulen.

Tabelle 61: Anteil zufriedender Studierender im Masterstudium nach aggregierten
Aspekten des Studiums

Inhalt Soziale Praxis- Aus- I_nt_erdi_s:
Aspekte bezug stattung ziplinaritat
»Wissenschaft und 53,6% 52,4% 50,9% 44,6% 50,8%
Forschung
~Weiterstudieren“ 36,7% 51,3% 36,7% 45,0% 43,6%
LArbeitsmarktorientierung® 50,7% 60,2% 52,6% 49,8% 50,8%
Gesamt 48,7% 55,7% 49,0% 48,1% 49,6%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Die Zufriedenheit mit den oben angefiihrten aggregierten Aspekten wird in der Folge fur die
Studiengruppen an den einzelnen Hochschulen gesondert beschrieben. Genaue Werte fin-
den sich im Anhang (Kapitel 12.4 — Zufriedenheiten nach Studiengruppen und Hochschulen
ab Seite 169).
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Universitaten

Auf Ebene der Studiengruppen nach Universitaten (siehe Tabelle 85 im Anhang) zeigt sich,
dass, die Spannweite der Zufriedenheitswerte mit inhaltlichen Aspekten Anteile von 77%
(Lehramtsstudierenden der Universitat fur Angewandte Kunst Wien) bis 20% (Studierenden
in kiinstlerischen Studien der Kunstuniversitat Linz) umfasst. Studierende in ingenieurswis-
senschaftlichen Studien an den Universitaten Innsbruck und Salzburg (32% bzw. 31%), Stu-
dierende an der Universitat Graz in sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen sowie geistes-
und kulturwissenschaftlichen Studiengangen sind ebenfalls mit den inhaltlichen Aspekten
ihres Studiums wenig zufrieden (32% bzw. 33%).

Die Anteilswerte der Zufriedenheit mit der Ausstattung der Universitat reichen von 88%
(Theologie an der Universitat Innsbruck) bis 17% (Individuelle Studien an der Universitat
Wien, v.a. Internationale Entwicklung und Pflegewissenschaften). Des Weiteren zeigen sich
Studierende der Naturwissenschaften an der Universitat Innsbruck (19%) sowie der Geistes-
und Kulturwissenschaften der Universitat Innsbruck und Salzburg (je 20%) wenig zufrieden.
Geringe Zufriedenheitswerte in Bezug auf die Ausstattung weisen ferner Technikstudierende
sowie angehende Sozialwissenschaftlerinnen an der Universitat Linz auf (20% bzw. 219%).

Die Zufriedenheit im Bereich der sozialen Aspekte ist vor allem bei Studierenden an der
Universitat fur Musik und Darstellende Kunst Wien in der Fachergruppe Lehramt besonders
hoch (80%). Besonders niedrig ist dieser Wert bei Studierenden der Rechtswissenschaften
an der Universitat Wien (12%), Innsbruck (17%), Graz (21%) und an der Wirtschaftsuniversi-
tat (22%).

Bezlglich des Praxisbezugs im Studium, liegen die Anteile der Studierenden, die mit die-
sem zufrieden sind, in den einzelnen Gruppen zwischen 78% und 19% (Studierende der
Veterindrmedizin). Die Studierenden im Bereich Kunst an der Kunstuniversitat Linz sowie die
Studierenden der Universitat Graz in der Studiengruppe Rechtswissenschaften weisen sehr
geringe Zufriedenheitsanteile auf (15% bzw. 22% .

Etwas geringere Unterschiede in den einzelnen Gruppen finden sich hinsichtlich der Zufrie-
denheit mit der Interdisziplinaritat in ihrem Studium (zwischen 8% und 73%). Auffallend
niedrig ist der Anteil an zufriedenen Studierenden in der Fachergruppe Lehramt an der Uni-
versitat Innsbruck (8%). Ferner befinden Studierende der Rechtswissenschaften an der Uni-
versitat Wien (23%) sowie Studierende in individuellen Studien an der Wirtschaftsuniversitét
(v.a. IBW Chinesisch; 25%) und Studierende in technischen Studiengangen der Universitéat
Innsbruck (25%) die Interdisziplinaritat in ihrem Studium im Vergleich zu den anderen Stu-
diengruppen selten als zufriedenstellend.



I HS — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — 121

Fachhochschulen

Die Situation an den einzelnen Fachhochschulen wird in Tabelle 86 (Tabellenanhang) deutli-
cher dargestellt. Die Anteile der mit inhaltlichen Aspekten zufriedenen Studierenden rei-
chen von 30% bis 84% in den einzelnen Gruppen. Am wenigsten zufrieden (30%) zeigen
sich die Studierenden der Sozialwissenschaften an der FH Vorarlberg sowie der FH Wien
(35%). 46% der Wirtschaftsstudierenden an der FH Salzburg bzw. St. Polten geben an, mit
den inhaltlichen Aspekten ihres Studiums zufrieden zu sein.

Bezogen auf die Ausstattung der Hochschule variieren die Anteilswerte der zufriedenen
Studierenden in den einzelnen Gruppen stark (von 11% bis 97%), wobei die Studierenden
der Sozialwissenschaften an der FH Campus Wien die geringsten Anteile aufweisen. Der
nachsthéhere Wert liegt bei 28% der Studierenden in der Fachergruppe der Ingenieurswis-
senschaften an derselben Hochschule.

Unter Betrachtung der Zufriedenheit mit den sozialen Aspekten des Studiums fallt auf, dass
die Spanne der Anteilswerte der Zufriedenheit mit diesen Aspekten enger ist im Vergleich zur
Zufriedenheit mit der Ausstattung der Hochschule (von 51% bis 91%). Am seltensten mit
sozialen Aspekten zufrieden sind Studierende der Sozialwissenschaften an der FH Wien,
gefolgt von Wirtschaftsstudierenden an der FH Kufstein (60%) sowie der FH Vorarlberg
(64%).

Starker zwischen den Studiengruppen der einzelnen Fachhochschulen variiert die Zufrie-
denheit mit dem Praxisbezug (zwischen 41% und 99%). Am seltensten zufrieden zeigen
sich die Studierenden der Sozialwissenschaften an der FH Vorarlberg (41%). Rund die Half-
te der Studierenden der Sozialwissenschaften an der FH St. Polten (53%) sind zufrieden mit
dem Praxisbezug.

Ebenfalls unterschiedlich hoch sind die Zufriedenheitsanteile im Bereich der Férderung der
Interdisziplinaritat. Die Werte reichen von 6,5% in der Fachergruppe Sozialwissenschaften
an der FH Vorarlberg bis zu 76% (Ingenieurswissenschaften Campus02). Der zweitniedrigs-
te Anteilswert liegt bereits bei 27% (Sozialwissenschaften an der FH Wien), anschlielend
gefolgt von 46% zufriedener Studierender im Bereich Wirtschaft an der FH Kufstein.

Padagogische Hochschulen

Tabelle 87 im Anhang beschreibt die Zufriedenheit mit den unterschiedlichen Aspekten der
einzelnen Studiengruppen nach Péadagogischen Hochschulen. Bezogen auf die inhaltlichen
Aspekte reichen die Anteilswerte der zufriedenen Studierenden von 12% an der
PH Oberosterreich im Lehramt Hauptschule bis 52% im Lehramt Volksschule an der
KPH Wien/ Krems. Besonders wenig zufrieden zeigen sich des Weiteren die Studierenden
im Lehramt Volksschule an der PH Wien sowie der PH Oberdsterreich (16% bzw. 19%).



122 — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — I H S

Ebenfalls relativ geringe Zustimmung zu Zufriedenheit mit inhaltlichen Aspekten gibt es im
Lehramt Hauptschule an der PH Vorarlberg und Steiermark (jeweils 18%).

Die Zufriedenheit mit inhaltlichen Aspekten wird auch von Berichten aus den offenen Anga-
ben dokumentiert.

»Im Allgemeinen bin ich sehr unzufrieden mit der Ausbildung an der pddagogischen Hoch-
schule. Die meisten Lehrpersonen, vor allem in den didaktischen Fachern, wirken sehr in-
kompetent und tragen deshalb nur sehr wenig zur Ausbildung bei. Ich habe oft das Geflhl,
dass es unndtig fur mich ist, extra zur Hochschule zu fahren, da ich mir nur sehr wenig fur
meine spatere berufliche Tatigkeit mithehmen kann. Auch die meisten Studienauftrage sind
reine Zetverschwenung und dienen mehr der Beschéftigung, als der zusatzlichen Ausbil-
dung. Der Umstieg von der Akademie zur Hochschule hat nur Stress fur mich bewirkt, da
viele Ausbilder meinten nun mehr Auftrdge geben zu mussen. Die Sinnhaftigkeit der in der
Hochschule gebotenen Inhalte hat jedoch nicht zugenommen. Ich wirde mir fir zukinftige
Studierenede bessere Vortragende winschen, die eine Ausbildung dafiir haben und ihre
Sache gut machen. Gerade die didaktischen Facher sollten keine Zeitverschwendung dar-
stellen.” [2924]

In Bezug auf die Ausstattung variieren die Anteile der zufriedenen Studierenden ebenfalls
sehr stark (von 9% bis 63%). Den geringsten Anteil an zufriedenen Studierenden weist das
Lehramtsstudium Volksschule an der PH Niederosterreich auf. Ebenfalls relativ wenige mit
der Ausstattung zufriedene Studierende finden sich im Lehramt Volksschule und Hauptschu-
le an der PH Vorarlberg (21% bzw. 17%) sowie in sonstigen Lehramtsstudien an der PH
Wien (24%).

Die Bandbreite der Anteilswerte der Zufriedenheit mit sozialen Aspekten reicht von 36% bis
90%, wobei die Studierenden im Lehramtsstudium Hauptschule an der PH Steiermark den
niedrigsten Wert aufweisen. 40% der Studierenden im Lehramt Hauptschule der PH Oberds-
terreich sind mit den sozialen Aspekten zufrieden. Etwas mehr als die Halfte (51%) der Stu-
dierenden im Lehramt Hauptschule an der PH Vorarlberg und im Lehramt Volksschule an
der PH Niederdsterreich betrachten die sozialen Aspekte an der Hochschule als zufriedens-
tellend.

Die Zufriedenheit mit dem Praxisbezug des Studiums ist am héchsten unter Studierenden
im Volksschullehramt der PH Salzburg (96%). Lediglich etwa der Halfte der Studierenden in
sonstigen Lehramtsstudien an der PH Oberdsterreich (47%) bzw. PH Wien (51%) empfinden
diesen als zufriedenstellend.

Hinsichtlich der Interdisziplinaritat zeigen sich insbesondere Studierende im Hauptschul-
lehramt an der PH Oberésterreich und der PH Steiermark als wenig zufrieden (20% bzw.
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25%). Die hochsten Zufriedenheitswerte in Bezug auf Interdisziplinaritat haben die Studie-
renden in Volksschullehramt an der PH der Erzdi6zese Linz (69%).

Auch inhaltliche Aspekte des Studiums werden in den offenen Anmerkungen thematisiert:

»ES gibt sehr viele Seminare in dem Fach Psychologie, aber man hért sehr, sehr oft nur
Referate von Mitstudierenden, die meistens eher schlecht sind. Man lernt nichts auBer Refe-
rate zu halten. das ist etwas wenig, um dann im Beruf zu brillieren. Die Seminare sollten
Auflagen haben, sodass der Lehrveranstaltungsleiter auch etwas selber dazu beitragt. Die
meisten Seminare sind vergeudete Zeit und Geld in letzter Konsequenz* [1945]

~Die Kompetenz der Lehrenden ldsst stark zu wiinschen (ibrig. Wie soll der Stoff vermittelt
werden, wenn die Lehrenden grofB3teils keine didaktischen Féhigkeiten besitzen?“ [2343]
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8 Bewertung ausgewahlter Rahmenbedingungen des Stu-
diums

Um allgemeine Rahmenbedingungen des Studiums abschéatzen zu kénnen, sollten die Be-
fragten folgende Aussagen bewerten: ,Ich beabsichtige, mein aktuelles Hauptstudium in
Osterreich auf jeden Fall abzuschlieRen* und ,Ich komme in meinem aktuellen Hauptstudium
langsamer voran als geplant®. Die folgenden Aussagen wurden nur bei Studierenden an
Universitaten erhoben, da sie auf Padagogische Hochschulen und Fachhochschulen auf-
grund der andersartigen Studienorganisation weniger zutreffen: ,Die universitaren Rahmen-
bedingungen sind so, dass es in meiner Studienrichtung im Prinzip mdglich ist, in Mindest-
studienzeit abzuschlieRen®, ,In diesem Semester konnte ich mich zu allen gewiinschten
Lehrveranstaltungen anmelden®, ,Viele der Lehrveranstaltungen, die ich derzeit besuche,
sind uberfullt“ und ,Ich habe im Wintersemester 2008/09 fur alle geplanten Prufungen einen
Termin bekommen®.

Aus Tabelle 62 geht hervor, dass grundsatzlich die gro3e Mehrheit in allen Sektoren plant,
das Studium in Osterreich abzuschlieRen. Unter FH- und PH-Studierenden plant kaum je-
mand, das Studiums in Osterreich nicht zu absolvieren, an wissenschaftlichen Universitaten
4% und an Kunstuniversitaten 5%. GroRere Differenzen zwischen den Sektoren zeigen sich
hinsichtlich des Studienfortschritts. Unter FH-Studierenden ist der Anteil der Studierenden,
die nach eigener Einschatzung langsamer voran kommen am niedrigsten (5% bzw. 8%), an
Padagogischen Hochschulen liegt er bei fast 15%, an Kunstuniversitaten bei 41% und an
wissenschaftlichen Universitaten gibt Gber die Hélfte an, langsamer als geplant voranzu-
kommen (57%). An wissenschaftlichen Universitaten stimmt lediglich etwas Uber die Halfte
der Studierenden der Aussage, dass es prinzipiell méglich ist in Mindeststudienzeit abzu-
schlieBen, zu. 85% unter ihnen konnten sich fur alle geplanten Prifungen anmelden, zwei
Drittel hatten keine Probleme bei der Lehrveranstaltungsanmeldung, aber fast ein Drittel der
Studierenden an wissenschaftlichen Universitdten gab an, viele tUberfillte Lehrveranstaltun-
gen zu besuchen. An Kunstuniversitaten zeigt sich hingegen, dass die genannten Rahmen-
bedingungen besser bewertet werden (siehe Tabelle 62).

Hinsichtlich des Alters zeigen sich kaum interessante Ergebnisse, es féllt jedoch auf, dass
unter 22-jahrige Studierende haufiger vorhaben, das Studium in Osterreich nicht abzuschlie-
Ren (8%).
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Tabelle 62: Bewertung ausgewdhlter Rahmenbedingungen nach Hochschul-
sektor
Wiss. Kunst- o gz FH-BB | Ges.
Univ. univ.

Beabsichtige Hauptstudium in 95,8% 04.6% 98,2% 98,4% 98,9% | 96,2%
Osterreich abzuschlie3en.
Komme im Studium langsamer voran 57.2% 40.7% 145%  5.3% 8.1% | 48.9%
als geplant.

Univ. Rahmenbedingungen

ermoglichen Abschluss in 541% 72,0% 54, 7%
§ Mindeststudienzeit.
(C .
= Konr]te mich zu allen 67.7% 73.8% 67.9%
5 | gewinschten LV anmelden.
> . .. .
‘= | Viele LV, die ich derzeit o o o
= | besuche, sind uberfiillt. 32,5%  6,0% 31,6%
= | Habe fir alle geplanten

Prufungen einen Termin 84,7% 91,7% 84,9%

bekommen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Da die genannten Schwierigkeiten vorrangig in ,lUberlaufenen Studien auftreten, ist es we-
nig Uberraschend, dass Studierende in ,groflen Fachern haufiger langsamer vorankommen
als jene in ,kleinen Fachern® (59% vs. 39%), sie seltener einschéatzen, dass ein Abschluss in
Mindeststudienzeit mdglich ist (51% vs. 60%), ebenso seltener alle gewlinschten Lehrver-
anstaltungen besuchen konnten (64% vs. 73%) und haufiger von Uberfiillung betroffen sind
(39% vs. 21%). Probleme mit der Prifungsanmeldung zeigten sich in dieser Gruppe jedoch
etwa gleich oft wie unter Studierenden, die ,kleinere* Facher studieren.

Insgesamt geben Studierende an Kunstuniversitaten etwas haufiger als Studierende an Wis-
senschaftlichen Universitaten an, das Studium in Osterreich nicht abschlieBen zu wollen.
Tabelle 63 zeigt, dass dies vor allem fir Studierende der Akademie der bildenden Kiinste
(9%) und der Universitat fir Musik und darstellende Kunst Wien (ca. 8%) zutrifft. Hingegen
betragt der Anteil an der Kunstuniversitat Graz und der Universitat Mozarteum lediglich ca.
1,5%. Auch an den Medizinuniversitdten in Graz (ca. 1%) und Wien (ca. 2%) plant nur ein
geringer Anteil, das Studium in Osterreich nicht abzuschlieRen. An Fachhochschulen und
Padagogischen Hochschulen zeigen sich geringere Schwankungen zwischen den einzelnen
Hochschulen: Der Anteil der Studierenden, die planen ihr Studium in Osterreich abzuschlie-
3en, ist hier durchgangig eher hoch (zw. 96% und 100%).

Hinsichtlich des Studienfortschritts zeigen sich zwischen den einzelnen Kunst- und Wissen-
schaftlichen Universitaten starke Unterschiede: So geben an der WU Wien lber zwei Drittel
der Studierenden an, im Studium langsamer voranzukommen als geplant. Auch Studierende
der TU Wien (64%), der Montanuniversitat Leoben (62%) und der Universitat Wien (61%)
kommen in ihrem Studium langsamer voran als geplant. Niedrig ist der Anteil im Vergleich
dazu an der Medizinuniversitat Innsbruck (29%), der Kunstuniversitéat Graz und der Universi-
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tat Mozarteum (jeweils ca. ein Drittel). An Fachhochschulen héangt der Studienfortschritt von
der Organisationsform des FH-Studiums ab, wobei sich zeigt, dass berufsbegleitend Studie-
rende etwas haufiger angeben, in ihrem Studium langsamer voranzukommen als geplant
(vgl. Tabelle 62).

Die Bewertung der Aussage, dass die universitaren Rahmenbedingungen einen Abschluss in
Mindeststudienzeit ermdglichen, wird an verschiedenen Universitaten unterschiedlich bewer-
tet. So stimmen an der Kunstuniversitat Linz 83% und an der Medizinuniversitat Innsbruck
81% der Studierenden dieser Aussage zu. An der Universitat Wien (47%) und der WU Wien
(41%) ist der Anteil deutlich niedriger. An der Montanuniversitat Leoben konnten sich 95%
und an der Medizinuniversitat Innsbruck 88% der Studierenden zu allen gewinschten Lehr-
veranstaltungen anmelden. An der Universitat Wien und der WU Wien liegt der Anteil bei
rund 60%. An der Universitat Wien ist aul3erdem der Anteil jener, die haufig Uberflllte Lehr-
veranstaltungen besuchen, mit 46% auffallend hoch. Generell niedrig ist dieser Anteil an den
Kunstuniversitaten und an der Montanuniversitat Leoben (3%). An der BOKU gibt etwa ein
Drittel der Studierenden an, nicht fir alle geplanten Prifungen einen Termin bekommen zu
haben. An anderen Universitaten liegt der Anteil stets unter 20% und ist vor allem an der
Universitat Mozarteum (3%), den Kunstuniversitaten Linz und Graz, sowie an der Veterinar-
medizinischen Universitat (jeweils 4%) besonders niedrig.
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Tabelle 63: Bewertung ausgewdhlter Rahmenbedingungen nach Universitat
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Meduniv. Graz" 98,7% 40,4% 67,7% 84,5% 16,9% 88,9%
Meduniv. Innsbruck 97,3% 28,9% 81,4% 88,1% 23,8% 94,0%
Meduniv. Wien 98,2% 39,3% 67,9% 84,8% 23,6% 88,6%
Montanuniv. Leoben 96,5% 62,2% 69,6% 94,6% 2,9% 89,0%
TU Graz 96,3% 56,0% 62,6% 83,1% 12,6% 85,0%
TU Wien 96,3% 64,2% 55,0% 80,0% 16,7% 84,3%
BOKU 96,2% 57,1% 59,2% 69,3% 22,5% 67,3%
Univ. Graz 95,8% 55,5% 52,3% 64,1% 37,9% 84,9%
Univ. Innsbruck 96,1% 54,4% 53,9% 68,5% 31,9% 88,2%
Univ. Klagenfurt 96,6% 44.2% 76,1% 67,7% 25,1% 90,3%
Univ. Linz 95,6% 57,5% 60,6% 75,8% 16,6% 87,1%
Univ. Salzburg 95,6% 47,9% 64,3% 70,7% 31,7% 86,6%
Univ. Wien 94,7% 60,8% 47,3% 58,6% 46,4% 81,6%
Vetmed 95,5% 35,3% 73,9% 84,9% 8,9% 95,7%
WU Wien 97,0% 67,5% 41,3% 60,4% 30,2% 89,4%
Akademie d. bild. Kiinste 91,0% 50,9% 55,9% 73,9% 5,2% 94,6%
Univ. fir angew. Kunst 94,0% 45,2% 70,6% 64,4% 3,2% 88,4%
Kunstuniv. Linz 94,8% 34,0% 82,6% 83,2% 3,5% 96,2%
Kunstuniv. Graz 98,5% 33,7% 76,6% 73,4% 12,3% 95,5%
MDW 92,6% 42,8% 74,6% 74,6% 9,0% 84,9%
Univ. Mozarteum 98,6% 32,6% 72,0% 81,9% 2,1% 96,9%
Gesamt 95,7% 56,6% 54,7% 67,9% 31,6% 84,9%

Y Da in Graz das Studium der Pflegewissenschaften von der Medizinischen Universitat angeboten wird, kommt es
bei einzelnen Bewertungen im Vergleich zu den anderen Medizinischen Universitaten zu Abweichungen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Hinsichtlich der Féachergruppen an Universitaten zeigen sich, wie in Tabelle 64 dargestellt
wird, eher geringe Unterschiede beim Plan, das Studium in Osterreich abzuschlieBen. Der
hdchste Anteil findet sich hier mit 98% unter Studierenden der Medizin und der niedrigste mit
93% unter Studierenden der Theologie. Beim Studienfortschritt zeigen sich hingegen groR3e-
re Unterschiede. 61% der Studierenden der Technik und 64% der Jus-Studierenden geben
an, im Studium langsamer voranzukommen als geplant, wéhrend dies lediglich 32% der
Studierenden der Veterinarmedizin, 36% der Kunst-Studierenden und 37% der Medizin-
Studierenden angeben. Studierende der Kunst und der Veterindrmedizin geben aber auch
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haufiger an, dass die universitaren Rahmenbedingungen prinzipiell einen Studienabschluss
in Mindeststudienzeit ermdglichen (78% und 73%). Hingegen geben Studierende individuel-
ler Studien und Studierende eines Lehramts seltener an, dass dies der Fall ist (jeweils 42%).
Studierende eines Lehramts (56%) oder eines individuellen Studiums (51%) geben auch
seltener an, dass sie sich zu allen gewilinschten Lehrveranstaltungen anmelden konnten.
Haufiger war dies unter Studierenden der Theologie (87%), der Veterinarmedizin und der
Medizin (jeweils 85%) der Fall. Hinsichtlich Gberflllter Lehrveranstaltungen zeigen sich star-
ke Unterschiede zwischen den Fachergruppen: 56% der Studierenden eines individuellen
Studiums und 46% der Studierenden eines geisteswissenschaftlichen Studiums geben an,
dass viele der besuchten Lehrveranstaltungen Uberfillt sind. Hingegen betragt der Anteil
unter Studierenden der Kunst und der Theologie jeweils nur 5%. Studierende der Technik
und Studierende eines Lehramts geben etwas seltener an, fir alle geplanten Prifungen
auch einen Termin bekommen zu haben (82% bzw. 83%). Besonders hoch ist der Anteil
hingegen unter Studierenden der Veterinarmedizin (98%).

Tabelle 64: Bewertung ausgewahlter universitarer Rahmenbedingungen nach
universitaren Studiengruppen
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Gewi 94,8% 54,7% 54,2% 59,7% 45,9% 85,3%
Technik 96,0% 60,7% 58,2% 79,9% 15,4% 82,0%
Kunst 95,5% 36,4% 77,8% 74,3% 5,4% 91,0%
Lehramt 95,8% 59,3% 42,4% 54,7% 33,5% 82,9%
Medizin 98,2% 37,4% 69,6% 84,9% 22,7% 89,7%
Nawi 94,5% 58,8% 49,6% 61,8% 36,9% 78,0%
Jus 96,3% 64,3% 53,9% 76,5% 35,5% 90,1%
Sowi 96,7% 57,8% 51,8% 63,3% 28,9% 87,6%
Theologie 92,8% 59,0% 64,4% 86,5% 4,5% 87,1%
Vetmed 96,8% 32,0% 73,4% 85,4% 10,6% 98,4%
Individ. Studium 95,5% 52,7% 42,4% 51,4% 54,7% 86,5%
Gesamt 95,7% 56,6% 54,7% 67,9% 31,6% 84,9%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

An Fachhochschulen zeigen sich zwischen den Fachergruppen kaum Unterschiede beim
Plan, das Studium in Osterreich abzuschlieRen (siehe Tabelle 65). Der Anteil liegt hier zwi-
schen 97,5% unter Vollzeit-Studierenden der Technik und der berufsbegleitend Studierenden
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der Sozialwissenschaften und 100% unter berufsbegleitend Studierenden der Gestaltung/
Kunst. Der Studienfortschritt unterscheidet sich vor allem nach Vollzeit- und berufsbegleiten-
den Studiengangen. So geben 7% der Vollzeit-Studierenden der Gestaltung/ Kunst, aber
17% jener, die in dieser Fachergruppe berufsbegleitend studieren an, langsamer als geplant
voranzukommen. Besonders gering ist der Anteil unter Vollzeit-Studierenden der Gesund-
heitswissenschaften (2%).

Tabelle 65: Bewertung ausgewahlter Rahmenbedingungen nach FH-Facher-
gruppen
Beabsichtige mein Komme in meinem
Studium in Osterreich Studium langsamer voran
abzuschlieRen. als geplant.
Gestaltung/ Kunst 98,3% 7,0%
Technik 97,5% 6,6%
l;l Sozialwissenschaften 98,9% 6,5%
I- Wirtschaftswissenschaften 98,8% 4,6%
L | Naturwissenschaften n.a. n.a.
Gesundheitswissenschaften 99,5% 2,2%
Gesamt 98,4% 5,3%
Gestaltung/ Kunst 100% 16,9%
Technik 99,0% 8,5%
% Sozialwissenschaften 97,5% 12,0%
| Wirtschaftswissenschaften 99,0% 7,5%
E Naturwissenschaften n.a. n.a.
Gesundheitswissenschaften n.a. n.a.
Gesamt 98,9% 8,1%

n.a.: Fur Fallzahlen < 30 sind keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Auch an Padagogischen Hochschulen zeigen sich hinsichtlich des Plans, das Studium in
Osterreich abzuschlieRen, kaum Unterschiede zwischen den Fachergruppen (siehe Tabelle
66). In Bezug auf den Studienfortschritt zeigt sich, dass Studierende der Lehrémter Sonder-
schulen (19%) und Hauptschulen (17%) etwas haufiger angeben, im Studium langsamer als
geplant voranzukommen. 12% der Studierenden in Volksschullehramtsstudien und 13% der
Studierenden eines sonstigen Lehramts geben an, langsamer als geplant im Studium voran-
zukommen.




I HS — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — 131

Tabelle 66: Bewertung ausgewahlter Rahmenbedingungen nach PH-Fécher-
gruppen
Beabsichtige mein Studium in Komme in meinem Studium
Osterreich abzuschlief3en. langsamer voran als geplant.
Volksschulen 98,3% 12,3%
Hauptschulen 99,1% 17,0%
Sonderschulen 97,9% 19,4%
Sonstiges” 97,4% 12,9%
Gesamt 98,2% 14,5%

Y nsbesondere Lehramtsstudien fiir BMHS, Berufsschulen und Religion.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

In Tabelle 88 im Anhang auf Seite 174 wird die Bewertung der Rahmenbedingungen nach
Studiengruppen flr die einzelnen Universitaten getrennt dargestellt.

Beziiglich des Plans, das Studium in Osterreich abzuschlieRen, liegen die Anteile der Studie-
renden, die dies vorhaben, in den einzelnen Gruppen zwischen 89% und 99%. Wie auch aus
Tabelle 64 hervorgeht, fallt die Theologie mit einem relativ hohen Anteil Studierender auf, die
keinen Abschluss in Osterreich planen, und zwar insbesondere an der Universitét Innsbruck
(11%) und der Universitat Wien (8%). Ebenfalls vergleichsweise viele Studierende, die dies
nicht vorhaben, finden sich in den Naturwissenschaften an der Veterinarmedizinischen Uni-
versitat (9%), im Bereich der Technik an der Universitat Salzburg (8%), unter Lehramtsstu-
dierenden an der Akademie der bildendenden Kiinste (8%), sowie unter Studierenden in
Individuellen Studien an der Wirtschaftsuniversitat Wien (v.a. IBW Chinesisch; 8%).

Starker zwischen den Studiengruppen der einzelnen Universitaten variiert die Aussage
,Komme im Studium langsamer voran als geplant* (zwischen 27% und 73%). Am haufigsten
stimmen dem Studierende in individuellen Studien an der Wirtschaftsuniversitat Wien zu
(73%). Auch Studierende in den Sozial- und Wirtschaftswissenschaften an der Wirtschafts-
universitat (68%), Studierende in technischen Fachern (71%), der Rechtswissenschaften
(67%) und Theologie (67%) an der Universitat Wien und Lehramtsstudierende der Universi-
tat Innsbruck (68%) kommen im Studium langsamer voran als geplant.

Deutliche Unterschiede in den einzelnen Gruppen finden sich hinsichtlich der Einschatzung,
dass ein Abschluss in Mindeststudienzeit prinzipiell méglich ist (zwischen 28% und 88%).
Am haufigsten bezweifeln dies Studierende in individuellen Studien an der Wirtschaftsuni-
versitat (28%), Lehramtsstudierende an der Universitat fir angewandte Kunst (33%), an der
Akademie der bildendenden Kiinste (35%) und an der Universitat Wien (39%), in den Sozial-
und Wirtschaftswissenschaften an der WU sowie in individuellen Studien an der Universitéat
Wien (jeweils 40%).
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Ebenfalls unterschiedlich stark fallen Probleme bei der Lehrveranstaltungsanmeldung aus.
Der hochste Anteil an Studierenden, die sich zu allen gewlinschten Lehrveranstaltungen
anmelden konnten, liegt bei 95% (technische Studien an der Montanuniversitat Leoben), der
niedrigste unter Studierenden individueller Studien der Universitat Wien (v.a. Internationale
Entwicklung und Pflegewissenschaften) sowie unter Lehramtsstudierenden der Universitat
Graz bei jeweils 44%. 48% der Lehramtsstudierenden und 55% der Studierenden in Geistes-
und Kulturwissenschaften an der Universitat Wien sowie 55% der Studierenden in naturwis-
senschaftlichen Studien an der Universitat Klagenfurt konnten sich zu allen Lehrveranstal-
tungen anmelden.

Auch vom Problem der Uberfiillung sind die Studierenden in den einzelnen Studiengruppen
der Universitaten unterschiedlich stark betroffen. In einzelnen Gruppen, sind Studierende
davon gar nicht bis kaum betroffen in anderen hingegen geben bis zu zwei Drittel der Studie-
renden an, viele Uberflllt Lehrveranstaltungen besucht zu haben. So wird dieser Aussage in
folgenden Gruppen in starkerem Ausmalfd zugestimmt: individuelle Studien (64%), Rechts-
wissenschaften (54%) und Geistes- und Kulturwissenschaften (52%) an der Universitat
Wien, naturwissenschaftliche Facher an der Universitat Klagenfurt (47%) und Rechtswissen-
schaften sowie Lehramtsstudien an der Universitat Graz (jeweils 44%).

Hinsichtlich der Prifungstermine gibt es Studiengruppen der einzelnen Universitaten, in de-
nen nahezu jede/r Studierende, angibt, fur alle geplanten Prifungen einen Termin bekom-
men zu haben, jedoch auch jene, in denen dies ein Problem darstellt. Dies sind vor allem:
Technische Féacher an der Universitét fur Bodenkultur (67%), naturwissenschaftliche Facher
(73%) und Lehramtsstudien (78%) an der Universitat Wien, naturwissenschaftliche Facher
an der Universitat Salzburg (78%) sowie Lehramtsstudierende der Universitat Innsbruck
(81%).
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9 Plane nach Studienabschluss

Die Studierenden wurden auch nach ihren Planen nach Abschluss ihres aktuellen Hauptstu-
diums gefragt. Dabei mussten sich die Befragten nicht fiir eine Méglichkeit entscheiden,
sondern konnten mehrere Plane angeben. Da es von Bedeutung ist, ob Studierende derzeit
im Bachelorstudium oder im Diplom- bzw. Masterstudium studieren, werden diese beiden
Gruppen getrennt voneinander analysiert.

Da in diesem Kapitel ein Schwerpunkt auf das jeweils weiterfihrende Studium (Master- bzw.
Doktoratsstudium) gelegt wird, ist hier auf den Zusatzbericht ,Employability“ (Unger, Gott-
wald et al. 2010) zu verweisen, in dem ein Vergleich zwischen dem Plan nach Studienab-
schluss, eine Erwerbstatigkeit aufzunehmen bzw. fortzusetzen und jenem, ein weiteres Stu-
dium (im allgemeinen) aufnehmen zu wollen, erfolgt.

9.1 Plane nach dem Bachelorstudium

Fur Bachelorstudierende™ zeigt sich, dass drei Viertel unter ihnen ein Masterstudium planen
(siehe Tabelle 67). Rund ein Drittel will nach Abschluss eine Erwerbstatigkeit aufnehmen,
ausweiten bzw. fortsetzen. Ein anderes Studium zu planen, geben 16% an, genauso viele
wollen im Anschluss an ihr Studium eine sonstige Weiterbildung machen. 9% wollen nach
Abschluss ihres Hauptstudiums ihr Zweitstudium abschliel3en (insgesamt betreiben 17% der
Bachelorstudierenden ein Doppelstudium). Und 9% sind es auch, die zum Zeitpunkt der
Befragung noch nicht wissen, welche Tatigkeit sie nach Studienabschluss anstreben. Ge-
schlechtsspezifische Unterschiede beziglich der Plane lassen sich insofern feststellen, als
Frauen etwas haufiger eine Erwerbstatigkeit nach dem Bachelorabschluss anstreben, wéah-
rend Manner ofter ein konsekutives Studium anschlieBen wollen. Dieser Geschlechterunter-
schied lasst sich nicht nur hinsichtlich der genannten Plane feststellen, sondern ist auch, wie
im Zusatzbericht ,Umstieg vom Bachelor auf das Masterstudium®“ dargestellt wird, anhand
der tatséchlichen Ubertritte ins Masterstudium zu beobachten (vgl. Unger, Angel, Diinser
2010). Weiters fallt auf, dass Frauen eher eine sonstige Weiterbildung, aber auch ein ande-
res Studium planen als Manner.

Fasst man die Plane zusammen zeigt sich, dass (unabhéngig einer eventuell nebenbei ge-
planten Erwerbstétigkeit) rund 80% der Studierenden nach Bachelorabschluss weiterstudie-
ren wollen. Knapp 8% planen hingegen, eine Erwerbstatigkeit aufzunehmen bzw. fortzuset-
zen, ohne jedoch weiterzustudieren oder eine sonstige Weiterbildung anzustreben. Aller-
dings zeigt sich ein deutlicher Geschlechterunterschied: Frauen planen etwa doppelt so oft
nach Abschluss eine Erwerbstéatigkeit aufzunehmen wie Manner (10% vs. 5%).

2 Inkl. Studierender im Bakkalaureatsstudium (gilt fiir den gesamten Abschnitt).



134 — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — I H S

Tabelle 67: Plane nach Abschluss des Bachelorstudiums nach Geschlecht
Frauen Manner Gesamt
Zweitstudium abschlieRen 9,4% 8,4% 8,9%
Erwerbstatigkeit 34,4% 30,6% 32,6%
Masterstudium 69,2% 81,8% 75,3%
Anderes Studium 16,9% 14,6% 15,8%
Sonstige Weiterbildung 19,4% 11,9% 15,8%
Andere Plane 1,6% 1,1% 1,4%
Weil3 noch nicht 9,7% 7,8% 8, 7%
Abschluss nicht angestrebt 2,1% 1,9% 2,0%

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

In Tabelle 68 sind die Plane nach Studienabschluss nach den einzelnen Sektoren darges-
tellt. Entsprechend der hoheren Anteile an Studierenden, die ein Zweitstudium betreiben,
planen Studierende an wissenschaftlichen Universitaten sowie Kunstuniversitaten im An-
schluss an ihr aktuelles Studium haufiger, ihr Zweitstudium abzuschlieRen als Studierende
der anderen Sektoren, wobei dies insbesondere Studierende an Kunstuniversitaten haufig
angeben. Diese fallen auRerdem auf, weil sie am haufigsten ein Masterstudium (84%) sowie
ein ,anderes Studium® planen (40%). Studierende an Padagogischen Hochschulen planen
am seltensten ein Masterstudium (30%), wollen jedoch sehr haufig eine Erwerbstatigkeit
(52%) aufnehmen und eine sonstige Weiterbildung (36%) machen. Studierende an wissen-
schaftlichen Universitaten planen vergleichsweise selten, eine Erwerbstatigkeit aufzuneh-
men bzw. fortzusetzen (28%), an Kunstuniversitaten liegt dieser Anteil bei 40%. An Fach-
hochschulen féallt auf, dass Studierende in Vollzeit-Studiengéngen haufiger eine Erwerbsta-
tigkeit aufnehmen bzw. fortsetzen wollen als jene in berufsbegleitenden Studiengdngen
(43% vs. 39%), die dagegen ofter ein Masterstudium beginnen wollen (78% vs. 72%). Der
hohere Anteil der Studierenden, die ein Masterstudium aufnehmen wollen, kénnte darauf
zuruckzufuhren sein, dass im Erwerbsleben stehende Studierende das Bachelorstudium
neben der bereits gemachten Berufserfahrung als unzureichend fir eine Verbesserung ihrer
beruflichen Situation gewertet wird.

Die erlauterten Unterschiede zeigen sich noch deutlicher, wenn man den Plan, eine Er-
werbstatigkeit aufzunehmen bzw. fortzusetzen fiir sich betrachtet: Knapp 30% der Bachelor-
Studierenden an Padagogischen Hochschulen wollen sich nach Studienabschluss aus-
schliellich einer Erwerbstatigkeit widmen, wahrend dieser Anteil im Schnitt Uber alle Studie-
renden bei fast 8% und unter Bachelorstudierenden an Universitaten bei 4% liegt.

Dass Manner o6fter ein konsekutives Studium anschlieRen wollen als Frauen, zeigt sich be-
sonders deutlich in Vollzeit-FH-Studiengangen (80% vs. 64%). An Kunstuniversitdten planen
90% aller Studenten ein Masterstudium aufzunehmen (vs. 80% Frauen). Auf der anderen
Seite praferieren Frauen andere Studien sowie sonstige Weiterbildungen — dies ist vor allem
an Kunstuniversitaten festzustellen: 46% der Studentinnen in diesem Sektor planen, nach
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Studienabschluss ein ,anderes Studium® aufzunehmen, dagegen lediglich 29% der Manner.
Und wahrend 23% der Studentinnen eine sonstige Weiterbildung machen, sind dies lediglich
14% der Manner. Diese geschlechtsspezifischen Unterschiede bezuglich einer sonstigen
Weiterbildung nach Studienabschluss zeigen sich auch an wissenschaftlichen Universitaten
(17% vs. 11%) sowie an Vollzeit-FH-Studiengangen (19% vs. 12%).

Tabelle 68: Plane nach Abschluss des Bachelorstudiums nach Hochschulsektor
v, umw.  PH Uz gp | Gesamt
Zweitstudium abschlie3en 11, 7% 17,9% 2,9% 0,9% 1,3% 8,9%
Erwerbstatigkeit 27,5% 39,8% 51,6% 43,3% 38,7% 32,6%
Masterstudium 80,4% 84,2% 30,2% 72,0% 78,4% 75,3%
Anderes Studium 15,7% 39,6% 18,7% 13,8% 10,2% 15,8%
Sonstige Weiterbildung 13,6% 19,6% 35,6% 15,7% 16,1% 15,8%
Andere Plane 1,1% 0,5% 2,9% 1,5% 2,2% 1,4%
Weil3 noch nicht 8,2% 4,7% 13,6% 9,1% 9,6% 8,7%
Abschluss nicht angestrebt 2,4% 1,0% 0,9% 1,2% 0,7% 2,0%

Mehrfachnennungen mdglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Die Plane nach Studienabschluss &ndern sich zum Teil mit dem Studienfortschritt (siehe
Tabelle 69). Zunéchst zeigt sich, dass die Unsicherheit der Studierenden Uber ihre Plane mit
der Studiendauer abnimmt: 12% der Studierenden im ersten Funftel des Studiums wissen
noch nicht, was sie nach Studienabschluss vorhaben, wahrend nur noch 5% der Studieren-
den am Ende ihres Studiums noch keine konkreten Plane haben. Auch geben eher Studie-
rende in der Anfangsphase ihres Studiums an, dass sie keinen Abschluss anstreben. Nach
Studienabschluss eine Erwerbstatigkeit aufzunehmen bzw. fortzusetzen wird von Studieren-
den, die bis 20% ihres Studiums absolviert haben, vergleichsweise selten angegeben (27%).
Am haufigsten streben Studierende in der nachsten Phase des Studiums (21%-40%) eine
Erwerbstétigkeit an (37%). Betrachtet man ausschlieBlich die Erwerbstatigkeit, d.h. nicht in
Kombination mit anderen Planen, zeigt sich, dass der Anteil der Studierenden, die vorhaben
ausschlieBlich erwerbstatig zu sein, unter Studierenden zu Beginn des Studiums bei 5%
liegt, und unter jenen in der Endphase des Studiums bereits bei 10%. Der Anteil der Studie-
renden, die nach Beendigung ihres Studiums (unter anderem) ein Masterstudium aufneh-
men wollen, ist mit 78% unter Bachelorstudierenden in der Mitte des Studiums am hdchsten,
am niedrigsten in der Anfangsphase (74%). Da die erlauterten Unterschiede nach Studien-
fortschritt relativ gering sind und die Plane im Studienverlauf somit weithin stabil bleiben,
lasst sich schlussfolgern, dass das Studium die Plane nach Studienabschluss kaum beeinf-
lusst. So stand fir etwa drei Viertel der Studierenden im Bachelorstudium schon immer fest,
ein Masterstudium anzuschlieRen.
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Tabelle 69: Plane nach Abschluss des Bachelorstudiums nach Studienfortschritt
2%'05/0 21-40% 41-60% 61-80% 183% Gesamt
Zweitstudium abschlie3en 8,5% 7,4% 9,5% 9,1% 10,7% 8,9%
Erwerbstatigkeit 27,1% 36,7% 32,5% 35,6% 33,4% 32,6%
Masterstudium 73,7% 74,9% 77,7% 76,7% 74,7% 75,3%
Anderes Studium 16,9% 14,2% 16,7% 17,0% 14,0% 15,8%
Sonstige Weiterbildung 15,0% 16,1% 16,7% 16,7% 15,2% 15,8%
Andere Plane 1,2% 1,3% 1,2% 1,6% 1,7% 1,4%
Weif3 noch nicht 12,4% 10,1% 7,4% 6,5% 5,0% 8,7%
Abschluss nicht angestrebt 3, 7% 1,8% 1,6% 1,2% 0,9% 2,0%

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Aus Tabelle 70 ist ersichtlich, dass sich im Hinblick auf die Typen von Studierenden nach
ihren jeweiligen Studienmotiven (siehe Kapitel 0) zeigt, dass Studierende in ,erster Berufs-
ausbildung” sowie die Gruppe ,erste Berufsausbildung und Statuserhalt etwas seltener eine
Erwerbstatigkeit (29% bzw. 28%), jedoch Uberdurchschnittlich oft ein Masterstudium anstre-
ben (82% bzw. 83%). Vergleichsweise hohe Anteile Studierender, die nach dem Bachelorab-
schluss eine Erwerbstatigkeit anstreben, finden sich in den Gruppen der ,Statuserhalterin-
nen“ (39%), ,Umorientiererinnen®, ,Weiterbildungsstudierenden® und ,Arbeitsmarktchancen-
optimieren-den“ (jeweils 37%). Studierende, die dem Motivtyp ,Suchen und Warten“ zu-
geordnet wurden, fallen dadurch auf, dass sie seltener als die anderen Gruppen ein konse-
kutives Studium planen (65%), aber deutlich 6fter ein anderes Studium (25%) oder eine
sonstige Weiterbildung (21%). Uberdurchschnittlich viele unter ihnen geben zudem an, noch
keine Plane fir die Zeit nach dem Studienabschluss zu haben (13%). Unter ,intrinsisch moti-
vierten® Studierenden ist die gleiche Tendenz zu beobachten, jedoch etwas schwacher aus-

gepragt.
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Tabelle 70: Plane nach Abschluss des Bachelorstudiums nach Studienmotiv-
typen
g S 'g (o)) () Q %
Ec & 3 3 g g = £
58 08 3 ” T & 5 g8
29 7 ® @ o3 o 9 52
2= 2 @ = S5 = > c®
sg T 0§ & B2 £ g 38
jen) C (@] C o]
& 0 = < = < 2 <&
nErste Berufs- 08% 288% 821% 13,8% 13,5% 10% 55%  1,8%

ausbildung®

,Erste Berufsaus-

0 ) 1) 0 9 0 0 0
bildung + Statuserhalt* 11,8% 279% 825% 165% 13,9% 0,6% 6,5% 1,9%

JIntrinsische 11,6% 30,5% 711% 215% 192% 14%  83%  3,1%
Motivation

,Statuserhalt’ 12,9% 39,0% 762% 164% 17,3% 08%  58%  22%
,Weiterbildung" 57% 36,8% 78,9% 11,9% 144% 10%  81%  1,1%
JArbeitsmarkichancen- - 1o sga00 72000 1310 159%  1.2%  11.8%  1.7%
optimierung

~,Umorientierung“ 6,60 37,3% 689% 137% 18,0% 1,7% 10,0% 1,9%
,Suchen und Warten*  7,5%  332% 654% 24.8% 208% 23% 13,0%  3,2%
Gesamt 89% 32,6% 753% 158% 158% 14%  87%  2,0%

Mehrfachnennungen mdglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

In Abbildung 14 wird gezeigt, dass unter Studierenden, die nach Abschluss des Bachelorstu-
diums ein Masterstudium planen, knapp ein Flnftel angibt, noch nicht zu wissen, an welcher
Hochschule sie dieses aufnehmen wollen, zwei Drittel an derselben Hochschule bleiben
wollen und 7% ihr konsekutives Studium im Ausland betreiben wollen, wobei ein Auslands-
studium unter Studierenden aus niedrigeren Schichten seltener in Erwdgung gezogen wird.
Im Vergleich dazu plant nur ein Drittel der PH-Studierenden ihr Masterstudium an ihrer P&-
dagogischen Hochschule, da das entsprechende Angebot erst ausgebaut wird. Unter FH-
Studierenden in Vollzeit-Studiengéngen wollen 47% an ihrer Fachhochschule verbleiben. In
beiden Sektoren, vor allem an Padagogischen Hochschulen (31%), will ein vergleichsweise
hoher Anteil an eine Universitat wechseln (Vollzeit FH: 9%). Uberdurchschnittlich viele unter
ihnen haben sich noch fir keine Hochschule entschieden. Besonders hoch ist der Anteil der
Bachelor-Studierenden, die ein Masterstudium an ihrer Hochschule aufnehmen wollen an
wissenschaftlichen Universitdten (69%) und in berufsbegleitend organisierten FH-
Studiengangen (67%). Knapp 8% der Bachelor-Studierenden an wissenschaftlichen Univer-
sitaten wollen ihr konsekutives Studium im Ausland aufnehmen, 4% an einer anderen Uni-
versitat sowie 1,4% an einer Fachhochschule. In berufsbegleitenden FH-Studiengdngen
planen dagegen 4% einen Master im Ausland, ahnlich viele an einer Universitat und 7% an
einer anderen Fachhochschule. An Kunstuniversitaten fallt der hohe Anteil an Bachelorstu-
dierenden auf, die ein Masterstudium im Ausland anstreben (11%).
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Unter Studierenden in der Endphase ihres Bachelorstudiums zeigt sich im Unterschied dazu,
dass der Anteil derjenigen, die das weiterfiihrende Studium an ihrer Hochschule machen
wollen, steigt, etwas weniger Studierende planen dies im Ausland, und erwartungsgemar
nimmt der Anteil der Unentschlossenen ab.

Mehr Informationen zu Studierenden, die ein Masterstudium an ihr Bachelorstudium an-
schlie3en, finden sich im Zusatzbericht ,Umstieg vom Bachelor auf das Masterstudium® (Un-
ger, Angel, Dlinser 2010)

Abbildung 14: Hochschule, an der das Masterstudium geplant ist, nach Hochschul-

sektor
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Hinsichtlich des Plans, das Masterstudium im Ausland aufzunehmen, zeigt sich nach univer-
sitaren Studiengruppen, wie in Tabelle 71 dargestellt wird, dass Studierende in individuellen
Studien (v.a. Internationale Entwicklung und Pflegewissenschaften an der Universitat Wien)
am haufigsten ins Ausland wollen (21%). Ebenfalls relativ hoch ist dieser Anteil unter Studie-
renden der Sozial- und Wirtschaftswissenschaften, der Kunst (jeweils 15%) sowie der Geis-
tes- und Kulturwissenschaften (12%).
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Tabelle 71: Hochschule, an der das Masterstudium geplant ist, nach université-
ren Studiengruppen

An einer Hochschule An einer Hochschule

in Osterreich im Ausland Summe
Gewi 87,6% 12,4% 100%
Technik 95,8% 4,2% 100%
Kunst 85,1% 14,9% 100%
Nawi 91,4% 8,6% 100%
Jus 93,4% 6,6% 100%
Sowi 85,5% 14,5% 100%
Theologie 100,0% 0,0% 100%
Individ. Studium 79,4% 20,6% 100%
Gesamt 90,7% 9,3% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Von jenen, die kein auf das Bachelorstudium aufbauendes konsekutives Masterstudium,
sondern ein ,anderes Studium*“ anstreben, will ein Fiinftel ins Ausland gehen (siehe Tabelle
72). Am hochsten ist dieser Anteil unter Studierenden der Kunstuniversitaten (30%), am
niedrigsten in berufsbegleitenden FH-Studiengangen (8%) und Padagogischen Hochschulen
(11%). Und auch hier zeigt sich, dass Studierende aus hoher Schicht haufiger angeben, ihr
Studium im Ausland aufnehmen zu wollen (20% vs. 11% aus niedriger Schicht).

Eines der Hauptziele des Bologna-Prozesses ist die Steigerung der internationalen Mobilitat
von Studierenden und Absolventinnen. Bis dato liegen hierzu auf européischer Ebene aller-
dings nur eingeschréankte Daten vor, entweder weil nur Auslandssemester erfasst sind oder
weil die Daten nur nach Staatsbirgerschaft vorliegen (aber auslandische Staatsbirgerinnen
auch Bildungsinlanderinnen sein kénnen, die zum studieren nicht mobil waren). So gut wie
keine Informationen gibt es jedoch zur internationalen Mobilitat zwischen den einzelnen Stu-
fen des nunmehr dreigliedrigen Studiensystems, wenn also zum Beispiel ein Bachelorstu-
dium in einem oder ein Masterstudium in einem anderen Staat absolviert wird. Insbesondere
diese Art von Mobilitat (,degree mobility“) sollte jedoch durch den Bologna-Prozess und die
Vereinheitlichung der Abschlisse erleichtert werden.

Fur Osterreich liegen nunmehr erstmals Daten zumindest zur geplanten internationalen Mo-
bilitat nach dem Bachelorstudium vor. Da nicht unbedingt alle Plane realisiert werden, ist
dies nur ein vorlaufiger Schéatzwert, bis verlassliche Daten vorhanden sind, die von Absol-
ventinnen und nicht von Studierenden stammen mussen. Von allen Studierenden, die nach
dem Bachelorabschluss planen weiterzustudieren — unabhéngig davon, ob es sich um ein
Master- oder ein anderes Studium handelt — will rund jede/r 10. Studierende ein Studium an
einer Hochschule im Ausland aufnehmen. Dies sind etwas mehr Studierende von Universita-
ten (v.a. Kunstuniversitaten) als von Fachhochschulen und kaum PH-Studierende, uber-
durchschnittlich viele Studierende der Kinste, Geistes- oder Sozialwissenschaften, eher
jungere Studierende und eher Studierende héhere Schichten.
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Tabelle 72: »Anderes Studium“ an Hochschule in Osterreich bzw. im Ausland
geplant nach Hochschulsektor

Wiss. Kunst- FH FH
univ.  univ. PH VZ BB Ges.

An einer Hochschule in Osterreich 79,4% 69,6% 89,5% 80,0% 91,7% | 80,4%
An einer Hochschule im Ausland 20,6% 30,4% 10,5% 20,0% 8,3% 19,6%

Summe 100%  100%  100%  100%  100% | 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

9.2 Plane nach dem Diplom- oder Masterstudium

Wie aus Tabelle 73 hervorgeht, geben 61% der Studierenden im Diplom- oder Masterstudi-
um®® an, eine Erwerbstétigkeit aufnehmen bzw. fortsetzen zu wollen (im Vergleich dazu ge-
ben dies 33% der Studierenden im Bachelorstudium an). Ein Drittel plant ein Doktoratsstudi-
um und 15% ein anderes Studium — um Uberschneidungen bereinigt bedeutet dies, dass
40% trotz eines abgeschlossenen Vollstudiums im ,klassischen® Sinn ein weiteres Studium
planen. 27% wollen im Anschluss an ihr Studium eine sonstige Weiterbildung machen. Rela-
tiv viele Studierende im Diplom- oder Masterstudium haben jedoch noch keine konkreten
Plane (13%). Eine differenzierte Betrachtung der einzelnen Plane zeigt: Fast 30% der Di-
plom- und Masterstudierenden wollen nach Studienabschluss das Bildungssystem verlas-
sen, um ausschlie3lich einer Erwerbstatigkeit nachzugehen und immerhin 16% planen ein
weiterfihrendes Doktoratsstudium ohne jedoch zusatzlich erwerbstétig zu sein.

Ahnlich wie bei Bachelor-Studierenden fallt auch hier auf, dass Manner haufiger ein weiter-
fuhrendes Studium anstreben (38% vs. 29%) und Frauen eher zu einer sonstigen Weiterbil-
dung tendieren (29% vs. 25%; siehe Tabelle 73). Hinsichtlich des Plans, eine Erwerbstétig-
keit aufzunehmen bzw. fortzusetzen, zeigen sich jedoch kaum geschlechtsspezifische Un-
terschiede — betrachtet man die Erwerbstatigkeit jedoch isoliert, ist der Anteil derjenigen, die
planen, ausschlieRlich erwerbstatig zu sein, unter Frauen etwas hoher.

2 Inkl. das an das Bakkalaureat anschlieBende Magisterstudium (gilt fir den gesamten Abschnitt).




I HS — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — 141

Tabelle 73: Plane nach Abschluss des Diplom- oder Masterstudiums nach Ge-
schlecht

Frauen Manner Gesamt
Zweitstudium abschlie3en 15,4% 15,2% 15,3%
Erwerbstatigkeit 60,4% 61,0% 60,7%
Doktorats-/PhD-Studium 29,2% 38,3% 33,2%
Anderes Studium 14,8% 15,5% 15,1%
Sonstige Weiterbildung 29,0% 24,6% 27,1%
Andere Plane 1,9% 2,8% 2,3%
Weil3 noch nicht 13,1% 13,1% 13,1%
Abschluss nicht angestrebt 0,7% 0,9% 0,8%

Mehrfachnennungen mdglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

In Tabelle 74 sind die einzelnen Plane nach Beendigung des Studiums nach den Hochschul-
sektoren dargestellt. Nach ihrem abgeschlossenen Diplom- oder Masterstudium planen in-
sbesondere Studierende an Kunstuniversitaten zu einem hohen Anteil eine Erwerbstatigkeit
aufzunehmen bzw. fortzusetzen (78%), wahrend dies nur 44% der PH-Studierenden vorha-
ben, aber auch lediglich 53% unter FH-Studierenden in berufsbegleitenden Studiengéngen.
Unter Vollzeit-FH-Studierenden wollen 71%, unter Studierenden an wissenschaftlichen Uni-
versitaten 60% nach Abschluss erwerbstétig sein. Ein konsekutives Doktoratsstudium wird
vor allem an Universitaten angestrebt, ein Fiunftel der FH-Studierenden, plant dies, aber
kein/fe PH-Studentin in der Befragung. In diesem Sektor wollen, wie auch unter FH-
Studierenden in berufsbegleitenden Studiengangen (31%), vergleichsweise viele Studieren-
de eine sonstige Weiterbildung machen (37%). Uberdurchschnittlich ist auch der Anteil an
PH-Studierenden, die ein anderes Studium aufnehmen wollen (27%), hierunter vermutlich
insbesondere Studierende, die eine Fortbildung im Rahmen eines (Master-)Studiums absol-
vieren wollen, wobei beide Plane vor allem haufig von Frauen genannt werden. Padagogi-
sche Hochschulen fallen zudem auf, weil relativ viele Studierende ganzlich andere Plane
haben (12%). AuRBerdem stechen die beiden letztgenannten Sektoren hervor, weil auffallig
viele unter ihnen noch nicht wissen, welche Pléne sie nach Studienabschluss verfolgen wol-
len.

Der Anteil der Studierenden, die nach Studienabschluss ausschlie3lich eine Erwerbstatigkeit
aufnehmen wollen, ist unter Vollzeit-FH-Studierenden mit 41% am hochsten, unter Studie-
renden der Kunstuniversitaten liegt dieser bei einem Drittel, unter FH-Studierenden in be-
rufsbegleitenden Studiengdngen bei 31% und unter Studierenden an wissenschaftlichen
Universitaten sowie Padagogischen Hochschulen bei jeweils 28%. Die Halfte der Studieren-
den an wissenschaftlichen Universitaten plant unabhangig von einer Erwerbstétigkeit weiter-
zustudieren, dieser Anteil liegt an Kunstuniversitaten mit 47% &ahnlich hoch, in Vollzeit-FH-
Studiengangen bei 39%, in berufsbegleitendenden FH-Studiengangen mit 34% etwas nied-
riger und mit 27% an Padagogischen Hochschulen am niedrigsten.
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Tabelle 74: Plane nach Abschluss des Diplom- oder Masterstudiums nach Hoch-
schulsektor

v, umw  PH O \z g | Gesam
Zweitstudium abschlie3en 16,4% 13,6% 0,0% 2,2% 2,1% 15,3%
Erwerbstatigkeit 59,9% 78,1% 43,7% 70,8% 53,4% 60,7%
Doktorats-/PhD-Studium 34,5% 25,8% 0,0% 20,2% 19,5% 33,2%
Anderes Studium 14,1% 24.2% 26,6% 24.3% 21,3% 15,1%
Sonstige Weiterbildung 27,0% 26,4% 37,0% 24,1% 31,4% 27,1%
Andere Plane 2,2% 5,0% 12,2% 2,1% 2,6% 2,3%
Weif3 noch nicht 12,9% 11,5% 19,0% 11,8% 23,1% 13,1%
Abschluss nicht angestrebt 0,8% 0,8% 0,0% 1,1% 0,2% 0,8%

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Hinsichtlich der Typen von Studierenden nach ihren jeweiligen Studienmotiven, die flr Dip-
lom- und Masterstudierende getrennt gebildet wurden (siehe Kapitel 0, 2.4), zeigt sich zu-
nachst fur Erstere (siehe Tabelle 75), dass ,Statuserhalterinnen“ (64%) und ,Umorientiere-
rinnen” (63%) etwas haufiger planen, nach Abschluss ihres Diplomstudiums, eine Erwerbsta-
tigkeit aufnehmen bzw. fortsetzen wollen, seltener hingegen Studierende der Motivgruppe
~ouchen und Warten® (55%). Letztere streben aufRerdem seltener ein Masterstudium an
(26%), wollen hingegen ofter ein anderes Studium (21%) oder eine sonstige Weiterbildung
(32%) machen und wissen relativ haufig noch nicht (17%), wie auch ,Arbeitsmarktchance-
noptimiererlnnen® (16%), welcher Tatigkeit sie nach Studienabschluss nachgehen werden.
Uberdurchschnittlich haufig ein Doktoratsstudium aufzunehmen, planen Studierende in ,ers-
ter Berufsausbildung® (37%) und jene mit ,intrinsischer Motivation® (36%).
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Tabelle 75: Pléne nach Abschluss des Diplomstudiums nach Studienmotivtypen
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JErste Berufs- 16,8% 61,7% 37,1% 14,0% 27,3% 1,6% 10,3%  0,4%
ausbildung
.Erste Berufsaus- 178% 61,6% 33,7% 16,3% 282% 1,0% 13,0%  0,7%

bildung + Statuserhalt*

JIntrinsische 18,4% 57,2% 357% 16,8% 29,4% 2,2% 135%  0,8%
Motivation

,Statuserhalt’ 154% 642% 31,1% 14,6% 28,9% 14% 10,6%  1,4%
Weiterbildung* 11,6% 62,4% 30,2% 13,4% 288% 25% 127%  0,7%
JArbeitsmarkichancen- 5600 59505 29706 150% 27.2% 21% 160%  05%
Optlmlerung

,Umorientierung* 12,8% 631% 325% 12,7% 28,9% 2,1% 137%  0,6%
»~Suchen und Warten* 10,4% 545% 26,1% 20,5% 322% 3,6% 165% 1,3%
Gesamt 152% 59,6% 32,9% 155% 282% 2,4% 134%  0,8%

Mehrfachnennungen mdglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Bezlglich der Plane nach dem Masterstudium unterscheiden sich insbesondere in der Mo-
tivgruppe ,Wissenschaft und Forschung® von den anderen Gruppen (siehe Tabelle 76). Stu-
dierende in dieser Gruppe planen ofter ein Doktoratsstudium (56%) oder ein anderes Stu-
dium (16%), wahrend sie seltener eine Erwerbstatigkeit aufnehmen oder fortsetzen (52%)
und eine sonstige Weiterbildung (14%) machen wollen. In der Gruppe ,Weiterstudieren® will
lediglich ein gutes Funftel ein Doktoratsstudium aufnehmen. ,Arbeitsmarktorientierte“ zeich-
nen sich dadurch aus, dass sie hach dem Beendigung ihres Masterstudiums etwas haufiger
einer Erwerbstatigkeit nachgehen wollen (73%).
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Tabelle 76: Pléne nach Abschluss des Masterstudiums nach Studienmotivtypen
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.WWissenschaft und 212% 521% 56,1% 16,4% 142% 22%  11,9%  0,3%

Forschung

,Weiterstudieren* 147% 67,5% 22,1% 12,3% 21,5% 2,0% 17.2%  1,1%

»Arbeitsmarkt- 155% 72,8% 357% 13,3% 21.6% 1,4% 7.4%  1,3%

orientierung

Gesamt 159% 66,8% 34,7% 12,8% 20,3% 2,1% 11,4%  0,9%

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Da an Fachhochschulen und Padagogischen Hochschulen kein Doktorat angeboten wird,
haben Studierende, die ein solches anstreben, die Mdglichkeit dieses an einer wissenschaft-
lichen Universitat bzw. einer Kunstuniversitat in Osterreich oder aber an einer Hochschule im
Ausland aufzunehmen. Abbildung 15 zeigt, dass rund zwei Drittel der Studierenden an wis-
senschaftlichen Universitaten das Doktorat an der eigenen Universitat, 4% an einer anderen
und 8% an einer Hochschule im Ausland planen. Auch an Kunstuniversitaten will die Mehr-
heit der Studierenden an der eigenen Universitat bleiben (47%), 5% wollen die Universitat
wechseln und 11% planen fir ihr Studium ins Ausland zu gehen. FH-Studierende streben
aufgrund der mangelnden Alternativen mehrheitlich einen Sektorwechsel innerhalb Oster-
reichs an. Wahrend jede/r 10. Studierende in Vollzeit-Studiengéngen das weiterfihrende
Studium im Ausland aufnehmen will, planen dies 7% der berufsbegleitend Studierenden. Im
FH-Sektor sind auffallend viele Studierende noch unschlissig, an welcher Hochschule das
Doktoratsstudium aufgenommen werden soll (jeweils Uber 40%), wahrend sich im Schnitt
etwa ein Viertel der betreffenden Studierenden noch nicht entschieden haben.
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Abbildung 15: Hochschule, an der das Doktoratsstudium geplant ist, nach Hoch-
schulsektor
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Auch unter Studierenden, die ein Doktorat planen, ist der hiéchste Anteil, derjenigen, die
dieses im Ausland aufnehmen wollen, in individuellen Studien (v.a. Internationale Entwick-
lung und Pflegewissenschaften an der Universitdt Wien) am grof3ten (30%), unter Kunst-
Studierenden hat dies jede/r fiinfte Studierende vor, unter Veterindrmedizin- Studierenden
18% und unter Medizin-Studierenden 16% (siehe Tabelle 77).
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Tabelle 77: Hochschule, an der das Doktoratsstudium geplant ist, nach universi-
taren Studiengruppen

An einer Hochschule An einer Hochschule

in Osterreich im Ausland Summe
Gewi 91,0% 9,0% 100%
Technik 88,6% 11,4% 100%
Kunst 79,9% 20,1% 100%
Lehramt 93,6% 6,4% 100%
Medizin 83,6% 16,4% 100%
Nawi 85,2% 14,8% 100%
Jus 92,8% 7,2% 100%
Sowi 87,6% 12,4% 100%
Theologie 93,5% 6,5% 100%
Vetmed 81,6% 18,4% 100%
Individ. Studium 70,5% 29,5% 100%
Gesamt 89,0% 11,0% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Von jenen 15% der Studierenden im Diplom- bzw. Masterstudium, die nach Studienab-
schluss ein ,anderes Studium®, also kein weiterfihrendes Doktoratsstudium anstreben, plant
gut ein Flnftel dieses im Ausland aufzunehmen (siehe Tabelle 78). Am héchsten ist dieser
Anteil — der allgemein hdheren Bereitschaft ins Ausland zu gehen entsprechend — von Stu-
dierenden an Kunstuniversitaten (41%), am niedrigsten an Padagogischen Hochschulen
(13%). Auch im Hinblick auf die soziale Herkunft lassen sich hier Unterschiede erkennen:
Studierende aus hoher Schicht planen deutlich ofter ein ,anderes Studium® im Ausland auf-
zunehmen als jene aus niedriger Schicht (26% vs. 11%).

Insgesamt lasst sich daher sagen, dass von jenen Studierenden im Diplom- bzw. Masterstu-
dium, die ein weiteres Studium planen, 12% ins Ausland gehen wollen.

Tabelle 78: ,Anderes Studium“ an Hochschule in Osterreich bzw. im Ausland
geplant nach Hochschulsektor

Wiss.  Kunst- FH FH

Univ. univ. PH vz BB Ges.
An einer Hochschule in Osterreich 79,6% 58,6% 86,7% 77,7% 85,4% | 78,6%
An einer Hochschule im Ausland 20,4% 41,4% 13,3% 22,3% 14,6% | 21,4%
Summe 100%  100%  100%  100%  100% | 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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10 Zusammenfassung

Unter Bachelor-/ Diplomstudierenden ist das am haufigsten genannte Studienmotiv das
fachliche Interesse (92%). An zweiter Stelle folgt das Motiv der Arbeitsmarktchancen, das im
Schnitt von 70% der Studierenden genannt wird, wobei FH-Studierende dies am oftesten
(83%), aber lediglich knapp die Hélfte der Studierenden an Padagogischen Hochschulen
sowie Kunstuniversitdten nennen. Hinsichtlich des Geschlechts zeigt sich, dass Manner alle
Motive in Bezug auf den Arbeitsmarkt haufiger nennen als Frauen. 60% der Bachelor-/ Dip-
lomstudierenden nennen gute Einkommensmadglichkeiten sowie ein gutes Drittel hoheres
Ansehen als Motiv. Weitere oft genannte Motive sind berufliche Weiterbildung sowie Umo-
rientierung. Zumindest eines der beiden Motive wird von einem guten Drittel der Studieren-
den angegeben, jedoch steigt die Bedeutung mit dem Alter an: wéahrend 14% der bis 20-
Jahrigen angeben, aufgrund beruflicher Weiterbildung oder Umorientierung ein Studium
aufgenommen zu haben, sind dies bei den tUber 30-Jahrigen 58%. Auffallig ist der Stellen-
wert dieser Motive unter Studierenden aus niedriger Schicht (48%) — im Vergleich dazu
nennt nur rund ein Finftel der Studierenden aus hoher Sicht, dass berufliche Weiterbildung
bzw. Umorientierung fur die Entscheidung zu studieren, ausschlaggebend war. Am hdchsten
ist die Zustimmung zu diesen Motiven allerdings in berufsbegleitenden FH-Studiengangen
(75%). Insgesamt wollten 18% ,es mal ausprobieren®. Bemerkenswert ist, dass dieser Anteil
mit dem Alter steigt. U.a. mit dem Ziel Forscherln oder Wissenschafterin werden zu wollen,
nahmen 22% ihr Studium auf — ein Viertel der Manner, aber lediglich ein Funftel der Frauen.

Diese einzelnen Motive der Bachelor-/ Diplomstudierenden wurden per Clusteranalyse zu
acht Motivtypen mit &hnlicher Motivlage zusammengefasst (siehe Abbildung 16). Die groé3te
Gruppe stellen dabei Studierende dar, die vor allem aus Grinden einer Berufsausbildung
studieren (37%). Ein Viertel der Studierenden méchte sich mit dem Studium beruflich weiter-
bilden oder ihre Arbeitsmarktchancen verbessern. Fir 15% der Studierenden steht der Ar-
beitsmarkt eher im Hintergrund, wahrend sie eher wissenschaftsorientiert und fachinteres-
siert sind (wobei eine Forschungskarriere offenbar nicht als ,Arbeitsmarkt‘ verstanden wur-
de). Weitere 11% suchen berufliche Umorientierung, wobei weniger die Steigerung von Ar-
beitsmarktchancen von Bedeutung ist, als das Interesse am Fach. Eine Gruppe von 8% der
Studierenden probiert ein Studium aus oder tberbrickt damit die Wartezeit zu anderen Aus-
bildungen. Und eine Gruppe von 5% studiert, unter anderem um Bildungsstand und Beruf
der Eltern zu erreichen.
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Abbildung 16: Anteile der Studierenden (Bachelor, Diplom) nach Studienmotivtypen

0, Erste Berufsausbildung”
[0, Erste Berufsausbildung + Statuserhalt”

@ ,Intrinsische Motivation“

W, Statuserhalt”

W, Weiterbildung”

M, Arbeitsmarktchancenoptimierung”
M, Umorientierung”

[1,,Suchen und Warten”

Nur Studierende in Bachelor- und Diplomstudien.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Unter Masterstudierenden nennen 69% als Motiv fur ihr Masterstudium, dass der Bachelor
keinen ausreichenden Abschluss dargestellt. ,Weil ich mit dem Bachelor keinen adaquaten
Arbeitsplatz gefunden habe“ gaben immerhin 22% der Studierenden an. Bei beiden Motiven
zeigt sich, dass Studierende in naturwissenschaftlichen Studien an Universitaten durch be-
sonders hohe Nennungen auffallen. Hinsichtlich der Motive von Masterstudierenden sind die
wissenschaftsorientierten Ziele ,um Forscherln bzw. Wissenschafterln zu werden® sowie ,ein
Doktoratsstudium anschlielen zu wollen® interessant, die von jeweils etwa einem Drittel
genannt wurden.

Auch fiir die Masterstudierenden wurden die Motive zu Motivtypen zusammengefasst, wobei
sich jedoch nur drei Typen ergaben: Die grof3te Gruppe bilden jene Studierende, die in erster
Linie aus Grinden von Arbeitsmarkt- und Einkommenschancen studieren (58%). In die
zweitgrol3te Gruppe (27%) fallen Studierende, die mangels Alternativen und auch um langer
studieren zu kénnen ein Masterstudium versuchen. Die Studierenden in der dritten Gruppe
(16%) studieren aus hohem fachlichen Interesse mit dem Ziel eine wissenschaftliche Lauf-
bahn zu beginnen.

Insgesamt betreibt etwa ein Finftel aller Studierenden ein Doppelstudium. An Universitaten
ist dies ein Viertel, in den anderen Sektoren jeweils nur ein geringer Anteil der Studierenden.
Die Mehrheit der Studierenden, die ihr Hauptstudium an einer Universitat studiert, bleibt
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auch fur das zweite Fach innerhalb des Sektors. Aber auch fir FH- und PH-Studierende gilt,
dass diese ihr Zweitfach mehrheitlich an einer Universitat betreiben. Mehr als ein Fach stu-
dieren vorrangig jungere Studierende sowie jene aus hdheren Schichten. Weiters fallt auf,
dass ein Doppelstudium nicht mit einem hdheren zeitlichen Studienaufwand verbunden ist.

Knapp ein Viertel der Studierenden hat bereits einen Hochschulwechsel hinter sich, hat
demnach vor ihrem aktuellen Hauptstudium an einer anderen Hochschule studiert. Der
hoéchste Anteil findet sich unter Studierenden an Kunstuniversitaten, hier hat etwa die Halfte
der Studierenden bereits an einer anderen Hochschule studiert. Jeweils ein Drittel der Stu-
dierenden an Padagogischen Hochschulen und berufsbegleitend organisierten FH-Studien
sowie jeweils rund ein Finftel an wissenschaftlichen Universitdten und in Vollzeit-FH-
Studiengangen hat die Hochschule bereits gewechselt. Im Falle eines Hochschulwechsels
kommt in allen Sektoren der Grofiteil von Osterreichischen Universitaten. Beziglich der
Wechselstrome fallt aulRerdem auf, dass der Anteil der Kunststudierenden, die zuvor im Aus-
land studiert haben, vergleichsweise hoch ist.

Fur ein gutes Flnftel der Studierenden entspricht die derzeitige nicht der urspriinglich ge-
winschten Hochschule, dies trifft auf Studierende an wissenschaftlichen Universitaten und
Padagogischen Hochschulen etwas stérker zu als fir jene in anderen Sektoren.

Rund 11% der Studierenden haben im Wintersemester 2008/09 keine Prifungen abgelegt
bzw. Zeugnisse erworben. Am haufigsten werden berufliche Grinde fur die Prifungsinakti-
vitat genannt, wobei 40% der prifungsinaktiven Manner und 28% der prifungsinaktiven
Frauen angeben, aus diesem Grund keine Zeugnisse erworben zu haben. Vergleichsweise
hoch sind auch die Anteile der Studierenden, die ihre Abschlussarbeit, eine Beurlaubung/
Studienunterbrechung oder private/ familiare Griinde nennen. Berlicksichtigt man neben
dem Zeugniserwerb auch andere Studienaktivitaten, wie z.B. das Schreiben einer Ab-
schlussarbeit, das Lernen fiir gro3e Prifungen oder einen Auslandsaufenthalt, so lasst sich
feststellen, dass 5% der Studierenden im Wintersemester 2008/09 studieninaktiv waren,
wobei sich kaum Geschlechterunterschiede zeigen. Auch im Hinblick auf die Studieninakti-
vitat fallen Universitéaten mit dem hochsten Anteil studieninaktiver Studierender auf. Die Stu-
dienaktivitat variiert auRerdem mit dem Erwerbsausmall: Unter vollzeiterwerbstatigen Stu-
dierenden sind 16% studieninaktiv, wahrend lediglich 2% der Studierenden, die bis zu 10
Stunden erwerbstétig sind, keinen Studienaktivititen nachgegangen sind. Studiengruppen,
die deutlich hoéhere Anteile studieninaktiver Studierender aufweisen, sind Theologie,
Rechtswissenschaften sowie Medizin. Letztere stellen jedoch einen Sonderfall dar, da nach
Angabe der Studierenden in vielen Féllen laut Studienplan keine Prifungen bzw. ,Scheine®
vorgesehen® waren.

Unter Betrachtung der subjektiven Einschatzung des Studienfortschritts zeigt sich, dass
sich Uber ein Viertel der Bachelorstudierenden im ersten, rund 20% im zweiten und weitere
20% im dritten Funftel ihres Studiums sehen. Gegen Ende des Studiums nimmt dieser Anteil
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weiter ab. Die hohen Anteile in der Anfangsphase kdnnen teilweise durch die Umstellung der
bestehenden Diplomstudiengdnge auf Bachelorstudiengéange, teilweise durch Studienabbri-
che erklart werden. Studierende in Diplomstudien konzentrieren sich zu rund 60% auf die
letzten 40% des Studiums, was durch auslaufende Diplomstudiengénge und die mit dem
Studienabschluss verbundenen héheren Anforderungen (Abschlussarbeiten bzw. -priifungen
etc.) erklart werden kann. Studierende in Lehramtsstudien sehen sich vermehrt in der An-
fangs- und Endphase des Studiums. Die niedrigen Anteilswerte in der Mitte des Studienver-
laufs konnten auf erhéhte Studienabbriche hindeuten. Fur 38% der Studierenden am An-
fang des Studiums stellen hohe Leistungsanforderungen ein Hindernis fir das Vorankom-
men im Studium dar.

Rund 16% der Studierenden haben ihr Studium bereits mindestens einmal fiir mehr als
ein Semester unterbrochen. Die durchschnittliche Unterbrechungsdauer betragt 3,3 Se-
mester. Studierende an Universitaten unterbrechen wesentlich haufiger ihr Studium als Stu-
dierende aus anderen Hochschulsektoren, wobei innerhalb der Sektoren Studierende der
Humanmedizin und der Rechtswissenschaften am haufigsten ihr Studium unterbrechen.
Studierende mit Kind(ern) unterbrechen um rund 20%-Punkte haufiger ihr Studium als Stu-
dierende ohne Kind(er), wobei sich das teilweise durch das héhere Durchschnittsalter der
ersten Gruppe relativiert. Dies trifft auch auf derzeit erwerbstatige Studierende zu, welche
rund doppelt so haufig wie nicht erwerbstétige Studierende ihr Studium unterbrochen haben.

Studiergeschwindigkeit: Rund ein Drittel der Studierenden studiert annaherungsweise
innerhalb der Regelstudienzeit, ebenfalls rund ein Drittel liegt ein bis weniger als drei Se-
mester hinter der vorgesehenen Mindeststudienzeit. 14% der Studierenden liegen drei bis
weniger als funf Semester hinter der Regelstudienzeit zurtick. Knapp ein Finftel der Studie-
renden hat die Regelstudienzeit bereits um mehr als finf Semester Uberschritten. Besonders
auffallend ist, dass Studierende mit einer anderen Erstsprache als Deutsch um rund 10%-
Punkte seltener in der Regelstudienzeit studieren als Studierende mit Erstsprache Deutsch.
Auch Studierende mit Kind(ern) studieren durchschnittlich langsamer als Studierende ohne
Kind(er). Nach den Hochschulsektoren betrachtet zeigt sich, dass Studierende an wissen-
schaftlichen Universitaten besonders weit hinter der Regelstudienzeit zuriickliegen und der
Anteil der FH-Studierenden innerhalb der Regelstudienzeit besonders hoch ist. Speziell fur
Studierende der Veterinarmedizin aber auch der Humanmedizin ist der Abstand zur Regels-
tudienzeit besonders hoch. Studierende der Veterinarmedizin, (und hierbei vor allem, solche,
die in den letzten vier Jahren ein Studium begonnen haben) studieren im Vergleich zu ande-
ren Studiengruppen selten innerhalb der Regelstudienzeit. Studierende in sogenannten
,Massenstudienfachern” liegen ebenfalls weiter hinter der Regelstudienzeit zurlck als Stu-
dierenden in weniger stark nachgefragten Studienfachern.

Die am haufigsten genannten Hindernisse, welche den Studienfortschritt negativ beeinflus-
sen, sind hohe Leistungsanforderungen und Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten,
wobei ersteres fur Studierende an wissenschaftlichen Universitaten und in vollzeitorganisier-



I HS — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — 151

ten FH-Studiengéangen das gré3te Hindernis darstellten. Studierende in berufsbegleitend
organisierten FH-Studiengangen nennen Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten am
haufigsten. An den Padagogischen Hochschulen sowie Kunstuniversitat sieht sich ein Drittel
bzw. ein Viertel der Studierenden durch unzureichende Information tber das Studium und
die Studienorganisation im Studienfortschritt behindert. An wissenschaftlichen Universitaten
werden nach eigenen Angaben vor allem Studierende der Veterindrmedizin, der Rechtswis-
senschaften und der Humanmedizin sehr haufig von hohen Leistungsanforderungen am
Vorankommen im Studium gehindert. Studierende an den Fachhochschulen werden seltener
durch die abgefragten Aspekte im Studienfortschritt gehindert als Studierende an Universita-
ten und Padagogischen Hochschulen, wobei innerhalb des FH-Sektors Studierende der
Naturwissenschaften haufiger angeben, von den Aspekten betroffen zu sein. Die aggregierte
Darstellung der Hindernisse zeigt, dass Studierende an wissenschaftlichen Universitaten
haufiger durch studienbezogene Aspekte und durch die Administration im Studienfortschritt
behindert werden als Studierende anderer Hochschulsektoren. Speziell fir Studierende in
Lehramtsstudien und in Naturwissenschaften stellt letzteres ein héufigeres Hindernis dar.
Ersteres spielt haufig fur Studierende der Rechts- und Ingenieurswissenschaften eine grof3e-
re Rolle. Personenbezogene Hindernisse werden von Veterinarmedizin- und Kunststudie-
renden haufig genannt. Fur Studierende an Fachhochschulen stellen Aspekte aus dem Be-
reich der Administration nur selten ein Hindernis fur den Studienfortschritt dar. Auffallend in
diesem Sektor sind die Studierenden der Naturwissenschaften, welche besonders hohe
Werte vor allem im Bereich der personenbezogenen Hindernisse aufweisen.

Am zufriedensten zeigen sich die Studierenden mit dem Umgang der Studierenden unte-
reinander sowie der inhaltlichen Ausrichtung ihres Studiums. Am unzufriedensten sind sie
mit der Verfiigbarkeit von Platzen zum Lernen/ Uben/ fiir Gruppenarbeiten. Studierende an
Padagogischen Hochschulen sind im Vergleich zu Studierenden in anderen Hochschulsekto-
ren am seltensten mit der inhaltlichen Ausrichtung des Studiums sowie dessen Aufbau, hau-
fig hingegen mit dem Praxisbezug zufrieden, welcher von Studierenden an wissenschaftli-
chen Universitaten vergleichsweise selten positiv bewertet wird. Beide Gruppen sind mit
dem allgemeinen Zustand von Gebauden und Hdérsalen wenig zufrieden. Wenig zufrieden
zeigen sich FH-Studierende mit der Ausstattung von Bibliotheken. An den Universitaten zei-
gen sich Studierende der Veterindr- sowie der Geisteswissenschaften selten zufrieden mit
dem Praxisbezug. Letztere sind zusammen mit Studierenden in individuellen Studien eben-
falls selten mit der Verfiigbarkeit von Lernplatzen zufrieden. Studierende der Humanmedizin
und der Rechtswissenschaften weisen einen geringen Zufriedenheitsanteil mit dem Umgang
der Studierenden untereinander auf. Letztere sind auch mit der Vermittlung von sozialen
Kompetenzen wenig zufrieden. An den Fachhochschulen zeigt sich, dass Studierende in den
Sozialwissenschaften seltener mit dem allgemeinen Zustand der Gebaude zufrieden sind. In
den stark nachgefragten Fachern an den Universitaten werden Praxisbezug und die Vermitt-
lung von sozialen Kompetenzen vergleichsweise selten mit zufrieden bewertet. Studierende,
die angeben, ihre Lehrveranstaltungen waren haufig tberfillt, sind wenig zufrieden mit der
Verfugbarkeit von Lernplatzen sowie der technischen Ausstattung.
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Bezuglich der Bewertung von Rahmenbedingungen des Studiums zeigt sich zunachst,
dass an Universitaten, insbesondere an Kunstuniversitaten, etwas ofter kein Abschluss an-
gestrebt wird als an Fachhochschulen und Padagogischen Hochschulen. Universitatsstudie-
rende geben auBerdem héufiger an, im Studium langsamer als geplant voranzukommen. An
wissenschaftlichen Universitaten meint rund die Halfte der Studierenden, dass es im Prinzip
maoglich ist, das Studium in Mindeststudienzeit abzuschlieRen, 85% haben fir alle Prifungen
einen Termin bekommen, zwei Drittel hatten keine Probleme bei der Lehrveranstaltungsan-
meldung, aber rund ein Drittel besuchte viele uberfillte Lehrveranstaltungen. An Kunstuni-
versitaten werden die genannten Studienbedingungen durchwegs besser bewertet.

Plan nach Studienabschluss: Drei Viertel der Studierenden im Bachelorstudium planen ein
konsekutives Masterstudium anzuschlieRen, weiterstudieren an sich wollen 80%. Rund 8%
streben dagegen eine Erwerbstétigkeit an, ohne weiterzustudieren bzw. eine sonstige Wei-
terbildung zu machen. In diesem Zusammenhang fallen vor allem Padagogische Hochschu-
len auf, da Studierende in diesem Sektor weitaus haufiger das Hochschulsystem nach dem
Bachelorabschluss verlassen wollen, um ins Erwerbsleben einzutreten. Manner planen hau-
figer ein Masterstudium, Frauen dagegen ofter ein anderes Studium. Fir etwa ein Finftel
der Bachelorstudierenden, die ein Masterstudium planen, ist noch unklar, an welcher Hoch-
schule sie dieses aufnehmen wollen, zwei Drittel wollen an derselben Hochschule bleiben
und 7% wollen dieses im Ausland betreiben, wobei ein Auslandsstudium unter Studierenden
in niedrigeren Schichten seltener und unter Studierenden an Kunstuniversitaten vergleich-
sweise haufig geplant wird. Von jenen Studierenden, die ein anderes Studium aufnehmen
wollen (16%), plant ein Filnftel dieses an einer Hochschule im Ausland zu studieren. Insge-
samt zeigt sich daher, dass rund jede/r 10. Bachelorstudierende ein weiteres Studium im
Ausland aufnehmen will (,degree mobility*).

Ein Drittel der Studierenden im Diplom- bzw. Masterstudium strebt nach Beendigung des
Studiums ein Doktoratsstudium an, wobei Manner dies deutlich 6fter planen. Rund 60% pla-
nen eine Erwerbstatigkeit aufzunehmen bzw. fortzusetzen, teilweise in Verbindung mit ande-
ren Planen, z.B. einem weiteren Studium oder einer sonstigen Weiterbildung. Isoliert be-
trachtet, zeigt sich, dass etwa 30% das Bildungssystem géanzlich verlassen wollen, um aus-
schlief3lich einer Erwerbstatigkeit nachzugehen. Die Mehrheit der Studierenden, die ein Dok-
torat planen, will an der eigenen Hochschule verbleiben, 27% geben an, noch nicht zu wis-
sen an welcher Hochschule das konsekutive Studium angestrebt wird, 8% wollen daflr ins
Ausland gehen und 6% planen das Studium demnach an einer anderen Osterreichischen
Universitat. Daneben gibt es Studierende, die zwar weiterstudieren, nicht aber ein konseku-
tives Doktoratsstudium an ihr Diplom- bzw. Masterstudium anschlieRen wollen (15%). Ein
gutes Funftel von ihnen strebt dieses Studium im Ausland an. Insgesamt bedeutet dies, dass
von allen Studierenden, die nach Beendigung ihres Master- bzw. Diplomstudiums ein weite-
res Studium planen, 12% an eine Hochschule im Ausland wollen.
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12 Tabellenanhang

12.1 Studienmotivtypen im Bachelor-/ Diplomstudium

Tabelle 79: Studienmotivtypen im Bachelor-/ Diplomstudium
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Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% |100%
Geschlecht
Weiblich 60,5% 52,3% 61,7% 49,7% 455% 50,3% 57,6% 59,0% [55,0%
Mannlich 39,5% 47,7% 38,3% 50,3% 54,5% 49,7% 42,4% 41,0% (45,0%
Alter
Unter 21 J. 20,7% 17,6% 19,1% 17,6% 7,7% 8,6% 4,6% 16,0% (14,5%
21-25 J. 58,9% 60,2% 53,0% 58,3% 43,0% 46,3% 39,5% 49,8% [51,9%
26-30 J. 14,8% 16,6% 18,7% 17,2% 27,1% 29,7% 32,3% 22,4% |21,6%
Uber 30 J. 55% 56% 92% 69% 222% 15,4% 23,6% 11,8% [12,0%
O Alter

240 242 249 27,7 244 265 254 28,2 | 255

@ Alter bei Hochschulreife
19,12 19,0 19,2 21,1 19,3 20,7 19,7 215 | 19,8

@ Alter bei Erstzulassung
198 19,7 20,1 232 199 223 20,7 239 | 211
Soziale Herkunft (nur inléand. Eltern)

Niedrige Schicht 17,6% 10,8% 13,9% 15% 26,4% 24,8% 29,1% 16,4% |18,3%
Mittlere Schicht 35,8% 22,5% 29,1% 9,0% 34,3% 36,8% 38,4% 29,8% (30,9%
Gehobene Schicht 34,8% 37,4% 37,1% 39,0% 29,7% 28,3% 26,3% 34,1% (33,4%
Hohe Schicht 11,9% 29,3% 19,9% 50,5% 9,6% 10,2% 6,2% 19,7% |17,4%

Hochste Bildung im Elternhaushalt (nur inland. Eltern)

Pflichtschule (mit/ohne
Abschluss)

Lehre 19,7% 11,3% 14,8% 2,4% 24,7% 24,6% 28,6% 16,6% (18,7%
Berufshildende mittlere

Schule, Fachschule (ohne 17,1% 10,8% 13,2% 4,2% 18,3% 18,3% 20,4% 13,5% |15,2%
Matura)

34% 24% 35% 06% 74% 6,0% 72% 4,0% |4,4%

Meisterprufung 10,1% 5, 7% 7,3% 1,8% 11,1% 10,1% 11,6% 7,9% |8,7%
Matura 21,8% 17,0% 18,8% 11,8% 16,1% 17,5% 15,0% 18,8% (17,7%
Akademie (z.B. PADAK,

10,4% 10,8% 12,4% 15,6% 7,9% 83% 7,8% 11,1% |10,2%

SOZAK)
Universitat, Hochschule 17,4% 42,0% 30,2% 63,5% 145% 152% 9,4% 28,0% [251%
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Hochster Beruf im Elternhaushalt
‘g"r'\f:eergi?;ig“ Betrieb/nie 150, 01% 00% 00% 04% 04% 03% 04% |0,2%
Arbeiterin/ Landwirtin 10,5% 6,6% 7,5% 2,2% 16,4% 158% 156% 12,2% [11,0%
Angestellte/r/ Beamter/in - o4 900 o6 604 30,99 16,4% 27,5% 28,8% 324% 26.4% [28,3%
ohne Leitungsfunktion
X;‘;eerg‘teent"e‘ﬁ”“(’h“e 65% 65% 68% 46% 67% 7.8% 63% 7.3% |6,6%
fgi?frf;es']!m(/tigﬁamt’er/'” Mit 38 106 39,20 36,1% 39,9% 33,8% 33,6% 33,0% 354% [36,3%
Xﬂ;@t‘zﬂgﬁ”“ mit 11,9% 13,5% 12,1% 22.4% 12,1% 10.2% 10,6% 12,3% [12,5%
Freiberuflerin 3,0% 7,5% 66% 14,6% 3,1% 33% 1,8% 59% |51%
Bildungsherkunft
Bildungsinlanderin 87,4% 82,4% 84,2% 78,1% 85,8% 83,9% 91,2% 83,2% [85,0%
Bildungsauslanderin 12,6% 17,6% 158% 21,9% 14,2% 16,1% 8,8% 16,8% [15,0%
Erstsprache
Deutsch 93,5% 92,1% 95,2% 88,3% 90,7% 88,9% 96,0% 86,2% [92,0%
Nicht-Deutsch 6,5% 8,0% 4,8% 9,3% 11,7% 11,1% 13,8% 4,0% |8,0%
Bildungsin/auslander nach Zuwanderungsgeneration
BildungsINlanderin ohne 25 500 65 105 69,9% 61,4% 73,5% 68,2% 79,3% 64,4% [70,1%
Mlgratlonshlntergrund
SridungsiNianderin 2. 77% 9,1% 86% 80% 7.1% 82% 7,6% 9,7% |82%
g‘;‘ggﬁg\rﬂ'a”der'” L 59% 7,9% 54% 84% 49% 7,1% 42% 8,6% |6,3%
BildungsAUSIanderin 12,9% 17,8% 16,1% 22,2% 14,5% 16,5% 9,0% 17,3% [15,3%
Unterstufe (nur Bildungsinlanderinnen)
Hauptschule 30,7% 18,5% 28,0% 19,5% 51,8% 46,6% 58,1% 32,3% [35,5%
AHS-Unterstufe 67,5% 79,2% 69,1% 77,8% 46,1% 50,7% 40,2% 63,7% (62,1%
Sonstige Schule 18% 24% 29% 2,7% 21% 27% 17% 4,0% |2,4%
Studienberechtigung
AHS-Matura 55,8% 61,7% 60,9% 53,0% 17,0% 32,1% 14,6% 46,6% [44,4%
HAK-Matura 13,5% 9,0% 6,3% 84% 154% 142% 16,3% 11,1% [11,8%
HTL-Matura 76% 53% 54% 6,3% 282% 12,8% 205% 9,0% [11,7%
Sonstige BHS-Matura 8,9% 48% 9,0% 6,8% 12,5% 12,9% 20,9% 10,3% [10,4%
Studienberechtigungsprufung 0,4% 0,4% 0,8% 09% 48% 42% 69% 16% |2,3%
Berufsreifepriifung 0,4% 0,2% 0,6% 0,6% 59% 6,1% 10,6% 2,6% |3,0%
Sonstige gsterr. 0,8% 0,9% 12% 22% 1,9% 17% 15% 2,0% |1,4%
Studienberechtigung
Schule/Berufsausbildung im
12,6% 17,6% 158% 21,8% 14,2% 16,1% 8,8% 16,8% [15,0%
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Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% |100%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 83,3% 90,6% 85,8% 84,7% 69,3% 79,5% 74,7% 80,5% |81,6%
Kunstuniv. 14% 1,1% 3,7% 35% 41% 16% 2,7% 4,9% [2,6%
Padag. Hochschule 18% 13% 53% 57% 3,1% 32% 7,7% 4,1% |3,6%
FH - vollzeit 120% 59% 43% 4,8% 10,4% 10,5% 10,4% 7,4% |8,5%
FH - berufsbegleitend 14% 1,1% 09% 1,3% 13,0% 52% 4,6% 3,1% |3,8%
Studientyp
Bachelor 447% 41,7% 35,9% 52,9% 36,3% 50,5% 45,8% 47,8% [44,6%
Diplom 55,3% 58,3% 64,1% 47,1% 63,7% 49,5% 54,2% 52,2% |55,4%
Studienrichtungsgruppen
g‘fu'jltgﬁu kulturwiss. 17,4% 21,3% 32,3% 9,5% 15,8% 24,8% 28,4% 26,3% [22,4%
Ingenieurwiss. Studien 179% 16,8% 12,2% 16,9% 29,2% 18,2% 13,6% 13,1% |17,4%
Kinstlerische Studien 1,1% 05% 27% 23% 47% 12% 2,7% 4,1% |2,1%
Lehramtsstudien 48% 38% 7,9% 10,7% 28% 53% 49% 53% |53%
Medizinische Studien 6,0% 5,7% 10,3% 132% 3,3% 24% 45% 3,5% |6,0%
Naturwiss. Studien 16,2% 15,0% 18,8% 9,8% 8,1% 13,0% 17,7% 13,4% |14,6%
Rechtswiss. Studien 14,4% 125% 5,3% 12,0% 12,5% 9,9% 10,5% 9,0% |10,9%
g:’uzé?;“'W'”S‘:haﬂs""'ss' 19,9% 22,1% 5,6% 23,4% 21,6% 232% 13,8% 21,8% [18,4%
Theologische Studien 03% 0,3% 12% 02% 02% 03% 1,0% 0,9% |0,6%
Veterinarmed. Studien 0,7% 02% 16% 04% 0,7% 02% 12% 0,7% |0,7%
Individuelle Studien 12% 18% 21% 15% 13% 15% 18% 1,9% |1,6%
FH-Fachbereich
Gestaltung, Kunst 1,9% 0,7% 52% 0,0% 16% 15% 28% 3,4% |2,0%
Technik, Ingenieurwiss. 33,2% 32,4% 21,9% 25,0% 43,7% 43,2% 31,0% 24,8% (35,6%
Sozialwissenschaften 54% 8,4% 32, 7% 7,0% 52% 7,8% 16,1% 14,1% |9,8%
Wirtschaftswissenschaften 49,9% 48,2% 17,9% 59,0% 46,0% 41,5% 33,9% 45,4% [43,3%
Naturwissenschaften 08% 1,7% 08% 0,0% 05% 08% 02% 0,0% |0,6%
Gesundheitswissenschaften 8,9% 8,6% 21,5% 9,0% 3,1% 52% 159% 12,2% |8,7%
PH-Lehramt
LA Volksschulen 43,7% 37,7% 52, 7% 47,3% 25,4% 28,6% 37,8% 33,3% (39,7%
LA Hauptschulen 33,0% 28,6% 19,1% 32,3% 14,8% 33,3% 20,1% 26,5% [23,8%
LA Sonderschulen 78% 195% 17,6% 8,6% 16,9% 14,3% 10,2% 13,7% |13,8%
LA Sonstiges 155% 14,3% 10,5% 11,8% 43,0% 23,8% 31,9% 26,5% [22,8%
Doppelstudium
Ja 22,5% 28,0% 26,8% 24,3% 15,0% 19,3% 16,7% 19,5% [22,0%
Nein 775% 72,0% 73,2% 75,7% 85,0% 80,7% 83,3% 80,5% (78,0%
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Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% |100%
Beihilfen/Stipendienbezug
Keine Beihilfe 75,6% 82,0% 77,1% 91,0% 73,3% 66,0% 58,1% 76,1% (74,5%
Studienbeihilfe 23,8% 17,1% 212% 7,9% 14,9% 20,6% 16,9% 19,0% (18,7%
Selbsterhalterstipendium 04% 0, 7% 15% 1,1% 115% 13,2% 24,7% 4,7% |6,6%
Studienabschluss-Stip. 02% 0,1% 0,1% 0,0% 04% 02% 03% 0,2% |0,2%
Erwerbstéatigkeit SS 2009
\é\ga::]wreesrggrges ganzen 39,6% 38,7% 39,8% 36,3% 56,0% 43,5% 49,4% 42,5% [43,3%
geer'ﬁg;gt:'s"h wahrend des 17 305 185% 17,5% 19,5% 124% 17,5% 14,3% 19,3% [16,8%
Keine 43,1% 42,8% 42,8% 44,3% 31,5% 39,0% 36,3% 38,2% [39,9%
Nur Erwerbstatige: Erwerbstétigkeit in Stunden/Woche
>0-10h 45,2% 48,4% 46,0% 46,9% 24,5% 37,3% 34,6% 39,8% [40,1%
>10-20h 30,1% 28,5% 27,8% 27,8% 21,0% 29,7% 28,9% 29,4% [27,7%
>20-35h 13,8% 12,5% 15,8% 15,6% 17,3% 18,7% 18,8% 16,4% (15,8%
>35h 10,8% 10,6% 10,5% 9,6% 37,1% 14,3% 17,7% 14,3% (16,4%
Aufgewachsen in stadt. oder landl. Umgebung
(Vor)stadtische Umgebung  45,1% 56,5% 46,7% 58,8% 43,7% 44,0% 37,1% 51,9% [47,5%
Landliche Umgebung 54,9% 43,5% 53,3% 41,2% 56,3% 56,0% 62,9% 48,1% [52,5%
Aufgewachsen in Osterreich
Ja 91,9% 88,3% 88,6% 94,5% 86,7% 93,3% 93,1% 94,4% [91,4%
Nein 8,1% 11,7% 11,4% 55% 13,3% 6,7% 6,9% 56% |8,6%
\Wohnsituation
Elternhaushalt 245% 21,1% 18,7% 20,8% 16,9% 19,6% 13,4% 22,2% (19,9%
Andere Verwandte 0,7% 09% 1,1% 09% 12% 15% 09% 2,1% |1,1%
\Wohngem. 20,5% 27,7% 27,3% 22,0% 15,6% 18,9% 19,2% 21,3% [22,0%
Studierendenwohnheim 12,8% 10,8% 9,1% 11,7% 8,7% 10,5% 6,5% 9,8% |10,1%
Anderes Wohnheim 03% 03% 03% 03% 03% 02% 07% 0,4% |0,3%
Einze haushalt inkl 41,1% 39,2% 435% 44,4% 57,4% 49,2% 59,3% 44,3% |46,6%
Wohnsituation in drei Kategorien
Elternhaushalt 24,0% 20,9% 18,8% 20,5% 16,6% 19,5% 13,3% 22,5% [47,6%
Einzelhaushalt 49,3% 54,9% 53,0% 55,4% 452% 49,1% 48,7% 48,3% [26,1%
Partnerhaushalt 26,7% 24,1% 28,2% 24,2% 38,2% 31,5% 38,0% 29,2% [26,2%
Auskommen mit finanziellen Mitteln
Gut 50,5% 52,0% 48,9% 56,8% 49,3% 359% 41,2% 43,4% |47,6%
\Weder noch 25,3% 24,6% 26,6% 22,3% 26,2% 27,7% 28,2% 28,3% [26,1%
Schlecht 24,2% 23,4% 24,5% 20,9% 24,4% 36,4% 30,6% 28,3% [26,2%




| HS — Unger, Grabher et. al / Studiensituation 2009 — 159

@ =
: + e 2
g 2 . pe = S
=} =} _ i) O . = ;
2 2i £ S f£o 2 5
2 g8 5 & s 85 2 5
5 5 £ f;; ) = = e = c
=0 .= [} ie) Q ) c —
[ T O e} ‘C_U‘ » et 2 = o £
o o g c S = 2 ) E o o <
b2 D25 E§ 0§ s £8 E S ®
ug W@y £ 6 2 g 5 9 | &
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% |100%
Stellenwert von Studium und Erwerbstéatigkeit
Erwerbstatig, aber in erster o o o o o o o 0 o
Linie Studentin 452% 44,8% 43,2% 44,1% 34,3% 42,1% 42,3% 43,5% |42,4%
In erster Linie erwerbstétig 11,5% 12,2% 13,6% 11,4% 34,0% 18,8% 21,0% 17,9% (17,4%

Nicht erwerbstétig 43,4% 43,1% 43,2% 44,5% 31,8% 39,2% 36,7% 38,7% [40,2%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Tabelle 80: Studienmotivtypen von Studierenden im Bachelor-/ Diplomstudium nach Einzelmotiven
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Um bessere Chancen am Arbeitsmarkt zu haben. 92, 7% 90,3% 17, 7% 77.2% 74,8% 66,6% 49,3% 87.,4% 70,4%
LJarl?)egr:Jte Einkommensmadglichkeiten nach dem Abschluss zu 79.9% 82.3% 5.1% 72.5% 70,1% 57.1% 45.1% 76.7% 61,5%
Um ein hoheres Ansehen zu erreichen. 33,1% 53,4% 5,6% 47,3% 42,2% 36,6% 21,2% 45,8% 35,0%
ngl |ch mich in meinem ausgetibten/ erlernten Beruf 0.0% 1,9% 1,2% 17.5% 90,0% 20,1% 6.5% 21,5% 18,9%
weiterbilden wollte.
Weil ich mich beruflich umorientieren wollte. 0,0% 2,1% 0,2% 8,2% 21,2% 21,1% 89,7% 42,2% 19,3%
Berufliche Weiterbildung und/oder Umorientierung 0.0% 4.0% 1,4% 23.8% 91.3% 33.1% 90.0% 55.3% 33.1%
(zusammengefasst)
Weil ich keinen adéquaten Arbeitsplatz gefunden habe. 0,0% 0,0% 0,4% 3,1% 0,0% 15,8% 0,3% 58,8% 7,7%
Weil ich es mal ausprobieren wollte. 2,2% 25,8% 11,8% 16,2% 16,1% 34,7% 13,9% 25,8% 16,9%
Weil ich als Studentin so leben kann, wie ich will. 7,5% 38,2% 14,5% 23,2% 9,5% 26,7% 10,4% 22,5% 18,7%
Weil viele meiner Freund/e/innen auch studieren (wollten). 0,0% 29,9% 1,7% 18,5% 2,3% 20,4% 0,9% 10,6% 9,8%
Weil es in meiner Familie Ublich ist zu studieren. 0,8% 40,6% 8,6% 49,8% 6,4% 23,2% 1,1% 13,6% 15,7%
Weil ich den gleichen Beruf wie meine Eltern ausiiben mdchte. 0,0% 0,0% 0,0% 39,6% 0,0% 3,6% 0,0% 0,0% 2,3%
Aus Interesse am Fach. 93,9% 91,5% 98,7% 92,0% 95,4% 61,4% 97,5% 91,4% 91,9%
Um Forscherln bzw. Wissenschafterln zu werden. 22,6% 22,6% 27,5% 20,9% 19,1% 17,2% 18,9% 21,6% 21,8%
Um die Wartezeit zu einer anderen Ausbildung zu Uberbriucken. 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 34,2% 0,0% 0,0% 2, 7%

Mehrfachnennungen méglich.

Ausgewiesen sind die Anteile derjenigen Befragten, auf die das jeweilige Motiv (sehr) zutrifft. Reihung nach dem Gesamtanteil der Nennungen der Motive.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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12.2 Studienmotivtypen im Masterstudium

Tabelle 81: Studienmotivtypen im Masterstudium
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Gesamt 100% 100% 100% 100%
Geschlecht
Weiblich 45,5% 44.2% 44, 7% 44,6%
Mannlich 54,5% 55,8% 55,3% 55,4%
Alter
Unter 21 J. 0,2% 0,1% 0,0% 0,1%
21-25 J. 49,8% 54,7% 50,2% 51,3%
26-30 J. 30,4% 35,3% 35,0% 34,4%
Uber 30 J. 19,6% 9,9% 14,8% 14,2%
a Alter

28,4 26,6 27,3 27,3
& Alter bei Hochschulreife

19,8 19,7 20,0 19,9
@ Alter bei Erstzulassung

215 21,2 21,3 21,3
Soziale Herkunft (nur inland. Eltern)
Niedrige Schicht 21,3% 20,8% 21,9% 21,5%
Mittlere Schicht 31,7% 32,9% 30,4% 31,3%
Gehobene Schicht 34,1% 30,0% 33,7% 32,8%
Hohe Schicht 12,8% 16,3% 14,0% 14,4%
Hochste Bildung im Elternhaushalt (nur inland. Eltern)
Zg'scé‘rflslfshs‘;'e (mit/ohne 6,6% 5,5% 5,5% 5,7%
Lehre 21,0% 20,1% 20,8% 20,6%
Berufshildende mittlere
Schule, Fachschule (ohne 14,7% 15,4% 16,5% 15,9%
Matura)
Meisterprufung 9,3% 8,8% 9,1% 9,0%
Matura 14,7% 17,2% 18,7% 17,6%
g'(‘)""ZdAeg'e (2.B. PADAK, 11,4% 10,4% 9,4% 10,0%
Universitat, Hochschule 22,5% 22, 7% 20,1% 21,2%
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Gesamt 100% 100% 100% 100%
Hochster Beruf im Elternhaushalt
";’:'\f:eergigig“ Betrieb/ nie 0,8% 0,0% 0,2% 0,2%
Arbeiterln/ Landwirtin 17,6% 13,4% 11, 7% 13,1%
Angeste_llte/r/ Beamt/er/m 26,6% 28.8% 28.0% 28.0%
ohne Leitungsfunktion
Xg;irgt‘zm‘;ﬁ”“ ohne 7,8% 8,4% 5,9% 6,9%
ngeef;‘teent”e‘ﬁ”“ mit 9,5% 12,2% 11,5% 11,4%
Freiberuflerin 2,0% 2,8% 3,7% 3,2%
Bildungsherkunft
Bildungsinlanderin 87,7% 80,6% 81,6% 82,3%
Bildungsauslanderin 12,3% 19,4% 18,4% 17,7%
Erstsprache
Deutsch 94,8% 89,7% 88,3% 89,7%
Nicht-Deutsch 5,2% 10,3% 11,7% 10,3%
Bildungsin/auslander nach Zuwanderungsgeneration
Bl_ldungsINIz_mderIn ohne 74.9% 69.0% 69.5% 70.2%
Migrationshintergrund
g‘g}‘ggﬁg\rﬂ'a”de”” 2. 10,0% 6,9% 6,7% 7.2%
g‘é‘:}‘ggﬁg\r‘:a“de”” = 2,7% 4,4% 5,2% 4,6%
BildungsAUSIanderin 12,4% 19,7% 18,6% 18,0%
Unterstufe (nur Bildungsausléanderinnen)
Hauptschule 34,3% 36,1% 39,3% 37, 7%
AHS-Unterstufe 63,2% 61,4% 59,1% 60,3%
Sonstige Schule 2,5% 2,5% 1,6% 2,0%
Studienberechtigung
AHS-Matura 43,5% 42,4% 36,0% 38,9%
HAK-Matura 9,6% 12,4% 12,4% 11,9%
HTL-Matura 21,1% 14,4% 18,7% 17,9%
Sonstige BHS-Matura 7,4% 7,8% 8,5% 8,1%
Studienberechtigungsprifung 1,2% 1,0% 1,7% 1,4%
Berufsreifepriifung 2,2% 1,7% 2,5% 2,3%
Sonstige Osterr. o o o o
Studienberechtigung 2,7% 0,9% 1,9% L7%
Schule/Berufsausbildung im 12.3% 19.4% 18.4% 17.7%

Ausland
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Gesamt 100% 100% 100% 100%
Hochschulsektor - FH getrennt
Wiss. Univ. 87,2% 83,5% 74,2% 78,7%
Kunstuniv. 4,2% 2,2% 3,9% 3,5%
FH - vollzeit 3,7% 8,9% 11,0% 9,3%
FH - berufsbegleitend 4,9% 5,5% 10,9% 8,5%
Studienrichtungsgruppen
Geistes- u. kulturwiss. Studien 25,7% 26,7% 22,8% 24,4%
Ingenieurwiss. Studien 40,2% 32,8% 38,6% 37,3%
Kinstlerische Studien 3,2% 2,2% 4,5% 3,7%
Naturwiss. Studien 15,5% 10,9% 10,1% 11,3%
Rechtswiss. Studien 0,0% 2,0% 0,9% 1,1%
g?uz(;?el-nu. wirtschaftswiss. 14,2% 25.0% 22.5% 21.8%
Theologische Studien 0,3% 0,0% 0,1% 0,1%
Individuelle Studien 0,8% 0,3% 0,4% 0,4%
FH-Fachbereich
Gestaltung, Kunst 2,9% 2,0% 0,6% 1,0%
Technik, Ingenieurwiss. 68,6% 52,5% 55,2% 55,5%
Sozialwissenschaften 57% 1,0% 3,0% 2,9%
Wirtschaftswissenschaften 22,9% 44,6% 41,2% 40,5%
Doppelstudium
Ja 32,2% 27,2% 24,5% 26,4%
Nein 67,8% 72,8% 75,5% 73,6%
Beihilfen/Stipendienbezug
Keine Beihilfe 68,8% 72,6% 73,0% 72,3%
Studienbeihilfe 22,8% 22,0% 18,0% 19,9%
Selbsterhalterstipendium 8,4% 5,3% 8,3% 7,5%
Studienabschluss-Stip. 0,0% 0,0% 0,7% 0,4%
Erwerbstatigkeit SS 2009
\Wahrend des ganzen 52,2% 46,8% 56,9% 53,5%
Semesters
geer'ﬁgsetgt:'s‘:h wahrend des 14,1% 22,3% 14,5% 16,5%
Keine 33,7% 30,8% 28,6% 30,0%
Nur Erwerbstéatige: Erwerbstatigkeit in Stunden/Woche
>0-10h 36,1% 36,8% 31,1% 33,3%
>10-20h 25,3% 32,8% 28,6% 29,2%
>20-35h 20,5% 17,1% 18,8% 18,6%
>35h 18,1% 13,3% 21,6% 18,9%
Aufgewachsen in stadt. oder [andl. Umgebung
(Vor)stadtische Umgebung 39,9% 44,2% 47,0% 45,2%

Landliche Umgebung 60,1% 55,8% 53,0% 54,8%
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Gesamt 100% 100% 100% 100%
Wohnsituation
Elternhaushalt 8,9% 20,3% 14,3% 15,0%
Andere Verwandte 0,7% 1,2% 0,4% 0,7%
\Wohngem. 29,1% 24.8% 18,5% 21,8%
Studierendenwohnheim 5,9% 9,2% 9,6% 8,9%
Anderes Wohnheim 0,0% 0,1% 0,3% 0,2%
E':é‘fmii“tgha" inkl 55,3% 44,4% 57,0% 53,4%
Wohnsituation in drei Kategorien
Elternhaushalt 9,4% 19,8% 13,2% 14,3%
Einzelhaushalt 54,7% 48,4% 45,6% 47,7%
Partnerhaushalt 36,0% 31,8% 41,3% 38,0%
Auskommen mit finanziellen Mitteln
Gut 58,8% 54,0% 53,7% 54,6%
\Weder noch 20,6% 22,9% 23,8% 23,1%
Schlecht 20,6% 23,1% 22,5% 22,3%
Stellenwert von Studium und Erwerbstéatigkeit
E{;’;’gg’iﬁgﬂhﬁber In erster 43,9% 51,3% 46,2% 47,2%
In erster Linie erwerbstatig 22,3% 17,4% 24,8% 22,4%
Nicht erwerbstétig 33, 7% 31,3% 29,0% 30,4%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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12.3 Hindernisse im Studienfortschritt nach Studiengruppen und Hochschulen

Tabelle 82: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggr.), nach Studiengruppe und Universitét
2 %5 5 % & g g
3 5 o (3 53 s 5 N c g = z g %
- E E 2 £ |55 & 2 o |% g %z 3 5
N ] =2 N N 5 S S0 S €5 o = X 1S 5 @ & @ 2 % N
s £ % 5 8 = |2 2 £ |38 2 R & |%|=|¢ & & 2 = =2
Gewi
Administration 13% 12% 9% 9% 14% n.a. n.a.
Studienbezogen 7% 8% 6% 6% 8% n.a. n.a.
Personenbezogen 14% 14% 16% 13% 14% n.a. n.a.
Technik
Administration n.a. 22% 2% 3% 10% 13% n.a. 4% 7% 7% 7% n.a. n.a. n.a. n.a.
Studienbezogen n.a. 13% 12% 16% 11% 10% n.a. 19% 13% 17% 11% n.a. n.a. n.a. n.a.
Personenbezogen n.a. 10% 15% 8% 4% 12% n.a. 10% 9% 13% 10% n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst
Administration 13% 0% 4% 2% 3% 3%
Studienbezogen 6% 6% 10% 1% 2% 2%
Personenbezogen 24% 22% 19% 9% 7% 15%
Lehramt
Administration 19% 12% n.a. n.a. 15% 17% n.a. 6% 21% 6% n.a. n.a. 6% n.a.
Studienbezogen 14% 12% n.a. n.a. 9% 13% n.a. 21% 14% 2% n.a. na. 0% n.a.
Personenbezogen 14% 8% n.a. n.a. 12% 14% n.a. 11% 16% 25% n.a. n.a. 7% n.a.
Medizin
Administration 15% 7% 8% n.a.
Studienbezogen 11% 8% 12% n.a.
Personenbezogen 14% 13% 15% n.a.
Nawi
Administration 11% 10% 10% n.a. 15% 15% 6% 15%
Studienbezogen 12% 11% 3% n.a. 9% 13% 12% 6%
Personenbezogen 11% 11% 16% n.a. 14% 13% 11% 16%
Jus
Administration 7% 1% 3% 8% 8% 6%
Studienbezogen 23% 14% 15% 11% 22% 15%
Personenbezogen 15% 11% 12% 15% 16% 9%
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Sowi
Administration 14% 17% 5% 10% 12% 8% n.a. 11% 8%
Studienbezogen 14% 10% 6% 10% 13% 13% n.a. 16% 17%
Personenbezogen 12% 8% 9% 9% 12% 14% n.a. 12% 10%
Theologie
Administration 5% 7% n.a. 10%
Studienbezogen 11% 14% n.a. 8%
Personenbezogen 11% 7% n.a. 18%
Vetmed
Administration 9%
Studienbezogen 12%
Personenbezogen 16%
Individuell
Administration n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 13% n.a. n.a. n.a. 0% n.a. n.a. n.a. n.a.
Studienbezogen n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 7% n.a. n.a. n.a. 30% n.a. n.a. na. n.a.
Personenbezogen n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 11% n.a. n.a. n.a. 31% n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesamt
Administration 12% 13% 7% 6% 11% 13% 14% 6% 8% 4% 7% % % 10% 8% 15% 1% 4% 1% 4% 9%
Studienbezogen 13% 10% 6% 13% 8% 12% 11% 8% 12% 19% 13% 17% 11% 11% 17% 9% 5% 11% 3% 2% 5%
Personenbezogen 13% 10% 14% 10% 14% 14% 14% 13% 15% 10% 9% 12% 10% 16% 10% 22% 20% 21% 9% % 17%

n.a.: Fur Fallzahlen < 30 sind keine Werte ausgewiesen.

Y'Da in Graz das Studium der Pflegewissenschaften von der Medizinischen Universitat angeboten wird, kommt es bei einzelnen
schen Universitaten zu Abweichungen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Bewertungen im Vergleich zu den anderen Medizini-
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Tabelle 83: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggr.), nach Studiengruppe und Fachhochschule
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Kunst

Administration 2,8% 0,0% n.a.

Studienbezogen 2,9% 7,5% n.a.

Personenbezogen 15,9% 13,2% n.a.

Technik

Administration 3,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7% 1,0% 1,8% 2,4% 1,3% 0,0% 0,0% 3,5% 1,3%

Studienbezogen 10,9% 2,0% 2,9% 7,3% 6,0% 6,9% 2,4% 8,1% 8,9% 3,4% 4,5% 6,1% 1,9%

Personenbezogen 7,8% 4,3% 5,5% 6,8% 7,9% 5,5% 5,8% 4,4% 4,3% 9,7% 3,9% 12,2% 2,2%

Sowi

Administration 0,0% 1,5% 1,2% 0,0% 1,7% 0,0% 0,0% 5,4% 0,0% 0,0%

Studienbezogen 0,0% 4,3% 0,0% 1,1% 1,7% 2,0% 6,9% 10,4% 1,7% 0,0%

Personenbezogen 14,2% 12,1% 4,8% 6,1% 6,1% 12,4% 10,4% 12,8% 8,8% 8,8%

Wirtschaft

Administration 1,3% 0,0% 0,4% n.a. 0,0% 1,6% 0,0% 1,4% 2,0% 0,0% 1,1% 0,3% 0,3% 0,7% 0,7%

Studienbezogen 0,9% 5,1% 4,1% n.a. 6,6% 5,8% 3,6% 4,7% 7,7% 3,7% 6,1% 4, 7% 4,2% 4,0% 4,4%

Personenbezogen 3,6% 10,1% 8,5% n.a. 4,9% 9,7% 10,0% 8,5% 7,5% 6,2% 6,4% 8,6% 7,6% 6,8% 4,9%

Nawi

Administration 0,0% n.a.

Studienbezogen 6,6% n.a.

Personenbezogen 28,1% n.a.

Gesundheit

Administration 0,0% 0,0% 0,0% n.a. 0,0% 0,0% 1,9%

Studienbezogen 1,5% 5,4% 2,3% n.a. 2,8% 6,6% 1,9%

Personenbezogen 10,4% 9,7% 2,4% n.a. 4,4% 8,4% 10,9%

Gesamt

Administration 2,1% 0,0% 0,3% 0,5% 0,3% 1,6% 0,5% 1,0% 1,4% 1,0% 1,3% 1,2% 0,5% 0,0% 0,3% 1,3% 0,8%

Studienbezogen 4,6% 5,1% 3,4% 3,1% 5,7% 5,8% 4,9% 5,3% 5,1% 6,0% 8,9% 4,9% 4,3% 6,6% 4,0% 4,1% 3,4%

Personenbezogen 6,0% 10,1% 6,9% 10,3% 7,5% 9,7% 8,3% 7,4% 7,6% 6,2% 4,3% 10,4% 6,3% 8,4% 7,7% 8,1% 4,8%

n.a.: Fur Fallzahlen < 30 sind keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Tabelle 84: Aspekte, die den Studienfortschritt behinderten (aggr.), nach Studiengruppe und Padagogischer Hochschule
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Volksschule
Administration n.a. 2,8% 1,9% 4,1% 1,7% n.a. 9,2% 6,5% 2,9% 1,4% 0,0% n.a.
Studienbezogen n.a. 2,2% 1,9% 2,1% 1,7% n.a. 6,2% 5,0% 1,7% 6,3% 8,3% n.a.
Personenbezogen n.a. 17,4% 8,1% 6,4% 5,0% n.a. 7,4% 7,8% 7,8% 9,6% 5,4% n.a.
Hauptschule
Administration n.a. n.a. 13,3% n.a. 13,1% n.a. 8,1% 12,4% 6,5% 24,0% 0,0%
Studienbezogen n.a. n.a. 2,5% n.a. 8,4% n.a. 2,3% 0,0% 5,0% 13,4% 13,2%
Personenbezogen n.a. n.a. 0,0% n.a. 13,5% n.a. 0,0% 9,4% 7,5% 0,0% 0,0%
Sonderschule
Administration n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 10,6% n.a. n.a. n.a.
Studienbezogen n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 0,0% n.a. n.a. n.a.
Personenbezogen n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 7,4% n.a. n.a. n.a.
Sonstiges®?
Administration 0,0% 5,2% 0,0% n.a. 13,9% 10,8% n.a. n.a.
Studienbezogen 0,0% 0,0% 1,9% n.a. 1,4% 1,0% n.a. n.a.
Personenbezogen 2,4% 2,9% 0,0% n.a. 6,4% 11,1% n.a. n.a.
Gesamt:
Administration 0,0% 7,6% 5,2% 1,1% 1,1% 3,9% 2,2% 4,1% 2,4% 1,9% 7,3% 7,9% n.a.
Studienbezogen 2,4% 13,3% 10,0% 5,7% 6,3% 6,1% 7,0% 3,4% 8,3% 8,5% 7,9% 3,5% n.a.
Personenbezogen 0,0% 26,6% 5,5% 5,3% 7,8% 5,1% 9,5% 8,3% 9,8% 6,9% 7,7% 0,0% n.a.

n.a.: Fur Fallzahlen < 30 sind keine Werte ausgewiesen.
Y Insbesondere Lehramtsstudien fiir BMHS, Berufsschulen und Religion.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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12.4 Zufriedenheiten nach Studiengruppen und Hochschulen

Tabelle 85: Zufriedenheit mit ausgewahlten Aspekten des Studiums (aggr.) nach Studiengruppe und Universitat
2 g = S = 2 N S X c c 9]
E B 3 s 52 5|83 § s 2|t g ¥ g 3 5
¥ ¢ 8 ¢ 2 85138 3¢ 2|58 $ 3 E|E|=2/E =2 £ E B &
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Gewi
Inhalt 33% 43% 51% 40% 40% n.a. n.a.
Ausstattung 35% 20% 31% 20% 24% n.a. n.a.
Soziale Aspekte 50% 45% 61% 45% 33% n.a. n.a.
Praxisbezug 25% 33% 36% 29% 23% n.a. n.a.
Interdisziplinaritat 43% 38% 51% 41% 37% < n.a. n.a.
Technik
Inhalt n.a. 32% 45% 56% 31% 36% n.a. 62% 56% 53% 63% n.a. n.a. n.a. n.a.
Ausstattung n.a. 42% 62% 23% 59% 42% n.a. 61% 62% 52% 48% n.a. n.a. n.a. n.a.
Soziale Aspekte n.a. 40% 63% 50% 46% 43% n.a. 69% 46% 43% 73% n.a. n.a. n.a. n.a.
Praxisbezug n.a. 20% 45% 42% 39% 44% n.a. 71% 35% 37% 63% n.a. n.a. n.a. n.a.
Interdisziplinaritat n.a. 25% 51% 45% 44% 31% n.a. 64% 41% 38% 69% n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst
Inhalt 43% 56% 20% 65% 56% 60%
Ausstattung 52% 56% 74% 66% 33% 45%
Soziale Aspekte 51% 39% 50% 43% 48% 44%
Praxisbezug 57% 63% 2% 62% 61% 57%
Interdisziplinaritat 62% 53% 15% 52% 31% 37%
Lehramt
Inhalt 38% 40% n.a. n.a. 35% 41% n.a. 40% 44% 77% n.a. n.a. 68% n.a.
Ausstattung 44% 22% n.a. n.a. 35% 31% n.a. 80% 74% 55% n.a. n.a. 38% n.a.
Soziale Aspekte 46% 50% n.a. n.a. 53% 38% n.a. 52% 76% 74% n.a. n.a. 80% n.a.
Praxisbezug 21% 47% n.a. n.a. 32% 31% n.a. 41% 23% 63% n.a. n.a. 78% n.a.
Interdisziplinaritat 28% 8% n.a. n.a. 31% 30% n.a. 46% 49% 73% n.a. n.a. 62% n.a.
Medizin
Inhalt 53% 48% 50% n.a.
Ausstattung 56% 28% 39% n.a.
Soziale Aspekte 41% 27% 36% n.a.
Praxisbezug 65% A47% 64% n.a.
Interdisziplinaritat 48% 38% 40% n.a.
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Nawi
Inhalt 41% 39% 56% n.a. 43% 44% 60% 50%
Ausstattung 30% 19% 26% n.a. 51% 32% 34% 86%
Soziale Aspekte 41% 44% 50% n.a. 37% 35% 47% 39%
Praxisbezug 36% 38% 50% n.a. 33% 32% 68% 31%
Interdisziplinaritat 36% 29% 42% n.a. 31% 31% 46% 47%
Jus
Inhalt 41% 42% 67% 48% 49% 49%
Ausstattung 44% 35% 31% 46% 25% 34%
Soziale Aspekte 21% 17% 31% 36% 12% 22%
Praxisbezug 22% 32% 49% 36% 34% 44%
Interdisziplinaritat 22% 25% 33% 42% 23% 37%
Sowi
Inhalt 32% 34% 64% 47% 37% 37% n.a. 41% 45%
Ausstattung 48% 55% 35% 21% 44% 44% n.a. 66% 34%
Soziale Aspekte 41% 43% 64% 50% 43% 63% n.a. 50% 29%
Praxisbezug 20% 24% 65% 28% 23% 24% n.a. 42% 31%
Interdisziplinaritat 37% 28% 53% 37% 32% 54% n.a. 44% 36%
Theologie
Inhalt 68% 65% n.a. 54%
Ausstattung 82% 88% n.a. 65%
Soziale Aspekte 67% 66% n.a. 52%
Praxisbezug 37% 53% n.a. 32%
Interdisziplinaritat 69% 56% n.a. 38%
Vetmed
Inhalt 39%
Ausstattung 78%
Soziale Aspekte 41%
Praxisbezug 19%
Interdisziplinaritat 45%
Individuell
Inhalt n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 59% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Ausstattung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 17% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Soziale Aspekte n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 54% n.a. n.a. n.a. n.a. 54% n.a. n.a. n.a. n.a.
Praxisbezug n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 31% n.a. n.a. n.a. n.a. 54% n.a. n.a. n.a. n.a.
Interdisziplinaritat n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 73% n.a. n.a. n.a. n.a. 25% n.a. n.a. n.a. n.a.
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Gesamt
Inhalt 37%  39%  55% 550 420  43% | 50%  48%  50% | 62%  56%  51%  64% | 42% | 46% | 42%  61%  25%  62%  58%  54%
Ausstattung 39%  33%  34%  25% 37%  28% | 54%  28%  39% | 61%  61% 53%  48% | 80% | 35% | 63% 56%  36%  69%  33%  42%
Soziale Aspekte 4%  41%  60%  44%  42%  33% | 45%  27%  36% | 69%  46%  44%  T2% | 41% | 28% | 57%  47%  43%  47%  52%  49%
Praxisbezug 26%  31%  48%  38%  32%  28% | 57%  47%  64% | 70% 37%  37%  63% | 22% | 32% | 41% 64% 47%  62%  64%  63%
Interdisziplinaritat 36% 30% 51%  36% 38%  35% | 50% 37%  40% | 63%  42% 39%  67% | 44% | 36% | 55% 57%  25%  55%  37%  36%

n.a.: Fur Fallzahlen < 30 sind keine Werte ausgewiesen.

Y'Da in Graz das Studium der Pflegewissenschaften von der Medizinischen Universitat angeboten wird, kommt es bei einzelnen Bewertungen im Vergleich zu den anderen Medizini-
schen Universitaten zu Abweichungen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.

Tabelle 86: Zufriedenheit mit ausgewéhlten Aspekten des Studiums (aggr.) nach Studiengruppe und Fachhochschule
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Kunst
Inhalt 60,8% 66,3% n.a.
Ausstattung 81,3% 64,1% n.a.
Soziale Aspekte 80,0% 82,2% n.a.
Praxisbezug 79,4% 95,9% n.a.
Interdisziplinaritat 68,4% 72,2% n.a.
Technik
Inhalt 54,0% 70,7% 56,8% 60,6% 62,2% 61,5% 52,7% 51,1% 62,1% 51,4% 63,3% 82,1% 67,0%
Ausstattung 65,4% 66,0% 27,5% 79,0% 88,0% 72,2% 88,2% 75,3% 65,3% 96,8% 92,4% 74,3% 68,8%
Soziale Aspekte 74,8% 85,7% 64,7% 81,2% 82,7% 78,9% 69,0% 77,1% 76,1% 77,0% 74,9% 67,7% 70,1%
Praxisbezug 73,9% 81,4% 77,4% 80,9% 78,8% 81,4% 77,6% 77,9% 81,9% 85,9% 77,7% 98,8% 77,3%

Interdisziplinaritat 57,6% 76,3% 55,9% 68,1% 69,8% 63,3% 49,5% 63,3% 63,1% 68,6% 62,6% 68,7% 62,8%
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Sowi
Inhalt 50,9% 49,7% 50,0% 67,7% 56,5% 71,6% 57,0% 29,7% 34,8% 46,6%
Ausstattung 86,2% 10,6% 52,1% 51,5% 72,6% 76,8% 85,4% 84,3% 83,7% 48,7%
Soziale Aspekte 82,9% 70,7% 78,9% 86,8% 76,4% 81,2% 66,2% 67,0% 50,8% 74,9%
Praxisbezug 84,0% 67,8% 82,2% 89,8% 87,5% 52,7% 59,1% 40,7% 96,4% 85,3%
Interdisziplinaritat 62,1% 62,6% 54,7% 65,7% 47,9% 62,9% 69,3% 6,5% 27,3% 47,2%
Wirtschaft
Inhalt 50,8% 57,8% 64,6% n.a. 64,4% 46,6% 61,7% 46,2% 45,6% 78,4% 53,3% 58,1% 59,6% 64,6% 67,8%
Ausstattung 78,4% 61,1% 79,7% 83,7% 43,1% 69,3% 68,8% 68,7% 71,0% 88,7% 91,9% 72,6% 83,4% 75,6%
Soziale Aspekte 67,8% 71,8% 81,4% 85,1% 59,5% 79,5% 81,9% 68,1% 77,3% 63,5% 71,7% 70,8% 80,6% 83,1%
Praxisbezug 77,2% 78,3% 80,1% n.a. 79,8% 66,7% 85,0% 78,5% 77,0% 80,3% 82,9% 77,6% 84,9% 83,3% 90,6%
Interdisziplinaritat 48,5% 51,3% 60,1% n.a. 62,1% 45,8% 72,5% 56,3% 56,6% 67,3% 48,6% 53,2% 52,3% 66,4% 73,2%
Nawi
Inhalt 78,7% n.a.
Ausstattung 40,5% n.a.
Soziale Aspekte 90,9% n.a.
Praxisbezug 94,8% n.a.
Interdisziplinaritat 56,1% n.a.
Gesundheit
Inhalt 69,9% 70,6% 71,8% n.a. 69,0% 64,0% 84,4%
Ausstattung 31,8% 85,5% 74,8% 89,9% 38,6% 78,7%
Soziale Aspekte 79,9% 73,9% 75,4% 83,9% 73,1% 87,3%
Praxisbezug 80,5% 87,3% 78,4% n.a. 78,3% 80,8% 91,0%
Interdisziplinaritat 71,8% 60,2% 49,6% n.a. 58,5% 64,2% 71,6%
Gesamt
Inhalt 52,0% 57,8% 66,8% 59,8% 61,9% 46,6% 62,6% 57,0% 55,3% 64,3% 62,1% 43,9% 61,7% 64,0% 57,7% 69,6% 65,3%
Ausstattung 74,0% 61,1% 74,8% 24,1% 77,7% 43,1% 79,7% 70,1% 78,0% 75,0% 65,3% 91,4% 91,8% 38,6% 73,5% 81,5% 71,4%
Soziale Aspekte 71,6% 71,8% 83,0% 72,8% 79,8% 59,5% 82,2% 80,0% 71,3% 75,5% 76,1% 67,7% 74,7% 73,1% 69,3% 79,6% 79,8%
Praxisbezug 76,4% 78,3% 80,6% 75,6% 82,2% 66,7% 81,5% 82,5% 72,0% 76,0% 81,9% 71,9% 78,0% 80,8% 85,8% 86,5% 87,6%
Interdisziplinaritat ~ 53,0% 51,3% 66,0% 62,4% 64,2% 45,8% 70,2% 59,3% 55,5% 66,0% 63,1% 48,9% 57,4% 64,2% 50,4% 67,4% 68,5%

n.a.: Fur Fallzahlen < 30 sind keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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Tabelle 87: Zufriedenheit mit ausgewahlten Aspekten des Studiums (aggr.) nach Studiengruppe und Padagogischer Hochschule
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Volksschule
Inhalt n.a. 23,7% 19,4% 24,9% 35,2% n.a. 30,5% 16,1% 44,1% 50,9% 40,1% n.a.
Ausstattung n.a. 9,1% 39,0% 34,9% 63,3% n.a. 20,8% 51,6% 35,8% 37,0% 39,1% n.a.
Soziale Aspekte n.a. 50,9% 58,8% 65,5% 59,5% n.a. 64,3% 57,8% 72,9% 70,6% 84,4% n.a.
Praxisbezug n.a. 76,9% 77,4% 95,9% 86,7% n.a. 78,6% 72,0% 70,9% 85,8% 93,1% n.a.
Interdisziplinaritat n.a. 35,7% 33,0% 45,0% 33,3% n.a. 52,3% 38,1% 59,3% 56,5% 68,6% n.a.
Hauptschule
Inhalt n.a. n.a. 11,7% n.a. 18,2% n.a. 17,6% 25,3% 30,4% 43,7%
Ausstattung n.a. n.a. 35,4% n.a. 59,6% n.a. 16,5% 42,4% 34,4% 49,4%
Soziale Aspekte n.a. n.a. 39,9% n.a. 36,3% n.a. 50,4% 66,0% 72,7% 81,3%
Praxisbezug n.a. n.a. 77,2% n.a. 82,0% n.a. 65,5% 79,7% 80,7% 79,5%
Interdisziplinaritat n.a. n.a. 20,2% n.a. 24,8% n.a. 42,4% 36,5% 46,8% 37,8%
Sonderschule
Inhalt n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 34,2% n.a. n.a. n.a.
Ausstattung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 36,9% n.a. n.a. n.a.
Soziale Aspekte n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 68,6% n.a. n.a. n.a.
Praxisbezug n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 66,5% n.a. n.a. n.a.
Interdisziplinaritat n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 58,2% n.a. n.a. n.a.
Sonstiges?
Inhalt 38,3% 32,9% 31,2% n.a. 23,0% 52,4% n.a. n.a.
Ausstattung 25,6% 63,1% 42,5% n.a. 23,6% 48,3% n.a. n.a.
Soziale Aspekte 90,4% 60,3% 72,5% n.a. 57,1% 62,1% n.a. n.a.
Praxisbezug 58,2% 46,7% 70,9% n.a. 50,9% 66,6% n.a. n.a.
Interdisziplinaritét 58,2% 47, 7% 39,0% n.a. 44,3% 52,5% n.a. n.a.
Gesamt:
Inhalt 38,3% 37,4% 30,9% 21,6% 25,7% 26,0% 20,0% 25,0% 20,1% 41,5% 51,6% 41, 7% n.a.
Ausstattung 25,6% 60,1% 22,2% 46,1% 37,4% 53,1% 11,1% 18,3% 39,0% 38,8% 44,1% 33,8% n.a.
Soziale Aspekte 90,4% 67,2% 64,1% 55,6% 67,7% 57,6% 48,3% 57,4% 59,0% 69,4% 76,0% 73,6% n.a.
Praxisbezug 58,2% 82,6% 78,6% 66,3% 90,3% 79,7% 66,5% 73,1% 64,6% 71,1% 85,3% 87,6% n.a.
Interdisziplinaritat 58,2% 56,4% 39,0% 33,8% 46,0% 34,2% 22,2% 49,2% 39,5% 54,8% 56,0% 62,8% n.a.

n.a.: Fur Fallzahlen < 30 sind keine Werte ausgewiesen.
Y Insbesondere Lehramtsstudien fiir BMHS, Berufsschulen und Religion.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009
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12.5 Bewertung von Rahmenbedingungen nach Studiengruppen und Universitaten

Tabelle 88: Bewertung ausgewdhlter universitdrer Rahmenbedingungen nach Studiengruppe und Universitét
a N
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Gewi
Abschluss in O. 95%  97%  97% 95%  94% n.a. n.a.
Langsamer 48% 56% 43% 40% 59% n.a. n.a.
Mindeststudienzeit 60% 56% 75% 71% 49% n.a. n.a.
LV-Anmeldung 71% 60% 68% 71% 55% n.a. n.a.
Uberfullte LV 37%  38%  26% 35%  52% n.a. n.a.
Prufungstermine 90% 88% 92% 93% 82% n.a. n.a.
Technik
Abschluss in O. n.a. 95% 94% 96% 92% 97% n.a. 96% 96% 96% 96% n.a. n.a. n.a. n.a.
Langsamer n.a. 60% 50% 57% 63% 71% n.a. 62% 57% 65% 57% n.a. n.a. n.a. n.a.
Mindeststudienzeit n.a. 42% 70% 61% 74% 62% n.a. 70% 62% 54% 59% n.a. n.a. n.a. n.a.
LV-Anmeldung n.a. 72% 84% 89% 89% 78% n.a. 95% 83% 81% 69% n.a. n.a. n.a. n.a.
Uberfillte LV n.a. 20% 0% 8% 10% 16% n.a. 3% 12% 17% 23%
Prifungstermine n.a. 84% 92% 89% 90% 85% n.a. 89% 85% 84% 67% n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst
Abschluss in O. 94% 94% 97% 99% 93% 98%
Langsamer 43% 41% 27% 28% 43% 29%
Mindeststudienzeit 69% 73% 81% 81% 79% 85%
LV-Anmeldung 78% 61% 88% 72% 77% 80%
Uberfiillte LV 3% 2% 4% 13% 9% 1%
Prifungstermine 96% 89% 97% 96% 82% 96%
Lehramt
Abschluss in O. 95% 97% n.a. n.a. 96% 96% n.a. 96% 92% 94% n.a. n.a. 96% n.a.
Langsamer 59% 68% n.a. n.a. 55% 60% n.a. 66% 62% 55% n.a. n.a. 44% n.a.
Mindeststudienzeit 41% 45% n.a. n.a. 49% 39% n.a. 50% 35% 33% n.a. n.a. 47% n.a.
LV-Anmeldung 44% 58% n.a. n.a. 61% 48% n.a. 78% 60% 62% n.a. n.a. 64% n.a.
Uberfiillte LV 44% 30% n.a. n.a. 27% 43% n.a. 12% 12% 12% 7%
Prifungstermine 86% 81% n.a. n.a. 85% 78% n.a. 88% 91% 86% n.a. n.a. 98% n.a.
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Medizin
Abschluss in O. 99% 97% 98% n.a.
Langsamer 41% 29% 39% n.a.
Mindeststudienzeit 63% 81% 68% n.a.
LV-Anmeldung 83% 88% 85% n.a.
Uberfiillte LV 20% 24% 24% n.a.
Prufungstermine 88% 94% 89% n.a.
Nawi
Abschluss in O. 96% 94% 96% n.a. 96% 94% 97% 91%
Langsamer 56% 48% 51% n.a. 49% 66% 45% 48%
Mindeststudienzeit 43% 56% 73% n.a. 63% 44% 69% 75%
LV-Anmeldung 65% 68% 55% n.a. 69% 58% 75% 84%
Uberfiillte LV 37% 38% 47% n.a. 35% 37% 27% 4%
Prufungstermine 82% 85% 91% n.a. 78% 73% 87% 86%
Jus
Abschluss in O. 98% 98% 95% 97% 96% 96%
Langsamer 65% 61% 64% 57% 67% 64%
Mindeststudienzeit 47% 67% 67% 56% 46% 52%
LV-Anmeldung 69% 94% 86% 74% 74% 62%
Uberfiillte LV 44% 17% 10% 30% 54% 32%
Prifungstermine 84% 96% 88% 87% 93% 93%
Sowi
Abschluss in O. 96% 97% 97% 96% 96% 97% n.a. 97% 97%
Langsamer 55% 50% 37% 53% 53% 39% n.a. 58% 68%
Mindeststudienzeit 58% 51% 84% 55% 58% 88% n.a. 66% 40%
LV-Anmeldung 56% 65% 71% 63% 69% 92% n.a. 74% 60%
Uberfillte LV 34% 34% 19% 26% 30% 5% n.a. 12% 30%
Prifungstermine 82% 91% 89% 86% 86% 91% n.a. 88% 89%
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Theologie
Abschluss in O. 96% 89% n.a. 92%
Langsamer 60% 54% n.a. 67%
Mindeststudienzeit 85% 61% n.a. 53%
LV-Anmeldung 81% 86% n.a. 92%
Uberfiillte LV 8% 6% n.a. 1%
Prifungstermine 84% 96% n.a. 87%
Vetmed
Abschluss in O. 97%
Langsamer 32%
Mindeststudienzeit 73%
LV-Anmeldung 85%
Uberfullte LV 11%
Prufungstermine 98%
Individuell
Abschluss in O. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 96% n.a. n.a. n.a. n.a. 92% n.a. n.a. n.a. n.a.
Langsamer n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 51% n.a. n.a. n.a. n.a. 73% n.a. n.a. n.a. n.a.
Mindeststudienzeit n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 40% n.a. n.a. n.a. n.a. 28% n.a. n.a. n.a. n.a.
LV-Anmeldung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 44% n.a. n.a. n.a. n.a. 66% n.a. n.a. n.a. n.a.
Uberfiillte LV n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 64% n.a. n.a. n.a. n.a. 34% n.a. n.a. n.a. n.a.
Prifungstermine n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 85% n.a. n.a. n.a. n.a. 91% n.a. n.a. n.a. n.a.

n.a.: Fur Fallzahlen < 30 sind keine Werte ausgewiesen.

Y'Da in Graz das Studium der Pflegewissenschaften von der Medizinischen Universitat angeboten wird, kommt es bei einzelnen Bewertungen im Vergleich zu den anderen Medizini-
schen Universitaten zu Abweichungen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2009.
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