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Einleitung

Der vorliegende Bericht basiert auf der Studierenden-Sozialerhebung 2006, einer reprasen-
tativen Umfrage unter Studierenden an Universitaten und Fachhochschulen in Osterreich.
Derartige Befragungen werden in Osterreich seit den 1970er Jahren in mehrjéhrigen Ab-
stédnden durchgefuhrt und liefern Informationen tber die Lebensbedingungen von Studieren-
den in Osterreich. Die bisherigen Befragungen richteten sich stets an inlandische ordentliche
Studierende, d.h. an Studierende mit 6sterreichischer Staatsbirgerschaft. Im Rahmen der
Befragung 2006 wurden erstmals auch auslandische Studierende einbezogen. Es ist daher
zum ersten Mal fiir Osterreich moglich, auf Basis einer reprasentativen Stichprobe die Le-
bens- und Studienbedingungen von inlandischen und ausléndischen Studierenden zu ver-
gleichen. An der Befragung haben sich fast 9.000 Studierende beteiligt, davon sind rund
1.000 auslandische Staatsbiirger.

Der Bericht zur Internationalisierung im Studium gliedert sich in zwei Teile: Teil A thematisiert
die internationale Mobilitat von Osterreichischen Studierenden. Dabei wurden bereits erfolgte
wie auch geplante Auslandsaufenthalte angesprochen (Zweck, Zielland, Dauer, Kosten und
Finanzierung des Auslandsaufenthalts) und besonderes Augenmerk auf Schwierigkeiten im
Zusammenhang mit der Planung oder Durchfiihrung von Auslandsaufenthalten gelegt. Dar-
Uber hinaus wurden die Mobilitatsbarrieren fir jene Studierenden abgefragt, fur die ein Aus-
landsaufenthalt nicht in Frage kommt. Dieser Fragenkomplex zur internationalen Mobilitat
wurde nach einem Zufallsprinzip jeder/m zweiten Studierenden vorgelegt (abwechselnd mit
dem Themenblock ,Neue Medien im Studium“ — siehe eigenstandigen Bericht hierzu), um
die Ausflllzeit fir den Fragebogen etwas zu reduzieren. Die Auswertungen in Teil A basieren
daher auf 3.690 Fragebdégen (inlandische Studierende im Erststudium).

Teil B des vorliegenden Berichts prasentiert die Ergebnisse der Befragung von auslandi-
schen Studierenden an Universitaten und FH-Studiengangen in Osterreich. In der Darstel-
lung der Ergebnisse wird nicht primar auf die Staatsblrgerschaft abgestellt, sondern viel-
mehr Studierende, die die Hochschulberechtigung (z.B. Matura) in Osterreich erworben ha-
ben — unabhangig von ihrer Staatsburgerschaft — jenen Studierenden gegeniibergestellt, die
ihre Hochschulberechtigung im Ausland erworben haben. Die Analyse bezieht sich also auf
sBildungsinléanderinnen“ und ,Bildungsausl&nderinnen®. Bei Bildungsinldnderinnen werden
die Staatsbiirgerschaft und ein etwaiger Migrationshintergrund, bei Bildungsauslanderinnen
die Muttersprache (Deutsch/ Nicht-Deutsch) als wichtige soziodemographische Charakteris-
tika bertcksichtigt.

Der Fragebogen zur Studierenden-Sozialerhebung 2006 war ungewdhnlich lang und deckt
eine Vielfalt an Themenbereichen ab. Grof3teils stehen all diese Daten auch fur die Analyse
der Lebens- und Studiensituation auslandischer Studierender in Osterreich zur Verfiigung.
Daher kann dieser Bericht nur einen ersten, deskriptiven Uberblick bieten, bei dem die wich-
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tigsten Themen, wie zum Beispiel Wohnen, Erwerbstatigkeit, Finanzen, Barrieren im Stu-
dienfortschritt, spezifische Fragen an auslandische Studierende, nur angerissen werden.
Sowohl in Teil A wie auch in Teil B konzentriert sich die Darstellung daher auf die zentralen
Ergebnisse. Detailliertere Informationen zu allen angesprochenen Themenbereichen finden
sich im Tabellenanhang (Teil C). Die Darstellung folgt dabei dem Kernbericht der Studieren-
den-Sozialerhebung 2006.

Néhere Informationen zur Durchfiihrung der Studie (Erhebungsmethodik, Ricklauf etc.) so-
wie zu spezifischen Auswertungskonzepten (z.B. ,soziale Schicht”) finden sich im Methoden-
teil des Berichts zur Studierenden-Sozialerhebung 2006 ab Seite 271. Dieser ist zuganglich
unter: http://ww2.sozialerhebung.at/Ergebnisse.




A. Internationale Mobilitat

Osterreichischer Studierender
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A.1 Internationale Mobilitat?

Wie in den vorangegangenen Studien zur sozialen Lage der Studierenden wurden auch im
Jahr 2006 Fragen zur internationalen Mobilitét der Studierenden gestellt. Da die Erhebung
2006 aber erstmals als Online-Umfrage durchgefiihrt wurde, konnten den Studierenden we-
sentlich detailliertere Fragen als friiher gestellt werden, je nachdem ob sie im Rahmen ihres
Studiums bereits einen Auslandsaufenthalt absolviert haben, einen Auslandsaufenthalt pla-
nen oder ein Auslandsaufenthalt fiir sie auf keinen Fall in Frage kommt.

Zu beachten ist, dass es sich um eine Umfrage unter Studierenden handelt, d.h. um eine
Momentaufnahme im laufenden Studium, die auch Studierende zu Beginn des Studiums
umfasst, die noch kaum Gelegenheiten hatten, mobil zu sein. Anders als bei Daten von Ab-
solventinnen steht daher hier nicht der Anteil der Studierenden mit Auslandsaufenthalt (die
"Mobilitatsquote") im Mittelpunkt des Interesses, sondern einerseits die Frage, ob sich mobi-
le Studierende nach bestimmten sozialen Kriterien unterscheiden. Andererseits geht es vor
allem darum, welche Barrieren einen Auslandsaufenthalt behindert haben bzw. befirchtet
werden oder Studierende vollig von einem Auslandsaufenthalt abhalten.

Insgesamt haben bereits knapp 11% der Studierenden einen Auslandsaufenthalt im Rahmen
ihres Studiums absolviert, 40% planen einen solchen und fur ein gutes Viertel der Studieren-
den kommt ein Auslandsaufenthalt nicht in Frage (siehe Abbildung 1). Ein weiteres Viertel ist
in dieser Frage noch unentschieden. Es bestehen kaum Unterschiede nach Geschlecht,
wohl aber nach sozialer Herkunft. Je héher die Schicht, desto héher ist sowohl die Mobili-
tatsquote als auch der Anteil derjenigen, die einen Auslandsaufenthalt planen. Umgekehrt ist
sich ein Drittel der Studierenden aus niedriger Schicht sicher, im Rahmen ihres Studiums
nicht ins Ausland fahren zu wollen, wahrend dies unter den Studierenden aus hoher Schicht
nur 19% sind.

Mit zunehmendem Alter steigt die Mobilitdtsquote ebenfalls, geht jedoch bei &lteren Studie-
renden (Uber 30 Jahre) wieder zurtick. Allerdings sind sich mit zunehmendem Alter immer
mehr Studierende sicher, dass sie keinen Auslandsaufenthalt durchfuhren werden. Sicher
nicht ins Ausland wollen 7% der jingsten Studierenden (bis 20 Jahre), aber 53% der Uber
30-Jahrigen. Anders ausgedriickt betragt das Mobilitdtspotential — also die Summe der Stu-
dierenden, die im Ausland waren oder einen Auslandsaufenthalt planen — bei jingeren Stu-
dierenden 70% und sinkt mit zunehmendem Alter auf 23% (Uber 30 Jahre). Ein &hnliches
Bild zeigt sich nach Studienfortschritt. Die Mobilitdtsquote nimmt mit dem Studienfortschritt
naturgemalf zu, allerdings erhdht sich auch der Anteil derjenigen, die sicher nicht ins Aus-

' Aufgrund der Lange des Fragebogens wurden die Themenblocke "Neue Medien” und "Internationale Mobilitat"

jeweils nur jedem/r zweiten Umfrageteilnehmerin zur Beantwortung vorgelegt. Die Antworten zur internationalen
Mobilitat basieren daher nur auf 3.690 Fragebdgen (Inlanderinnen, Erststudium), weshalb hier Auswertungen
nicht immer im selben Detailliertheitsgrad erfolgen kdnnen wie in den anderen Kapiteln.
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land fahren von 14% (Anfangsphase des Studiums) auf 42% (Endphase des Studiums).
Oder anders formuliert: Unter den Studienanfangerinnen betragt das Mobilitatspotential
60%, gegen Ende des Studiums nur mehr 40% (siehe Abbildung 1).

Abbildung 1: Auslandsaufenthalte nach Geschlecht, Schicht, Alter und Studien-
fortschritt

90% -

80% - ]

70% -
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40% -+
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Geschlecht Soziale Schicht Alter Studienfortschritt

Oabsolviert @geplant Onicht geplant

Auf 100% fehlen die noch Unentschlossenen (“weild noch nicht"). Fir detailliertere Informationen siehe
Anhangtabelle 1.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Von den Studierenden in der Studienendphase planen noch 14% einen Auslandsaufenthalt,
davon ein Drittel auf jeden Fall und zwei Drittel eventuell. Wenn ein Drittel der geplanten
Aufenthalte realisiert wird, wirde sich die Mobilitatsquote bis zum Studienabschluss auf 31%
erhdhen und wenn zwei Drittel der Plane realisiert werden, auf 36%. Daraus folgt, dass etwa
jede/r Dritte sein/ihr Studium mit Auslandserfahrung abschlief3t. Allerdings weil3 ein Viertel
der Studierenden noch nicht, ob sie einen Auslandsaufenthalt absolvieren werden oder nicht
— dies ist bei der vorliegenden Schatzung nicht beriicksichtigt. Fur Universitatsabsolventin-
nen des Studienjahres 2002/03 wurde in der Hochschulstatistik letztmals die Auslandserfah-
rung publiziert (Statistik Austria 2004). Die Mobilitdtsquote der Uni-Absolventinnen betrug
damals 33,2%. Nach den Ergebnissen der Sozialerhebung 2006 diirfte sich dieser Anteil
kaum verandert haben.

Das Durchschnittsalter der verschiedenen Gruppen unterscheidet sich signifikant: Studie-
rende, die bereits im Ausland waren, sind im Schnitt 26,6 Jahre alt. Studierende, die in je-
dem Fall einen Auslandsaufenthalt planen, sind durchschnittlich 22,6 Jahre alt; jene, die
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eventuell fahren wollen, sind ein Jahr alter. Studierende, die keinen Auslandsaufenthalt ab-
solvieren werden, sind mit durchschnittlich 28,5 Jahren die alteste Gruppe. Analog zum Alter
unterscheidet sich auch der Studienfortschritt. Wer einen Auslandsaufenthalt plant, hat im
Schnitt 40% des Studiums absolviert, wer keinen Auslandsaufenthalt (mehr) plant, hat
durchschnittlich zwei Drittel des Studiums absolviert. Diejenigen, die bereits im Ausland wa-
ren, haben zum Zeitpunkt der Befragung 80% ihres Studiums hinter sich. Die Gruppe der
Unentschlossenen entspricht sowohl beim Altersdurchschnitt als auch beim Studienfortschritt
dem Durchschnitt aller Studierenden.

Tabelle 1: Durchschnittsalter und Studienfortschritt nach Auslandsaufenthalt
Auslandsaufenthalt

= g 5 T 3 - & “w=

2 o =19 22 52 T 85

< sl s oS zZ 35 = £ ¢
Durchschnittsalter 26,6 J. 22,6 J. 23,5 J. 28,5 J. 25,87
Bereits a_bsolwerter Teil 81% 38% 49% 66% 51%
des Studiums

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Fast doppelt so viele Fachhochschilerinnen wie Universitatsstudierende haben bereits ei-
nen Auslandsaufenthalt absolviert. Allerdings ist die durchschnittliche Studiendauer an Uni-
versitaten hoher, d.h. bis zum Studienabschluss haben Universitatsstudierende noch mehr
Zeit und kdnnen diesen Rickstand daher aufholen. Das Mobilitdtspotential (realisierte und
geplante Aufenthalte zusammengenommen) unterscheidet sich zwischen den Hochschulty-
pen auch nur noch geringfligig, am héchsten ist es an den Kunstuniversitaten, die zugleich
auch tber den gréf3ten Anteil an Studierenden verfligen, die noch nicht wissen, ob sie einen
Auslandsaufenthalt absolvieren werden oder nicht. Nur etwa halb so hoch wie im Gesamt-
schnitt aller Studierenden ist dagegen das Mobilitatspotential unter Studierenden in berufs-
begleitenden FH-Studien, von denen auch die Mehrheit angibt, keinen Auslandsaufenthalt zu
planen.

Nach Studienrichtungen betrachtet spielt die unterschiedliche Studiendauer ebenfalls eine
Rolle, weshalb es auch hier Sinn macht, zunachst das Mobilitdtspotential bzw. die Anteile
derjenigen, die sicher keinen Auslandsaufenthalt durchfihren werden, zu betrachten. Das
Mobilitatspotential ist an der Montanuniversitat mit 65% am hdchsten, gefolgt von der Uni-
versitat fir Bodenkultur mit 59% und der Veterinarmedizin (57%) sowie den Geisteswissen-
schaften (56%). Am geringsten ist das Mobilitatspotential in den FH-Bereichen, was bei die-
ser Darstellung an der geringen Mobilitatsquote von Studierenden in berufsbegleitenden
Studien liegt (s.0.). An den Universitaten ist das Mobilitatspotential mit 42% vor allem in den
Rechtswissenschaften und mit 45% in den Naturwissenschaften unterdurchschnittlich. Je-
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weils 31% der Studierenden der Rechts- und der Sozial- und Wirtschaftswissenschaften sind
sich sicher, keinen Auslandsaufenthalt zu absolvieren. Am geringsten ist dieser Anteil in der
Veterinarmedizin mit 9%.

Abbildung 2: Auslandsaufenthalte nach Hochschultyp und Studienrichtung
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Hochschultyp Studienrichtung

DOabsolviert Bgeplant Onicht geplant

Auf 100% fehlen die noch Unentschlossenen ("weild noch nicht").
Fur FH-Kunst sind keine Werte ausgewiesen, da die Fallzahl < 30 ist.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

A.1.1 Exkurs: Sprachkompetenzen

Im Kontext mit der internationalen Mobilitdt von Studierenden kommt der Kenntnis von
Fremdsprachen besondere Bedeutung zu — sowohl als Voraussetzung wie auch als Barriere
fur Auslandsaufenthalte. Aus diesem Grund wird zunéchst generell auf Sprachkenntnisse
von Studierenden und anschlieBend auf den Zusammenhang von Sprachkenntnissen und
Mobilitat(sbereitschaft) eingegangen.

Fur 93% der inlandischen Studierenden ist Deutsch die Muttersprache, alle anderen spre-
chen Deutsch nach eigenen Angaben sehr gut oder gut. Im Schnitt verfigen die Studieren-
den Uber mindestens rudimentére Kenntnisse in 3,4 Sprachen, also Muttersprache plus 2,4
Fremdsprachen. Sehr gute oder gute Kompetenzen in Wort und Schrift haben sie nach ei-
gener Einschatzung neben ihrer Muttersprache durchschnittlich noch in 1,1 weiteren Spra-
chen. Frauen fiihren dabei etwas mehr Sprachen an als Manner, allerdings grof3teils mit
einem geringeren Kompetenzniveau. Je junger die Studierenden sind, desto mehr Sprachen
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beherrschen sie im Schnitt. Nach sozialer Herkunft zeigt sich dabei kaum ein Unterschied,
lediglich Studierende aus hoher Schicht beherrschen geringfligig mehr Sprachen. Studieren-
de an der Universitat fur Bodenkultur, der Veterindrmedizinischen Universitat und der Mon-
tanuniversitat geben im Schnitt etwas weniger Sprachen an, in denen sie Kompetenzen ha-
ben.

Die wichtigste Fremdsprache ist Englisch. Hier geben rund 35% der Studierenden an, tber
sehr gute und etwa 43%, Uber gute Kompetenzen zu verflgen. Lediglich 0,4% der inlandi-
schen Studierenden verfligen nach eigenen Angaben Uber keine Englischkenntnisse. Schon
mit deutlichem Abstand dahinter folgt Franzésisch, das nur von rund 3% sehr gut und etwa
10% gut beherrscht wird. Immerhin die Hélfte aller Studierenden hat aber zumindest geringe
Franzosischkenntnisse. Italienisch sprechen noch etwa 6% gut oder sehr gut, Spanisch noch
knapp 5%. Es gibt keine weitere Sprache, in welcher mindestens 5% der Studierenden we-
nigstens tiber geringe Kenntnisse verfiigen.?

Nach einzelnen Gruppen von Studierenden unterscheiden sich die Kompetenzen in den
gangigsten Fremdsprachen kaum. Jingere Studierende geben in der Regel bessere Kompe-
tenzen an als éltere und je héher die soziale Schicht, desto besser sind die Kompetenzen.
Besonders gute Englischkompetenzen geben Studierende in den FH-Bereichen Wirtschafts-
wissenschaften und Kunst an, unterdurchschnittlich bewerten Studierende an der Universitat
fur Bodenkultur, der Veterindrmedizinischen Universitat und an den Kunstuniversitaten ihre
Englischkompetenzen. Wahrend Manner ihre Englischféahigkeiten geringflgig besser ein-
schatzen als Frauen, ist es bei Franzdsisch genau umgekehrt. Franzdsischkenntnisse wer-
den zudem uberdurchschnittlich oft von Studierenden der Geistes-, Sozial- und Wirtschafts-
wissenschaften angegeben.

Tabelle 2: Sprachkompetenzen in Wort und Schrift

S“gt’:;:é Sehr gut Gut Mittel Gering Keine @
Deutsch 92,9% 5,6% 1,2% 0,2% 11
Englisch 0,5% 34,9% 42,7% 19,3% 2,2% 0,4% 29
Franzdsisch 0,3% 3,2% 10,4% 19,8% 18,2% 48,1% 4,0
Italienisch 0,1% 1,6% 4,7% 9,2% 14,6% 69,9% 4,2
Spanisch 0,2% 1,5% 3,4% 7,1% 13,6% 74,3% 4,3

@ ist das arithmetische Mittel (1=Muttersprache, 6=keine Sprachkenntnisse) der angegebenen Sprachkompeten-
zen. Je niedriger der Wert, desto besser sind die Sprachkompetenzen. Fir detailliertere Informationen siehe
Anhangtabelle 2ff.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

2 Sprachen in denen mindestens 1% der inlandischen Studierenden wenigstens (iber geringe Kenntnisse verfiigt:

Russisch (4,8%), Kroatisch (2,8%), Tschechisch (2,4%), Ungarisch (1,9%), Serbisch (1,6%), Slowenisch (1,5%),
Schwedisch (1,4%), Bosnisch (1,4%) und Turkisch (1,2%).
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Auch zwischen der Sprachkompetenz (nach Selbsteinschatzung) und dem Mobilitatsverhal-
ten besteht ein Zusammenhang. Je "mobilitatsaffiner" (im Sinne einer Reihung von ,nicht
geplant” Uber ,weild nicht* bis ,absolviert”) die Studierenden sind, desto mehr Sprachen be-
herrschen sie und desto besser beherrschen sie diese. Auf einer Skala von 1 (Mutterspra-
che) bis 6 (keine Kompetenzen) bewerten Studierende mit Auslandserfahrung ihre Englisch-
kenntnisse im Schnitt mit 2,5. Diejenigen, die sicher ins Ausland fahren wollen, mit 2,7, die,
die eventuell einen Auslandsaufenthalt absolvieren wollen, mit 2,9 und die, die nicht fahren
werden, mit 3,0. Dieses Muster gilt analog fiir fast alle Sprachen — nicht nur fir die in Tabelle
3 angeflhrten. Die Gruppe der Unentschiedenen gibt in der Regel ahnliche oder schlechtere
Sprachkenntnisse an wie die Gruppe derjenigen, die keinen Auslandsaufenthalt planen. Stu-
dierenden mit Mobilitatserfahrung beherrschen im Schnitt vier Sprachen (inkl. Deutsch) zu-
mindest rudimentéar, Studierende, die keinen Auslandsaufenthalt planen oder noch unent-
schieden sind, beherrschen durchschnittlich eine Sprache weniger.

Nicht feststellbar sind hier Ursache und Wirkung, es liegt also ein klassisches Henne — Ei
Problem vor: Konnten Studierende mit Auslandserfahrung bereits vor ihrem Auslandsaufent-
halt mehr Sprachen (und diese besser) und sind sie gerade deshalb ins Ausland gefahren,
oder haben sie umgekehrt ihre Sprachkompetenz wahrend des Auslandsaufenthaltes ver-
bessert, kdnnen also jetzt mehr Sprachen (und diese besser) als ihre Kolleglnnen, die (noch)
nicht im Ausland waren? Der eindeutige lineare Zusammenhang Uber alle Gruppen, also
auch die unterschiedlichen Sprachkompetenzen der vier Gruppen, die noch nicht im Ausland
waren, spricht allerdings dafir, dass die Sprachkompetenz die Einstellung gegeniiber einem
Auslandsaufenthalt beeinflusst und daher bereits vor der studienbezogenen Reise starker
ausgepragt war.

Tabelle 3: Auslandsaufenthalte nach Sprachkenntnissen
Auslandsaufenthalt
.“5 E ‘- . - =
2 8 5 TE5 wE. &= 5
2 =5 2o $£0E Sao 0
9 - T O ) Leo Sl @
< Suo W > = £¢ Z o ©]
Englisch® 2,5 2,7 2,9 3,0 3,0 2,9
Franzésisch” 4,7 47 5,0 51 5,2 5,0
Italienisch® 5,2 5,3 55 55 55 5,4
Spanisch” 5,2 5,3 5,6 5,7 5,7 5,6
Sprachen mitmind. | 38 33 31 3.1 3.4
geringen Kenntnissen
Sprachen mit mind, 2,6 2.4 2,1 2,0 1,9 2.1
guten Kenntnissen

Y Ausgewiesen sind die durchschnittlichen Sprachkompetenzen (arithmetisches Mittel: 1=Muttersprache, 6=keine
Kenntnisse). Je niedriger der Wert, desto besser sind die Sprachkompetenzen.

2 Ausgewiesen ist die Anzahl der durchschnittlich gesprochenen Sprachen inkl. Deutsch.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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A.2 Studierende mit absolviertem Auslandsaufenthalt®

Gegenilber der letzten Sozialerhebung aus dem Jahr 2002 ist der Anteil der Studierenden
mit Auslandserfahrung, sprich die Mobilitatsquote, von 13,6% auf 10,6% zuriickgegangen.
Dies entspricht einem Riickgang von einem Viertel. Dieser Riickgang ist allerdings nicht auf
Studierende zuruickzufiihren, die im Ausland Lehrveranstaltungen besucht haben und betrifft
ausschlief3lich Studierende aus hdheren sozialen Schichten — wie auf den nachsten Seiten
ausgefihrt wird. An Fachhochschulen und in einigen universitéaren Studienrichtungen ist die
Mobilitatsquote sogar gestiegen.

Tabelle 4: Mobilitdtsquote nach Geschlecht

Auslandsaufenthalt Frauen Mé&nner Gesamt
Absolviert 11,1% 10,1% 10,6%

(In jedem Fall oder evtl.) geplant. 38,7% 40,7% 39, 7%

Nicht geplant 26,8% 26,3% 26,6%

Weil3 (noch) nicht 23,4% 22,9% 23,1%

Summe 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Naturgemall nimmt der Anteil der Studierenden, die bereits einen Auslandsaufenthalt im
Rahmen ihres Studiums absolviert haben, mit steigendem Studienfortschritt und damit auch
mit steigendem Alter zu. Unter Studierenden, die bereits mehr als 80% ihres Studiums ab-
solviert haben, betragt der Anteil der Mobilen bereits mehr als ein Viertel und in der Gruppe
der 26- bis 30-Jahrigen 18%. Lediglich &ltere Studierende (Uber 30 Jahre) waren in geringe-
rem Ausmall mobil (12%). Markante Unterschiede zeigen sich nach sozialer Schicht: Von
den Studierenden aus niedriger Schicht waren 9% im Ausland, von denjenigen aus hoher
Schicht 13%. Da Studierende aus niedriger Schicht zudem alter sind, macht es Sinn, die
Unterschiede im Mobilitatsverhalten nach sozialer Herkunft in Abhangigkeit vom Studienfort-
schritt zu betrachten. Dabei zeigt sich, dass Studierende bis zur Absolvierung von 80% ihres
Studiums zwar je nach sozialer Herkunft zu etwas unterschiedlichen Zeitpunkten im Studien-
verlauf einen Auslandsaufenthalt absolvieren, aber die Anteile der mobilen Studierenden sich
noch nicht besonders deutlich nach Schicht unterscheiden. In der Schlussphase des Studi-
ums sind dann allerdings Studierende aus gehobener und hoher Schicht Gberdurchschnitt-
lich mobil, so dass sich im Endeffekt sehr deutliche Unterschiede im Mobilitatsverhalten nach
sozialer Schicht ergeben: Von den Studierenden, die bereits 80-100% ihres Studiums absol-
viert haben, betragt der Anteil der Studierenden aus niedriger Schicht mit Auslandserfahrung
21,5% und der Anteil derjenigen aus hoher Schicht 31,2%. Die Altersunterschiede zwischen
den Studierenden verschiedener sozialer Herkunftsmilieus tragen hierbei kaum zur Erkla-
rung bei, da sie unter den mobilen Studierenden geringer sind als unter den nicht mobilen.

¥ Wenn Studierende mehrere Auslandsaufenthalte im Rahmen ihres Studiums absolviert haben, beziehen sich

alle Angaben auf den langsten Aufenthalt.
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Im Vergleich zur letzten Erhebung sind die schichtspezifischen Unterschiede allerdings deut-
lich zurlickgegangen. 2002 verfiigten doppelt so viele Studierende aus hoher wie aus niedri-
ger Schicht Gber Auslandserfahrung. Der Anteil der Studierenden aus niedriger Schicht mit
Auslandserfahrung hat sich in den letzten vier Jahren kaum verandert, wahrend die Mobili-
tatsquoten der Studierenden aus hoheren Schichten insgesamt deutlich zuriickgegangen
sind.

Abbildung 3: Mobilitdtsquote nach Schicht und Studienfortschritt
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Auch nach Hochschulsektor und Studienrichtungen zeigen sich deutliche Unterschiede im
Mobilitatsverhalten. Am hodchsten ist der Anteil der Studierenden mit Auslandserfahrung an
Vollzeit-FH-Studiengdngen (19%), gefolgt von Studierenden an Kunstuniversitaten (14%)
und wissenschatftlichen Universitaten (10%). Von den Studierenden in berufsbegleitenden
FH-Studiengangen waren dagegen erst 8% mobil. Uberdurchschnittlich mobil sind Studie-
rende der Veterinarmedizin (18%), an der Universitat fir Bodenkultur (17%) und v.a. in wirt-
schaftswissenschatftlichen FH-Studiengdngen (19%), wahrend der Anteil der Studierenden
mit Auslandserfahrung in den Rechtswissenschaften lediglich 4% betragt. Aber auch Studie-
rende der Naturwissenschaften und Technik an Universitaten sind weit unterdurchschnittlich
mobil.

Wie erwahnt ist der Anteil der Studierenden mit Auslandserfahrung seit der letzten Erhebung
um ein Viertel gesunken. Besonders stark war dieser Rickgang unter Studierenden der
technischen Universitaten, der Geistes- und Rechts-, und Naturwissenschaften sowie der
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Veterinarmedizin. Deutlich gestiegen ist der Anteil der mobilen Studierenden dagegen im
gesamten FH-Bereich und an den medizinischen Universitaten.

Abbildung 4: Mobilitdtsquote nach Hochschulsektor und Studienrichtungsgrup-
pen
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Wenig sinnvoll erscheint es, die Anteile der mobilen Studierenden nach weiteren sozialen
Merkmalen, wie Ausmald der Erwerbstatigkeit, bzw. nach Studierenden mit oder ohne Kin-
der(er), Stipendium und gesundheitlicher Beeintrachtigung, zu betrachten, da diese die jetzi-
ge Situation der Studierenden beschreiben, sich aber seit dem Zeitpunkt eines etwaigen
Auslandsaufenthaltes verandert haben kdnnen. Auf diese Gruppen wird bei der Analyse der
geplanten Auslandsaufenthalte gesondert eingegangen (siehe Kapitel A.1)

A.2.1 Zweck, Dauer und Zielland des Auslandsaufenthaltes

Zwei Drittel der Studierenden haben bei lhren Auslandsaufenthalten Lehrveranstaltungen
besucht, rund ein Viertel hat ein Praktikum und 10% haben einen Forschungsaufenthalt ab-
solviert. In Summe haben 15% Sprachkurse absolviert und 8% sonstige studienbezogene
Tatigkeiten ausgeilbt. Die beiden Letztgenannten wurden jedoch in der Regel zusétzlich zu
Studium, Praktika oder Forschungsaufenthalten absolviert. Nur einen Sprachkurs haben 3%
und ausschlief3lich sonstige Tatigkeiten haben 4% aller Studierenden mit Auslandserfahrung
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gemacht.® Insgesamt 14% der Auslandsaufenthalte waren im Studienplan verpflichtend vor-
geschrieben.

Nach Geschlecht, Alter und sozialer Herkunft zeigen sich nur geringe Unterschiede was den
Zweck des Auslandsaufenthaltes anbelangt. Je alter allerdings die Studierenden sind, desto
hoher ist der Anteil derjenigen, die zu Forschungszwecken im Ausland waren. Sprachkurse
werden interessanterweise sowohl von Studierenden aus niedriger als auch aus hoher
Schicht weit haufiger genannt als von Studierenden der beiden mittleren Schichten.

Tabelle 5: Zweck des Auslandsaufenthaltes nach Geschlecht

Frauen Manner Gesamt
Studium (Besuch von 65.1% 69.9% 67.2%
Lehrveranstaltungen)
(Pflicht-) Praktikum 21,6% 23,4% 22,4%
Forschungsaufenthalt 11,4% 9,1% 10,4%
Sprachkurs 14,8% 15,2% 15,0%
Sonstiges 6,5% 9,0% 7,6%
Im Studienplan vorgesehener 13,5% 15.6% 14.4%
Auslandsaufenthalt

Mehrfachnennungen méglich.
Fir detailliertere Informationen siehe Anhangtabelle 7.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Tabelle 6: Zweck des Auslandsaufenthaltes nach Schicht

Niedrige  Mittlere Gehobene  Hohe Gesamt

Studium (Besuch von 695%  615%  721%  664%  67.2%

Lehrveranstaltungen)

(Pflicht-) Praktikum 24,9% 21,1% 23,0% 21,3% 22,4%
Forschungsaufenthalt 8,9% 14,3% 9,8% 8,1% 10,4%
Sprachkurs 18,8% 12,0% 12,2% 21,2% 15,0%
Sonstiges 5,5% 9,4% 7,4% 7,5% 7,6%

Im Studienplan vorgesehener

0 0 0 0 0
Auslandsaufenthalt 7,7% 15,1% 11,6% 21,3% 14,4%

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

In Summe ist der Anteil der Studierenden mit Auslandserfahrung seit dem Jahr 2002 um
22% zuriickgegangen (von 13,6% auf 10,6%). Vor allem aber haben sich die angegebenen
Zwecke der Auslandsaufenthalte stark verandert. Gemessen als Anteil an allen Studierenden
(nicht nur der mobilen) ist der Anteil der Studierenden, die im Ausland ein Studium betrieben
haben, praktisch konstant geblieben. Alle anderen Zwecke wurden deutlich seltener genannt

*  Sonstige Tatigkeiten werden insbesondere von Studierenden an Kunstuniversititen angefiihrt, allerdings ist hier

das Sample nicht grol3 genug fur Detailauswertungen.
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als noch vor vier Jahren. Bei Sprachkursen betragt der Riickgang 61% und bei Forschungs-
aufenthalten immerhin noch 28%.

Ein studienbezogener Auslandsaufenthalt dauerte im Schnitt 6 Monate, also in etwa ein Se-
mester. 11% der Studierenden waren maximal einen Monat im Ausland, fast 30% dagegen
langer als ein halbes Jahr. Frauen bleiben im Schnitt geringfugig langer im Ausland als Mén-
ner, was an einem etwas héheren Anteil von Frauen, die zwei Semester im Ausland verbrin-
gen, liegt. Die Auslandsaufenthalte von Studierenden, die im Ausland Lehrveranstaltungen
besucht haben, dauerten im Schnitt 7,2 Monate (Frauen 1 Monat langer als Mé&nner) und
Auslandspraktika dauerten durchschnittlich 4,2 Monate (Manner 2 Monate langer als Frau-
en). Nach sozialer Schicht zeigt sich kein einheitliches Bild beziiglich der Dauer des
Auslandsaufenthaltes, was u.a. mit der unterschiedlichen Bedeutung von Sprachkursen in
den jeweiligen Schichten zusammenhangt.

Tabelle 7: Dauer des Auslandsaufenthaltes nach Geschlecht

Frauen Manner Gesamt
Bis 1 Monat 10,9% 11,1% 10,9%
>1 bis 4 Monate 29,9% 31,2% 30,5%
>4 bis 6 Monate 28,1% 32,8% 30,1%
>6 bis 12 Monate 27,2% 21,5% 24,5%
>12 Monate 4,0% 3,4% 4,0%
Summe 100% 100% 100%
Durchschnitt in Monaten
Lehrveranstaltungen besucht 7.9 6,8 7,2
Praktikum 3,5 54 4,2
Auslandsaufenthalte gesamt 6,3 5,8 6,1

Fir detailliertere Informationen siehe Anhangtabelle 8.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Tabelle 8: Dauer des Auslandsaufenthaltes nach Schicht

Niedrige = Mittlere Gehobene  Hohe Gesamt
Bis 1 Monat 13,5% 12,6% 6,0% 13,5% 10,9%
>1 bis 4 Monate 26,8% 33,1% 34,0% 27,1% 30,5%
>4 bis 6 Monate 29,7% 25,7% 29,8% 36,0% 30,1%
>6 bis 12 Monate 26,7% 22,2% 27,6% 21,0% 24,5%
>12 Monate 3,3% 6,4% 2,6% 2,5% 4,0%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%
Durchschnitt in Monaten 6,0 6,6 6,0 5,3 6,1

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Am haufigsten haben die Studierenden ihren Auslandsaufenthalt in Deutschland verbracht
(13%), gefolgt von den USA (9%), Italien (9%), Frankreich (7%), Spanien (7%) und GrofR3bri-
tannien. D.h. rund die Halfte aller Auslandsaufenthalte fand in einem dieser finf Staaten
statt. Dabei zeigen sich allerdings deutliche geschlechtsspezifische Praferenzen: Frauen
fuhren héaufiger als Manner nach Frankreich und Spanien, wahrend Manner o6fter nach
Deutschland, in die USA und nach Skandinavien gefahren sind. Abgesehen von den erwahn-
ten Top-5-Staaten, in die beide Geschlechter etwa gleich haufig fuhren, sind die Ziellander
von Frauen wesentlich heterogener als die der Manner. Sie fuhren z.B. doppelt so haufig wie
Manner in lateinamerikanische und asiatische Staaten.

Tabelle 9: Am haufigsten genannte Ziellander nach Geschlecht
Frauen Méanner Gesamt
Deutschland 9,4% 17,9% 13,0%
USA 6,0% 11,8% 8,8%
Italien 7,7% 9,9% 8,6%
Frankreich 10,0% 3,7% 7,2%
Spanien 9,1% 3,5% 7,0%
GB, Nordirland 7,2% 5,8% 6,5%
Schweden 2,1% 9,5% 5,2%
Finnland 3,1% 5,5% 4,1%
Tschechien 3,4% 3,2% 3,3%
Australien 3,6% 2,6% 3,2%
Schweiz 3,1% 3,3% 3,1%
Andere Staaten 33,6% 20,7% 28,0%
Mehrere Staaten 1,6% 2,5% 2,0%
Summe 100% 100% 100%

Reihung nach dem Gesamtanteil der Nennungen der Ziellander. Siehe dazu auch Anhangtabelle 9.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Zwei Drittel aller Auslandsaufenthalte fanden innerhalb der Européaischen Union statt (die
zum Zeitpunkt der Befragung 25 Mitglieder umfasste). Weitere 10% der Studierenden fuhren
in andere europaische Staaten (v.a. Schweiz, Russland, Kroatien und Norwegen). In eng-
lischsprachige Industriestaaten auRerhalb Europas (USA, Kanada, Australien, Neuseeland)
fuhren 14% (darunter deutlich mehr FH-Studierende als Studierende von Universitaten) und
in die restliche Welt reisten 11%.
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Abbildung 5: Auslandsaufenthalte nach Zielregionen
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Fir detailliertere Informationen siehe auch Anhangtabelle 10.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Auch nach Schicht zeigen sich deutliche Unterschiede in der Ziellandpraferenz. Studierende
aus hoher Schicht mieden im Vergleich zu den anderen Studierenden z.B. die grol3en EU-
Staaten Deutschland, Frankreich und v.a. GroRbritannien und fuhren dafir Gberdurchschnitt-
lich oft nach Finnland, Tschechien, in die Schweiz oder in mehrere Staaten. Studierende aus
niedriger Schicht fuhren Gberdurchschnittlich oft nach Deutschland oder in englischsprachige
Staaten, dagegen kaum in die Schweiz.
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Tabelle 10: Am haufigsten genannte Ziellander nach Schicht

Niedrige Mittlere Gehobene Hohe Gesamt
Deutschland 15,6% 14,7% 15,8% 4,6% 13,0%
USA 10,0% 8,8% 7,1% 10,1% 8,8%
Italien 9,3% 4,9% 10,8% 9,7% 8,6%
Frankreich 7,0% 11,0% 5,1% 4,7% 7,2%
Spanien 6,7% 7,3% 6,6% 7,5% 7,0%
GB, Nordirland 9,7% 7,2% 8,4% 1,2% 6,5%
Schweden 2,7% 4,0% 8,5% 4,4% 5,2%
Finnland 1,8% 4,4% 3,4% 6,4% 4,1%
Tschechien 2,8% 2,7% 2,4% 5,4% 3,3%
Australien 3,0% 1,6% 3,6% 4,1% 3,2%
Schweiz 0,5% 3,8% 2,4% 5,3% 3,1%
Andere Staaten 30,9% 29,0% 22,9% 32,7% 28,0%
Mehrere Staaten 0,5% 2,9% 3,8% 2,0%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%

Reihung nach dem Gesamtanteil der Nennungen der Ziellander.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Gegenuber der Erhebung vor vier Jahren hat sich auch die Reihung der haufigsten Ziellan-
der deutlich verschoben. Vor allem GroRbritannien, Frankreich, Australien und die USA ha-
ben an Bedeutung verloren, was auch mit dem Riickgang an Sprachkursen zusammenhan-
gen durfte. Deutschland und Italien sind dagegen deutlich attraktiver geworden. Insgesamt
sind die Ziele der Auslandsaufenthalte wesentlich heterogener als noch vor vier Jahren.

Tabelle 11: Am héaufigsten genannte Ziellander 2002 und 2006
2002 2006 Veranderung

GB, Nordirland 13,4% 6,5% -51%
USA 11,9% 8,8% -26%
Frankreich 11,7% 7,2% -38%
Deutschland 10,6% 13,0% +23%
Spanien 8,6% 7,0% -19%
Schweden 5,8% 5,2% -10%
Australien 4,6% 3,2% -30%
Andere Staaten 33,4% 49,1% +47%
Summe 100% 100%

Reihung nach Ziellandern 2002.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2002, 2006.

A.2.2 Finanzierung des Auslandsaufenthaltes

Zwei Drittel aller Studierenden organisierten ihren Auslandsaufenthalt im Rahmen eines Aus-
tauschprogramms, das in den meisten Fallen auch mit einer Férderung verbunden ist. Ein
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Drittel organisierte sich den Auslandsaufenthalt als sogenannte "free movers" selbstandig.
Rund die Halfte aller Mobilitatsstudierenden nahm am ERASMUS-Programm der EU teil,
10% an Austauschprogrammen ihrer Hochschule. 2% betrieben ein Studium, das gemein-
sam von mehreren Hochschulen angeboten wurde ("Joint Study"), und verbrachten ihren
Auslandsaufenthalt an der Partnerhochschule.

Abbildung 6: Auslandsaufenthalte nach Férder- und Austauschprogrammen
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Fur detailliertere Informationen siehe Anhangtabelle 11.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Im Schnitt hat ein studienbezogener Auslandsaufenthalt 4.475€ gekostet. Genau wie zum
Lebensunterhalt der Studierenden tragen auch zur Finanzierung von Auslandsaufenthalten
mehrere Finanzierungsquellen bei. In der folgenden Tabelle 12 ist zunachst der Anteil der
Studierenden dargestellt, die Zuwendungen aus den einzelnen Quellen erhielten sowie der
jeweilige Durchschnittsbetrag. In der dritten Spalte ist ausgewiesen, was dies im Schnitt Gber
alle Studierenden, also inklusive derjenigen, die keine Einnahmen aus dieser Quelle bezo-
gen, ausmacht. In der letzten Spalte ist dann der Anteil angegeben, den diese Quelle im
Schnitt Gber alle mobilen Studierenden zu den Gesamtkosten des Auslandsaufenthaltes
beigetragen hat. So bekamen z.B. 69% der Studierenden bei der Finanzierung ihres Aus-
landsaufenthaltes Unterstitzung von ihrer Familie, die im Durchschnitt 1.934€ betrugt. Um-
gerechnet auf alle Studierende machten familiare Zuwendungen im Schnitt 1.571€ aus und
deckten somit 35% der durchschnittlichen Gesamtkosten eines Auslandsaufenthaltes ab.

Die Familie ist damit die wichtigste Finanzierungsquelle eines Auslandsaufenthaltes gefolgt
von eigenen Mitteln der Studierenden (Ersparnissen), auf die 72% zurtickgriffen. Jede/r sieb-
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te Studierende erzielte zusatzlich Einnahmen aus eigener Erwerbstatigkeit wahrend des
Auslandsaufenthaltes, was vor allem bei Auslandspraktika der Fall war. Ein Stipendium der
EU erhielten 46%, eine Forderung aus Osterreich 41% und eine Forderung des Gastlandes
bzw. der Gastinstitution 9%. In Summe werden knapp drei Viertel der Kosten eines Aus-
landsaufenthaltes von der Familie oder den Studierenden selbst getragen, wahrend ein Vier-
tel stipendienfinanziert ist.

Tabelle 12: Finanzierung des Auslandsaufenthaltes
Studierende mit
Finanzierungsbeitréagen Alle Studierenden
dieser Quelle
Anteil der Anteil an den
Studierenden @ Betrag @ Betrag Gesamtkosten

Familie (Eltern, Partnerln, 69% 1934 € 1571 € 35.1%
andere Verwandte)
Eigene Mittel 72% 1.442 € 1.183 € 26,4%
(Ersparnisse)
Stipendium aus Osterreich 41% 903 € 552 € 12,3%
Stipendium der EU 46% 801 € 529 € 11,8%
(z.B: Erasmus)
Erwerbstéatigkeit wéhrend o 0
des Auslandsaufenthalts 14% 658 € 344 € 7,1%
Forderung dgs _Gastlandes/ 9% 302 € 143 € 3.2%
der Gastinstitution
Sonstiges 10% 333 € 153 € 3,4%
Summe 4.475 € 100%

Siehe dazu auch Anhangtabelle 12.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Die durchschnittlichen Gesamtkosten eines Auslandsaufenthalts unterscheiden sich nur
geringfiigig nach Geschlecht oder sozialer Herkunft der Studierenden. Méanner hatten ein
etwas groRReres Budget zur Verfigung als Frauen, was fast ausschlie3lich auf héhere Er-
werbseinnahmen wéahrend des Auslandsaufenthaltes zuriickzufiihren ist. Abgesehen davon
erhielten Frauen im Schnitt 230€ mehr von ihrer Familie als Manner, Manner dagegen etwas
mehr Stipendien. Nach sozialer Herkunft unterscheidet sich dagegen die Relevanz der jewei-
ligen Finanzierungsquellen viel deutlicher: Wahrend die Familie bei Studierenden aus niedri-
ger Schicht nur 21% der Gesamtkosten finanzierte, sind dies bei Studierenden aus hoher
Schicht 50% (wobei der durchschnittlich Betrag zweieinhalb mal so hoch ist). Aus eigenen
Mitteln trugen dagegen Studierende umso mehr bei, je niedriger ihre soziale Herkunft ist. Die
Hohe eines Osterreichischen Stipendiums ist sozial gestaffelt und betrugt bei Studierenden
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aus niedriger Schicht im Schnitt 840€, wahrend dies bei Studierenden aus hoher Schicht nur
330€ sind.

Abbildung 7: Finanzierung des Auslandsaufenthaltes nach Geschlecht und
Schicht
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Siehe dazu auch Anhangtabelle 12.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

A.2.3 Bewertung des Auslandsaufenthaltes

Die gréRte Hirde im Zuge des Auslandsaufenthaltes stellte die Finanzierung dar. 21% der
Studierenden hatte nach eigenen Angaben damit grol3e Probleme und weitere 42% waren
sehr oder etwas von diesem Problem betroffen. Frauen betonen diesen Punkt etwas starker
als Méanner, ebenso wie Studierende aus niedriger Schicht. Besonders stark sind die Unter-
schiede bei diesem Aspekt jedoch nach Alter der Studierenden: Je alter, desto problemati-
scher wird die Finanzierung empfunden. Von den Studierenden tber 30 Jahre geben 38%
an, die Finanzierung des Auslandsaufenthalts sei sehr und weitere 37%, sie sei etwas prob-
lematisch gewesen. Es verwundert daher nicht, dass unzureichende Informationen Uber
Fordermdglichkeiten als zweitwichtigster Punkt genannt werden. Hiermit hatten Frauen et-
was groliere Probleme als Méanner und vor allem Studierende aus mittlerer und gehobener
Schicht nennen den Informationsmangel tUber Fordermdglichkeiten deutlich ofter als Studie-
rende aus niedriger und hoher Schicht.
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Mit der Anrechnung der im Ausland erbrachten Studienleistungen hatte ein Drittel der Studie-
renden Probleme. Dies betraf Gberwiegend Studierende an Universitaten, von denen 14%
die Anrechnungen sehr und weitere 23% etwas problematisch empfanden. An den Fach-
hochschulen geben dagegen nur 1,5% an, die Anrechnung der Studienleistungen sei sehr
problematisch gewesen. Die mangelnde Unterstiitzung durch die eigene Hochschule geben
6% der Studierenden als sehr und weitere 21% als etwas problematisch an. Bei diesem
Punkt Uberwiegen zwar ebenfalls Universitatsstudierende, aber auch 20% der FH-
Studierenden hétte sich mehr Unterstitzung durch die eigene Hochschule gewiinscht.

Private Aspekte, wie die Trennung von der Familie und die Aufgabe bzw. Weiterfinanzierung
einer Wohnung in Osterreich rangieren im Mittelfeld der Problembereiche. Diese betrafen
besonders altere Studierende. Von alteren Studierenden wurde auch die Unterbrechung der
Erwerbstatigkeit ofter problematisiert, wahrend dies fir tber 80% der jlingeren Studierenden
kein Problem war. Unzureichende Fremdsprachenkenntnisse, Krankenversicherung im Gast-
land und Probleme mit dem Transfer des nationalen Stipendiums ins Ausland werden Uber-
durchschnittlich oft von Studierenden aus niedriger Schicht erwéhnt. Fir die Gberwiegende
Mehrheit der Mobilitatsstudierenden stellten diese Punkte allerdings keine Probleme dar.
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Tabelle 13: Problematische Punkte im Zuge des Auslandsaufenthaltes

Ja, sehr Ja, etwas Nein %)
Finanzierung des Auslandsaufenthalts 20,8% 41,6% 37,6% 2,2
U'r'12ure|c'he.nde Informannen Uber 15.9% 34.6% 49 5% 23
Fordermdglichkeiten
Wohnungssuche im Gastland 15,1% 18,4% 66,5% 2,5
Anre.chnu.ng der im Ausland erbrachten 11,3% 20.9% 67.8% 26
Studienleistungen
Aufgabg/ Beibehalten der Wohnung in 8.9% 15.6% 75.5% 27
Osterreich
Unzureichende Informationen tiber o o o
Studienmdglichkeiten im Ausland 8.3% 32.2% 59.5% 2.5
Unterbrechung meiner Erwerbstatigkeit 7,4% 11,5% 81,1% 2,7
Mangelnde Unterstiitzung durch meine 5.8% 21.3% 72.8% 27
Hochschule
Unzureichende . 5,7% 18,7% 75,6% 2,7
Fremdsprachenkenntnisse
Trennung von Familie/ Freund/inn/en 5,1% 28,1% 66,8% 2,6
Krankenversicherung fur das Gastland 3,0% 14,7% 82,3% 2,8
Erfullung der Aufnahmekriterien 1,6% 5,0% 93,5% 29
_Transfer des nationalen Stipendiums 1,4% 5.7% 92.9% 29
ins Ausland

@ ist das arithmetische Mittel (1=sehr, 3=nein). Je niedriger der Wert, desto problematischer werden die einzelnen
Items eingeschéatzt. Reihung nach dem Anteil derjenigen, die das jeweilige Item als ,sehr problematisch einschat-
zen. Fur detailliertere Informationen siehe Anhangtabelle 13.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Neben den Problemen wurden die Studierenden auch danach gefragt, wie zufrieden sie mit
verschiedenen Aspekten des Auslandsaufenthaltes waren. Vollig zufrieden zeigen sich die
Studierenden dabei mit dem Nutzen fir die personliche Weiterentwicklung. Nicht eine/r der
460 Respondentinnen gibt an, hiermit unzufrieden gewesen zu sein, sprich nicht persénlich
vom Auslandsaufenthalt profitiert zu haben. Auch mit den anderen Aspekten ist eine groRe
Mehrheit der Studierenden zufrieden gewesen. Mit der Betreuung durch das Lehrpersonal
an der Gastinstitution waren 80% sehr oder eher zufrieden. Unzufrieden waren hiermit vor
allem Studierende aus niedriger Schicht und deutlich mehr Manner als Frauen. An dritter
Stelle wird die Verbesserung der Fremdsprachenkenntnisse genannt, mit der ebenfalls fast
80% der Studierenden sehr oder eher zufrieden waren. Dieser Punkt wird vor allem von jun-
geren Studierenden angefiihrt, wahrend immerhin 15% der Studierenden Uber 30 Jahre da-
mit unzufrieden waren. Mit dem Nutzen fiir das Studium in Osterreich zeigen sich 70% der
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Studierenden sehr oder eher zufrieden, knapp 9% unzufrieden. Frauen betonen den Nutzen
etwas starker als Manner und FH-Studierende etwas starker als Universitatsstudierende. Mit
den Studien- und Forschungsmoéglichkeiten an der Gastinstitution waren zwei Drittel der
Studierenden zufrieden, darunter die jingeren Studierenden in tberdurchschnittlichem Aus-
maf. Am wenigsten waren die Studierenden mit dem Knupfen von studienrelevanten Kon-
takten zufrieden. Hier zeigen sich 18% eher oder sehr unzufrieden, darunter vor allem Stu-
dierende aus niedriger und aus hoher Schicht. Dennoch ist eine Mehrheit auch mit diesem

Aspekt zufrieden.

In Summe wird der Auslandsaufenthalt Uberwaltigend positiv bewertet. 95% der Mobilitats-
studierenden waren mit dem Auslandsaufenthalt zufrieden, drei Viertel waren sogar sehr

zufrieden.
Tabelle 14: Zufriedenheit mit dem Auslandsaufenthalt

Sehr/eher . . Eher/sehr

zufieden  TeIStels o trieden Z
Nutzen fur die personliche 96.6% 3.4% 0% 12
Weiterentwicklung ! ' '
Betreuung d'urc'h d_as Lehrpersonal 79.9% 13,0% 7.1% 17
an der Gastinstitution
Verbesserung der . 77.8% 13,6% 8.6% 18
Fremdsprachenkenntnisse
Nutzen _fur das Studium in 69.6% 21.3% 9.2% 21
Osterreich
Studien- und
Forschungsmadglichkeiten der 66,7% 21,6% 11,7% 2,1
Gastinstitution
Knupfen von studienrelevanten 50.5% 31.7% 17.7% 25
Kontakten
Auslandsaufenthalt insgesamt 94,8% 3,9% 1,3% 1.4

& ist das arithmetische Mittel (1=sehr zufrieden, 5=sehr unzufrieden). Je niedriger der Wert, desto hoher die Zufrie-
denheit Reihung nach dem Anteil derjenigen, die ,sehr* oder ,eher* zufrieden sind. Fur detailliertere Informationen

siehe Anhangtabelle 14.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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A.3 Studierende, die einen Auslandsaufenthalt planen

Insgesamt planen 40% der Studierenden, die im Rahmen ihres Studiums bisher nicht im
Ausland waren, einen Auslandsaufenthalt. Dabei gibt es keine Unterschiede nach Ge-
schlecht, allerdings sehr deutliche nach sozialer Herkunft: Je hdher die soziale Herkunfts-
schicht, desto hoher ist auch der Anteil der Studierenden, die einen Auslandsaufenthalt pla-
nen. Von den Studierenden aus niedriger Schicht planen 32% und von denjenigen aus hoher
Schicht 49% einen Auslandsaufenthalt. Auch die Planungsintensitat unterscheidet sich nach
Schicht: Wéahrend sich bei den Studierenden aus niedriger, mittlerer und gehobener Schicht,
die einen Auslandsaufenthalt planen, jeweils rund 45% sicher sind, auf jeden Fall einen Aus-
landsaufenthalt machen zu wollen, sind dies bei den Studierenden aus hoher Schicht sogar
57%. In Abbildung 3 wurde dargestellt, dass Studierende aus gehobener und hoher Schicht
Uberdurchschnittlich haufig gegen Ende ihres Studiums ins Ausland fahren. Die Analyse der
Plane bestatigt diese Tendenz.

Tabelle 15: Geplante Auslandsaufenthalte nach Schicht

Niedrige Mittlere  Gehobene Hohe Gesamt
Auslandsaufenthalt absolviert 9,2% 10,6% 10,2% 12,7% 10,6%
In jedem Fall geplant 14,1% 16,7% 18,0% 28,2% 19,1%
Eventuell geplant 17,8% 21,1% 22,0% 21,0% 20,7%
Auslandsaufenthalt geplant 31.9% 37.7% 40,0% 49 3% 39.7%
(gesamt)

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Mit dem Alter nimmt sowohl der Anteil derjenigen ab, die einen Auslandsaufenthalt planen
(die Halfte der Studierenden bis 20 Jahre, aber ein Drittel ab 30 Jahren), als auch der Kon-
kretisierungsgrad der Planung. Nach Studienrichtungsgruppen unterscheidet sich zumindest
an den Universitaten der Anteil derjenigen, die einen Auslandsaufenthalt planen, nur unwe-
sentlich und schwankt zwischen 38% und 44%. Lediglich an der Montanuniversitat planen
51% der Studierenden einen Auslandsaufenthalt. Diese geringe Schwankung ist insofern
bemerkenswert, als sich die Mobilitatsquoten (also der Anteil derjenigen, die bereits im Aus-
land waren) doch deutlich nach Studienrichtungsgruppen unterscheiden (siehe Abbildung 2).
An den Fachhochschulen planen jeweils 29% der Studierenden in Wirtschaft und Technik
einen Auslandsaufenthalt, obwohl die Mobilitdtsquote in den wirtschaftlichen Fachern bereits
fast doppelt so hoch ist wie in den technischen. In den FH-Sozialwissenschaften planen
dagegen nur 24% einen Auslandsaufenthalt. Unterscheidet man, ob die Studierenden einen
Auslandsaufenthalt in jedem Fall oder nur eventuell planen, so ist die Schwankung zwischen
den Fachern wieder betrachtlich héher. Sicher, dass sie ins Ausland fahren werden, sind vor
allem Studierende der Wirtschaftswissenschaften an Universitaten und Fachhochschulen,
am vorsichtigsten au3ern sich Studierende der Universitat fur Bodenkultur und der medizini-
schen Universitaten.
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Ob ein Auslandsaufenthalt geplant ist, unterscheidet sich auch deutlich nach dem Ausmal}
der Erwerbstatigkeit, einer gegebenenfalls vorliegenden gesundheitlichen Beeintrachtigung
und danach, ob Studierende Kinder haben: Eine Erwerbstéatigkeit von bis zu 10 Stunden pro
Woche hat keinen Einfluss darauf, ob im Rahmen des Studiums ein Auslandsaufenthalt ge-
plant ist. Wenn das Erwerbsausmal jedoch tber 10 Stunden pro Woche liegt, sinkt der An-
teil der Studierenden, die einen Auslandsaufenthalt planen deutlich ab. 45% der Studieren-
den mit einer Erwerbsarbeit bis zu 10 Stunden pro Woche planen einen Auslandsaufenthalt,
wahrend es unter den Vollzeitbeschéftigten weniger als 15% sind. Vor allem der Anteil derje-
nigen, die "auf jeden Fall" ins Ausland wollen, sinkt mit dem Ausmal3 der Erwerbsarbeit rapi-
de.

Besonders deutliche Unterschiede zeigen sich zwischen Studierenden, die Kinder haben,
und solchen ohne Kinder. Von den Studierenden mit Kind planen weniger als 10% einen
Auslandsaufenthalt, unter den Studierenden ohne Kind sind es 42%. Gesundheitliche Beein-
trachtigungen haben ebenfalls Einfluss darauf, ob ein Auslandsaufenthalt geplant wird. Bei
Studierenden mit einer Behinderung ist das Mobilitdtspotential signifikant geringer als bei
Studierenden mit chronischen Krankheiten oder Studierenden ohne gesundheitliche Beein-
trachtigung, wobei es keinen Unterschied macht, ob sich die gesundheitliche Beeintrachti-
gung auch auf das Studium auswirkt oder nicht.

In Uberdurchschnittlichem Ausmafl planen auch Studierende mit Stipendium einen Aus-
landsaufenthalt als Studierende ohne Stipendium, allerdings wird diese Differenz vom unter-
schiedlichen Alter und Erwerbsausmalf der beiden Studierendengruppen Uberlagert.
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Abbildung 8: Geplanter Auslandsaufenthalt nach Ausmal der Erwerbstatigkeit,
Studierenden mit Kind und gesundheitlicher Beeintrachtigung
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

A.3.1 Zweck und Zielland des geplanten Auslandsaufenthaltes

Bei der Frage, was die Studierenden wahrend ihres Auslandsaufenthaltes machen wollen,
zeigen sich keine relevanten Unterschiede nach sozialer Herkunft und nur geringe nach
Geschlecht. Drei Viertel derjenigen, die einen Auslandsaufenthalt planen, beabsichtigen, ein
Studium zu betreiben, etwa jede/r Funfte mochte ein Praktikum absolvieren (geringflgig
mehr Frauen als Manner) und rund jede/r Zehnte plant einen Forschungsaufenthalt (etwas
mehr Manner als Frauen). Obwohl rund 7% noch unentschieden sind, was der Zweck ihres
Auslandsaufenthaltes sein soll, plant somit ein groRerer Teil der Studierenden ein Auslands-
studium, als in der Vergleichsgruppe derjenigen, die bereits einen Auslandsaufenthalt absol-
viert haben. Mehr als doppelt so haufig werden auch Sprachkurse und "Sonstiges" geplant,
als realisiert wurden. Das bedeutet entweder, dass bei zukilnftigen Auslandsaufenthalten
Studium und Sprachkurse gegenuiber Praktika und Forschungsaufenthalten eine grof3ere
Bedeutung haben werden als in der Vergangenheit oder, dass tUberdurchschnittlich viele der
geplanten Auslandsstudien nicht realisiert werden kdnnen, wahrend bei Praktika und For-
schungsaufenthalten die Plane o6fter umgesetzt werden (kénnen). 6% der geplanten Aus-
landsaufenthalte sind verpflichtend im Studienplan vorgesehen, gegeniber 14% der bereits
realisierten Aufenthalte. Auch das kdnnte das unterschiedliche Muster der geplanten im Ge-
gensatz zu den realisierten Aufenthalten erklaren, je nachdem ob Auslandsstudien oder -
praktika im Studienplan vorgesehen sind.
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Tabelle 16: Zweck des geplanten Auslandsaufenthaltes nach Geschlecht
Geplante Auslandsaufenthalte Absolvierte

Frauen Manner Gesamt Aufenthalte

Studium (Besuch von 75.6% 75.8% 75.7% 67.2%

Lehrveranstaltungen)

(Pflicht-) Praktikum 22,1% 19,7% 21,0% 22,4%

Forschungsaufenthalt 9,3% 12,4% 10,8% 10,4%

Sprachkurs 33,2% 36,4% 34,9% 15,0%

Sonstiges 18,7% 20,7% 19,8% 7,6%

Weil3 noch nicht 5,9% 8,8% 7,2%

Im Studienplan

vorgesehener 6,6% 6,2% 6,4% 14,4%

Auslandsaufenthalt

Mehrfachnennungen mdglich. Fur detailliertere Informationen siehe Anhangtabelle 15.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

In Summe wird fir die geplanten Auslandsaufenthalte eine geringfligig hdhere Dauer ange-
setzt als bei den realisierten, was auch durch den Unterschied beim geplanten Zweck der
Reise bedingt ist. Die geplante Dauer eines Auslandsstudiums unterscheidet sich im Schnitt
jedenfalls nicht von der Dauer der bereits absolvierten Auslandsstudien. Allerdings setzen
Manner fur ihre geplanten Auslandsaufenthalte im Schnitt 1,5 Monate mehr an als Frauen,
wahrend Manner de facto einen halben Monat kiirzer wegbleiben (siehe Tabelle 7). Bei Aus-
landsstudien planen dagegen Frauen kirzere Aufenthalte als sie realisieren, wahrend Man-
ner langere planen. Nach sozialer Schicht unterscheidet sich die geplante Dauer des Aus-
landsaufenthaltes maximal um einen Monat. Auffallig ist jedoch, dass Studierende aus hoher
Schicht mit 7,3 Monaten die langsten Auslandsaufenthalte planen, wéhrend sie andererseits
die kiirzesten Aufenthalte realisiert haben (siehe Tabelle 8).

GroRRe Abweichungen zeigen sich nach den Ziellandern der geplanten und der realisierten
Auslandsaufenthalte. Studierende, die einen Auslandsaufenthalt planen, nennen als Zielland
wesentlich haufiger einen englischsprachigen Staat (USA, GrofRbritannien, Australien und
Kanada). In diese Staatengruppe sollen 42% der geplanten Auslandsaufenthalte gehen,
wahrend von den realisierten Auslandsaufenthalten nur 21% tatsachlich in einem dieser
Staaten absolviert wurden (siehe auch Tabelle 9). Bis auf Grol3britannien kennzeichnet diese
Staaten, dass hohere Reisekosten anfallen und weniger Férderungen erhaltlich sind als in
den ofter angesteuerten europaischen Nachbarstaaten. Uberdurchschnittlich haufig werden
diese Staaten allerdings von Studierenden genannt, die "eventuell” einen Auslandsaufenthalt
planen, wahrend nur 35% von denjenigen, die "in jedem Fall" fahren wollen, diese Staaten-
gruppe als Ziel nennen.

In Summe plant etwas mehr als die Halfte einen Auslandsaufenthalt in der EU, 6% in ande-
ren europdischen Staaten und 29% wollen in grof3e englischsprachige Industriestaaten au-
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Rerhalb Europas. Bei diesem Vergleich gilt es allerdings zu berticksichtigen, dass 29% noch
nicht wissen, wohin der geplante Auslandsaufenthalt gehen soll.

Abbildung 9: Geplante Auslandsaufenthalte nach Zielregionen
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Fir detailliertere Informationen siehe Anhangtabelle 17.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Sehr deutlich sind auch die Unterschiede dahingehend, in welche Staaten Frauen und in
welche Manner fahren wollen. Knapp 21% der Manner geben z.B. die USA als geplantes
Zielland an (Frauen rund 13%), wahrend Frauen h&ufiger nach Grof3britannien wollen als
Manner. Auch nach Spanien und Frankreich wollen doppelt so viele Frauen wie Manner, die
dafur deutlich héaufiger einen Auslandsaufenthalt in Deutschland und Schweden planen.
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Tabelle 17: Am haufigsten genannte Ziellander der geplanten Auslandsauf-
enthalte nach Geschlecht

Geplante Auslandsaufenthalte Absolvierte

Frauen Manner Gesamt Aufenthalte
USA 13,2% 20,6% 16,7% 9,0%
GB u. Nordirland 15,6% 10,9% 13,4% 6,6%
Spanien 12,1% 6,6% 9,6% 7,1%
Australien 9,5% 8,3% 9,0% 3,3%
Deutschland 5,5% 8,2% 6,7% 13,3%
Frankreich 8,8% 4,3% 6,7% 7,3%
Italien 7,5% 5,3% 6,5% 8,8%
Schweden 3,7% 7,3% 5,4% 5,3%
Kanada 3,1% 2,7% 2,9% 1,8%
Russland 2,3% 1,5% 1,9% 2,2%
Finnland 1,6% 2,2% 1,9% 4,2%
Andere 17,1% 22,1% 19,3% 31,0%
Summe 100% 100% 100% 100%

Berechnet ohne die Kategorien "Weif3 noch nicht" und "mehrere Staaten". Dadurch ergeben sich bei den absolvier-
ten Aufenthalten auch geringfiigige Abweichungen zu Tabelle 9. Reihung nach dem Gesamtanteil der geplanten
Ziellander. Fur detailliertere Informationen siehe Anhangtabelle 17.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Nach sozialer Herkunft zeigen sich bei den geplanten Ziellandern kaum systematische Un-
terschiede. Studierende aus hoher Schicht haben eine besonders deutliche Praferenz fir
Frankreich und je héher die soziale Schicht, desto heterogener ist das Spektrum der anvi-
sierten Ziellander.

A.3.2 Finanzierung des geplanten Auslandsaufenthaltes

Die Halfte der Studierenden, die einen Auslandsaufenthalt plant, weil3 noch nicht, ob, und
wenn ja, bei welchem Programm sie eine Férderung beantragen wird. Dies hangt auch mit
der oben beschrieben Zielpraferenz zusammen, da z.B. die USA, Kanada und Australien
nicht Teil des Erasmusprogramms sind. Fir rund 11% steht fest, dass sie an einem Aus-
tauschprogramm oder einem "Joint Study" ihrer Hochschule teilnehmen wollen. Ansonsten
wird das Erasmusprogramm — genau wie bei den Studierenden, die bereits im Ausland wa-
ren — mit Abstand am haufigsten genannt.

Fir die Finanzierung des Auslandsaufenthaltes wollen Studierende, die "auf jeden Fall" fah-
ren wollen, etwa im selben Ausmald auf die einzelnen Finanzquellen zuriickgreifen, wie Stu-
dierende, die bereits im Ausland waren. Eine Ausnahme hiervon stellen Stipendien aus Os-
terreich dar, auf die knapp 29% zurtickgreifen wollen, wahrend nur rund 14% tatséchlich
eines erhalten haben. Auch einen Finanzierungsbeitrag aus eigener Erwerbstatigkeit im Aus-
land planen weit weniger Studierende ein, als der Anteil erwerbstétiger Studierender unter
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denjenigen, die bereits im Ausland waren, tatsachlich ist. Rund 17% der Studierenden, die
eventuell einen Auslandsaufenthalt planen, wissen noch nicht, wie sie diesen finanzieren
werden. Generell werden alle potentiellen Finanzierungsquellen von ihnen seltener angege-
ben. Besonders skeptisch ist diese Gruppe hinsichtlich EU-Stipendien, was auch damit zu-
sammenhangt, dass sie Uberdurchschnittlich hufig au3ereuropéische Ziele anstreben.

Tabelle 18: Finanzierung des geplanten Auslandsaufenthaltes nach Quellen
Auslandsaufenthalt

In Jggpe)lg]nlt:a” Eventuell geplant Absolviert
Familie (Eltern, Partnerin, andere 72.4% 60.0% 69.3%
Verwandte)
Eigene Mittel 75,7% 67,2% 72,3%
(Ersparnisse)
Stipendium aus Osterreich 28,9% 17,6% 14,1%
Stipendium der EU 45.3% 28.6% 45.7%
(z.B. Erasmus)
Erwerbstatigkeit wahrend des 24.5% 29.0% 40,5%
Auslandsaufenthalts
Ford_erung c_Jes Gastlandes/ der 7.4% 5.5% 8.6%
Gastinstitution
Sonstiges 9,3% 7,9% 10,0%
Weil3 noch nicht 8,0% 17,4%

Mehrfachnennungen méglich.

Ausgewiesen sind die Anteile der Studierenden, die Einnahmen aus dieser Quelle planen bzw. bekommen haben.
Fur detailliertere Informationen siehe Anhangtabelle 19.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

A.3.3 Problematische Aspekte bei der Planung des Auslandsaufenthal-
tes

Die Finanzierung eines Auslandsaufenthaltes und unzureichende Informationen Uber For-
dermdglichkeiten werden bei der Planung eines Auslandsaufenthaltes am problematischsten
wahrgenommen. Fir fast 80% stellt die Finanzierung ein Problem dar und drei Viertel bekla-
gen unzureichende Forderinformationen (siehe Tabelle 19). Finanzierungsprobleme korrelie-
ren dabei eindeutig mit der sozialen Herkunft und dem Alter der Studierenden. 55% der Stu-
dierenden aus niedriger Schicht betrachten die Finanzierung eines Auslandsaufenthaltes als
sehr problematisch, ein weiteres Drittel als etwas problematisch. Dagegen ist die Finanzie-
rung "nur" fur ein Viertel der Studierenden aus hoher Schicht sehr und fiir ein weiteres Drittel
etwas problematisch. Mit zunehmendem Alter wird die Finanzierung eines Auslandsaufent-
haltes immer problematischer gesehen. Von den jingsten Studierenden (bis 20 Jahre) er-
achten 30% die Finanzierung als sehr problematisch, von den alteren (Uber 30 Jahre) ist
dies fast die Halfte. In dieser Gruppe gibt allerdings auch ein Drittel an, die Finanzierung sei
kein Problem, was von allen Altersgruppen ebenfalls der hdchste Wert ist. Wie auch bei den
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meisten anderen abgefragten Problembereichen liegt hier der Wert der Frauen lber dem
Vergleichswert der Manner.

Abbildung 10: "Finanzierung ist sehr problematisch" nach Geschlecht, Schicht
und Alter
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Ausgewiesen sind die Anteile der Studierenden, welche die Finanzierung als sehr problematisch empfinden. Fur
eine Ubersicht zu den problematischen Aspekten siehe auch Anhangtabelle 21.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Mangelnde Informationen Uber Studienméglichkeiten im Ausland beklagen 18% sehr und
44% etwas. Dieser Aspekt wird Uberdurchschnittlich oft von Frauen, jingeren Studierenden
und von Studierenden, die alter als 30 Jahre sind, angefiihrt. Wohnen ist der am dritthaufigs-
ten genannte Problemkomplex, wobei die Wohnungssuche im Gastland als deutlich proble-
matischer empfunden wird als die Aufgabe bzw. Beibehaltung einer Wohnung in Osterreich.
Von der Wohnungssuche im Gastland sind alle Studierenden etwa im gleichen Ausmal be-
troffen, wahrend die Wohnung in Osterreich vor allem fir Studierende zwischen 26 und 30
Jahren ein Problem darstellt. Je niedriger die soziale Schicht der Studierenden, desto prob-
lematischer wird auch die Aufgabe/ Beibehaltung einer Wohnung in Osterreich gesehen.

Fast die Halfte der Studierenden befiirchtet, durch einen Auslandsaufenthalt Zeitverlust im
Studium zu erleiden. Dieser Aspekt wird vor allem von jingeren Studierenden betont. Auffal-
lend sind hierbei die Unterschiede nach Studienrichtungen: Wahrend Zeitverlust nur von 3%
der Kunst-Studierenden als sehr problematisch empfunden wird, geben dies 28% der Hu-
manmedizinerinnen an. Die Trennung von Familie und Freundinnen wird ebenfalls von rund
13% als sehr und von einem Drittel als etwas problematisch empfunden. Hier sind Frauen,
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jingere Studierende und Studierende Uber 30 Jahre Uberdurchschnittlich stark vertreten.
AuRerdem wird dieser Punkt umso stéarker betont, je niedriger die soziale Schicht der Studie-
renden ist. Dies gilt auch fir die Unterbrechung einer Erwerbstétigkeit als Hindernis fir einen
Auslandsaufenthalt. Dies stellt flir 37% der Studierenden aus niedriger Schicht, aber "nur" fur
halb so viele Studierende aus hoher Schicht ein Problem dar. Fiir ein Drittel der Alteren (iiber
30 Jahre) ist die Unterbrechung der Erwerbstatigkeit sehr und fiir ein weiteres Drittel etwas
problematisch.

Probleme mit der Anrechnung der im Ausland erbrachten Studienleistungen befiirchten vor
allem Studierende an wissenschaftlichen Universitdten und in berufsbegleitenden FH-
Studiengéngen. Ganz besonders betonen diesen Punkt Studierende der Medizinuniversitat
Graz, von denen nur ein gutes Drittel Gberhaupt keine Probleme mit Anrechnungen befiirch-
tet.

Erfullung der Aufnahmekriterien ist ein Thema, das vor allem von Studierenden der Sozial-
und Wirtschaftswissenschaften betont wird. Insgesamt haben zwei Drittel der Studierenden
kein Problem damit. Das gilt auch fir die mangelnde Unterstutzung durch die eigene Hoch-
schule. Diese wird ebenfalls von 7% der Studierenden als sehr und von weiteren 26% als
etwas problematisch empfunden. Allerdings zeigen sich hierbei eklatante Unterschiede nach
Universitaten.® An der Wirtschaftsuniversitat und der Universitat Linz empfindet niemand die
mangelnde Unterstltzung als sehr problematisch, an der Universitat fir Bodenkultur und der
Montanuniversitat sind dies 2%. Jede/r zehnte Studierende, die/der einen Auslandsaufent-
halt plant, empfindet die Unterstitzung der Universitdten Wien und Innsbruck sowie der Me-
dizinuniversitat Graz als sehr problematisch. Besonders sticht aber die Medizinuniversitat
Wien heraus, deren Unterstiitzung bei der Planung von Auslandsaufenthalten von 24% der
Studierenden als sehr und von weiteren 20% als etwas problematisch empfunden wird. Auch
nach Studienrichtungsgruppen fallen besonders Medizinstudierende auf, von denen im
Schnitt 15% die mangelnde Unterstltzung ihrer Universitat als sehr problematisch empfin-
den. Erwdhnenswert sind in diesem Kontext Studierende an berufsbegleitenden FH-
Studiengangen, von denen jede/r Achte die mangelnde Unterstiitzung als sehr problematisch
empfindet. Dieser Wert ist doppelt so hoch wie im Schnitt Uber alle Studierenden und fast
dreimal so hoch wie der Vergleichswert von Studierenden in FH-Vollzeitstudiengangen.

®  Von den meisten Fachhochschulen sind die Fallzahlen zu gering fiir eine Auswertung.
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Abbildung 11: "Mangelnde Unterstitzung durch meine Hochschule" nach wis-
senschaftlichen Universitaten
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Ausgewiesen sind die Anteile der Studierenden, welche die mangelnde Unterstutzung durch ihre Hochschule als
sehr problematisch empfinden. Fur Hochschulen mit einer Fallzahl <30 sind keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Dass ein Auslandsaufenthalt nur geringen Nutzen fir das Studium bringt, halten knapp 7%
der Studierenden fur sehr und ein weiteres Viertel fur etwas problematisch. Hier sind Uber-
durchschnittlich viele jingere Studierende (bis 20 Jahre) vertreten und je hoher die soziale
Schicht, desto eher wird der Nutzen eines Auslandsaufenthaltes fir das Studium bezweifelt.
Unzureichende Fremdsprachenkenntnisse hélt ein Drittel der Studierenden fur problema-
tisch, darunter 5%, fur sehr problematisch. Dieser Aspekt wird besonders von Kunststudie-
renden betont, ansonsten zeigen sich kaum Unterschiede zwischen den verschiedenen
Gruppen. In ahnlicher GréRenordnung wird die Krankversicherung fir das Gastland als prob-
lematisch empfunden, wobei hier eher das Zielland als die unterschiedlichen Studierenden-
gruppen eine Rolle spielt. Am wenigsten problematisch von allen vorgegebenen Punkten
wird der Transfer des nationalen Stipendiums ins Ausland betrachtet. Dies halten 3% fiir sehr
und 18% fur etwas problematisch. Unter Studienbeihilfenbezieherinnen allerdings steigen
diese Anteile auf 6,5% ("sehr") bzw. 36,5% ("etwas").



I HS — Unger, Wroblewski / Internationale Mobilitat: geplanter Auslandsaufenthalt — 43

Tabelle 19: Problematische Punkte bei der Planung des Auslandsaufenthaltes
Ja, sehr  Ja, etwas Nein %)
Finanzierung des Auslandsaufenthalts 38,4% 40,1% 21,5% 1,8
Upzurelc_hepde Informatlonen Uber 26.8% 48.8% 24.4% 20
Fordermdglichkeiten
Unzureichende Informationen tber 18.0% 44 3% 37 6% 59
Studienmdglichkeiten im Ausland ' ' ! '
Wohnungssuche im Gastland 15,7% 52,0% 32,3% 2,2
Aufgabg/ Beibehalten der Wohnung in 14,1% 25 2% 60.7% 25
Osterreich
Zeitverlust fir das Studium in Osterreich 13,5% 36,0% 50,5% 2,4
Trennung von Familie/ Freund/inn/en 13,2% 33,9% 52,8% 2,4
Unterbrechung meiner Erwerbstatigkeit 10,7% 15,3% 73,9% 2,6
Anre.chnu.ng der im Ausland erbrachten 9.9% 41,4% 48.6% 24
Studienleistungen
Erflllung der Aufnahmekriterien 6,8% 29,8% 63,4% 2,6
Mangelnde Unterstitzung durch meine 6.8% 25 8% 67.4% 26
Hochschule
Qermge_r Nutzen fur das Studium in 6.6% 24.7% 68.7% 26
Osterreich
Unzureichende Fremdsprachenkenntnisse 5,4% 29,9% 64,7% 2,6
Krankenversicherung fur das Gastland 5,4% 31,1% 63,5% 2,6
Meine Tragheit 4,7% 23,5% 71,7% 2,7
Transfer des nationalen Stipendiums ins 3.2% 17.9% 78.9% 28
Ausland

@ ist das arithmetische Mittel (1=sehr, 3=nein). Je niedriger der Wert, desto problematischer werden die einzelnen
Items eingeschatzt. Reihung nach dem Anteil derjenigen, die das jeweilige ltem als ,sehr* problematisch einschat-
zen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.






I HS — Unger, Wroblewski / Internationale Mobilitat: Auslandsaufenthalt nicht geplant — 45

A.4 Studierende, die keinen Auslandsaufenthalt absolvieren
werden

Insgesamt 27% aller Studierenden waren im Rahmen ihres Studiums weder im Ausland noch
planen sie einen Auslandsaufenthalt. Sie sind mit durchschnittlich 28,5 Jahren deutlich alter
als die Studierenden insgesamt und haben im Schnitt bereits zwei Drittel des Studiums ab-
solviert (siehe Tabelle 1). In dieser Gruppe sind also altere Studierende Uberreprasentiert,
weshalb es auch nicht verwundert, dass Studierende aus niedriger Schicht, Studierende in
berufsbegleitenden FH-Studiengéangen, Vollzeiterwerbstatige und Studierende mit Kind
ebenfalls Uberreprasentiert sind. Im Einzelnen bedeutet das: Ein Drittel der Studierenden aus
niedriger Schicht, aber "nur" 19% der Studierenden aus hoher Schicht planen keinen Aus-
landsaufenthalt, ebenso wie mehr als die Halfte der Studierenden, die Uber 30 Jahre alt sind
im Vergleich zu 7% der bis 20-Jahrigen. Uberdurchschnittlich vertreten sind hier mit einem
Anteil von 52% Studierende in berufsbegleitenden FH-Studiengangen, besonders gering ist
der Anteil der Kunststudierenden (18%), aber auch der Anteil der Veterindrmedizinerinnen
(9%). Allerdings ist der Anteil der in puncto Auslandsaufenthalt Unentschlossenen an der
Veterinarmedizinischen Universitat mit 35% deutlich hoher als in allen anderen Gruppen —
durchschnittlich wissen 23% noch nicht, ob sie einen Auslandsaufenthalt durchfiihren wollen.

Jeweils 21% der Studierenden, die nicht oder bis zu 10 Stunden pro Woche erwerbstatig
sind, planen keinen Auslandsaufenthalt. Eine geringflgige Erwerbstatigkeit stellt also kein
Mobilitatshindernis dar. Unter den Teilzeitbeschéftigten steigt der Anteil bereits auf ein Drittel,
wahrend er bei den Vollzeitbeschéftigten die Halfte ausmacht. Besonders deutlich unter-
scheiden sich Studierende mit oder ohne Kind in dieser Frage. Von den Studierenden ohne
Kind plant "nur" ein Viertel keinen Auslandsaufenthalt, von den Studierenden mit Kind sind
es fast zwei Drittel. Keine Unterschiede zeigen sich dagegen bei Studierenden mit und ohne
Stipendium so wie bei Studierenden mit und ohne gesundheitlicher Beeintrachtigung. Ledig-
lich Studierende mit Behinderung geben etwas o6fter an, keinen Auslandsaufenthalt zu pla-
nen.

A.4.1 Grinde, warum ein Auslandsaufenthalt nicht geplant ist

Die Griunde, warum Studierende keinen Auslandsaufenthalt im Rahmen ihres Studiums ab-
solvieren, sind vielféltig und hdngen sowohl von der Lebens- als auch von der Studiensitua-
tion ab. In den seltensten Fallen gibt es auch nur einen einzigen Grund, der die studentische
Mobilitéat beeintrachtigt. In der Sozialerhebung wurde den Studierenden eine Liste mit 15
moglichen Grinden vorgelegt, die sie nach ihrer Bedeutung bewerten sollten. Im Schnitt
wurden dabei 4 Griinde als sehr oder eher wichtig eingestuft, nur 11% der Studierenden
nannten einen singularen Grund.
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Als wichtigster Grund, warum ein Auslandsaufenthalt nicht geplant ist, wird die Trennung von
Familie und Freund/inn/en angefuhrt. Fast drei Viertel der Studierenden, die keinen Aus-
landsaufenthalt planen, geben dies als Grund an (fur 40% trifft er sehr zu, fur 22% eher und
fur 12% teilweise). Auf zwei Drittel der Frauen, aber nur auf rund die Halfte der Manner trifft
die familidre Trennung als Grund sehr oder eher zu. Tendenziell fihren dies auch eher jun-
gere Studierende als Grund an, was sich mit dem Studienfortschritt deckt: Je weniger weit
die Studierenden im Studium fortgeschritten sind, desto haufiger wird die Trennung als wich-
tiger Grund angefuhrt. Demzufolge ist der Unterschied zwischen Studierenden mit und ohne
Kind bei dieser Frage zwar betrachtlich, aber geringer als erwartet. Fiir 87% der Studieren-
den mit Kind, aber auch fiir 55% der Studierenden ohne Kind ist die Trennung von der Fami-
lie ein wichtiger Grund, keinen Auslandsaufenthalt zu planen.

Finanzierung wird als zweitwichtigster Grund genannt, warum kein Auslandsaufenthalt ge-
plant ist. Fir 55% trifft dieser Grund sehr oder eher zu, fir weitere 12% teilweise. Hierbei
zeigen sich deutliche schichtspezifische Unterschiede: Wahrend die Finanzierung fur zwei
Drittel der Studierenden aus niedriger Schicht ein (sehr) wichtiger Grund ist, trifft dies nur auf
43% der Studierenden aus hoher Schicht zu. Auch Studierende in der ersten Halfte des Stu-
diums fiihren diesen Grund Uberdurchschnittlich oft an, wohingegen er von tber 30-Jahrigen
seltener genannt wird.

Die Befiirchtung, durch einen Auslandsaufenthalt im Studium in Osterreich Zeit zu verlieren,
wird an dritter Stelle gereiht. Fir fast die Halfte aller Studierenden, die keinen Auslandsauf-
enthalt planen, ist dies ein (sehr) wichtiger Grund. Dieser wird von zwei Gruppen besonders
haufig angefiihrt: Medizinstudierende (63%) und Studierende mit einer gesundheitlichen
Beeintrachtigung, die sich auch im Studium auswirkt (60%). Auch Studierende an techni-
schen Universitédten und Studierende im mittleren Abschnitt ihres Studiums (zwischen 20%
und 60% absolviert) fiihren dies Gberdurchschnittlich haufig an. Weit seltener wird der Zeit-
verlust dagegen von Studierenden, die alter als 30 Jahre sind, und von FH-Studierenden
genannt.

Die Aufgabe bzw. Beibehaltung einer Wohnung in Osterreich stellt ebenfalls fir rund die
Hélfte der Studierenden ein Problem dar. Dies wird Giberdurchschnittlich oft von Studierenden
der Rechtswissenschaften, aber wesentlich seltener von Medizinstudierenden genannt. 40%
der Studierenden geben an, ihre Erwerbstétigkeit nicht unterbrechen zu kénnen. Dies sind
Uberdurchschnittlich haufig Manner, altere Studierende und Studierende der Rechtswissen-
schaften, aber in viel geringerem Ausmalf3 FH-Studierende in Vollzeit-Studiengangen.

Dass ein Auslandsaufenthalt nur geringen Nutzen fir das Studium hat, fuhrt etwa ein Drittel
der Studierenden als wichtigen Grund an, warum kein solcher geplant ist. Dies sind Uber-
durchschnittlich oft Manner, jingere Studierende und Studierende aus hoher Schicht sowie
Studierende der Rechtswissenschaften, Medizin und Naturwissenschaften.



I HS — Unger, Wroblewski / Internationale Mobilitat: Auslandsaufenthalt nicht geplant — 47

Fur fast zwei Drittel stellen Anrechnungsprobleme der im Ausland erbrachten Studienleistun-
gen keinen Grund dar, warum sie keinen Auslandsaufenthalt planen. Voéllig kontrar dazu ist
die Einschatzung der Medizinstudierenden: Fir 50% sind befurchtete Anrechnungsprobleme
ein (sehr) wichtiger Grund keinen Auslandsaufenthalt anzustreben, fir weitere 17% ist dies
teilweise ein Grund. Uberdurchschnittlich oft wird dies auch von Studierenden der Naturwis-
senschaften angefihrt.

Unzureichende Informationen Uber Fordermdglichkeiten geben eher jingere und Medizin-
studierende als Grund an, nach sozialer Herkunft zum Beispiel zeigt sich hier kaum ein Un-
terschied. Die Wohnungssuche im Gastland wird vor allem von Frauen, jingeren Studieren-
den und Studierenden aus niedriger Schicht als Hindernisgrund angegeben. Die eigene
Tragheit dagegen trifft insbesondere auf Manner, Studierende aus hoher Schicht sowie Stu-
dierende an Vollzeitstudiengdngen an Fachhochschulen, der Naturwissenschaften und der
Technik als Barriere zu. Unzureichende Fremdsprachenkenntnisse nennen 13% als (sehr)
wichtigen Grund, keinen Auslandsaufenthalt zu planen. Hierunter sind Studierende aus nied-
riger Schicht Uberdurchschnittlich vertreten.

Fur 9% stellt die mangelnde Unterstitzung durch die eigene Hochschule einen (sehr) wichti-
gen Grund dar, nicht ins Ausland zu fahren. Unter Medizinstudierenden betrifft dies sogar
31% sehr oder etwas. Besonders haufig geben diesen Grund auch Studierende mit gesund-
heitlichen Beeintrachtigungen, die sich auch im Studium auswirken, an. Uberdurchschnittlich
oft nennen dieses Mobilitdtshindernis auch jingere Studierende und Studierende aus hoher
Schicht an.

Schwierigkeiten beim Transfer eines nationalen Stipendiums ins Ausland befiirchten nur
knapp 6% der Studierenden, allerdings Studierende aus niedriger Schicht dreimal haufiger
als Studierende aus hoher Schicht. Auch Studierende der Geisteswissenschaften und Sti-
pendienbezieherinnen sind hier tberdurchschnittlich vertreten. Dass Aufnahmekriterien der
geplanten Gasthochschule nicht erflillt werden, ist der am seltensten genannte Grund. Er
trifft nur auf knapp 4% der Studierenden zu, darunter aber Gberdurchschnittlich oft auf altere
Studierende (Uber 30 Jahre), Studierende aus hoher Schicht und Studierende der Rechts-
wissenschaften.
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Tabelle 20: Grinde, warum ein Auslandsaufenthalt nicht in Frage kommt
Der Aspekt trifft
sehr/eher . : eher/gar

teils-teils zu nicht zu %)
Trennung von Familie/ Freund/inn/en 61,3% 11,6% 27,1% 2,4
Finanzierung des Auslandsaufenthalts 54,9% 11,8% 33,3% 2,6
gi{g?r:giﬁer Zeitverlust fir das Studium in 46.5% 11,0% 42.5% 3.0
Aol;{gzrirz?éhBelbehalten der Wohnung in 46,3% 10.2% 43,5% 3.0
llfstlgrebrl\gzgg(r:]hkelt meine Erwerbstatigkeit zu 39.7% 5.8% 54.5% 33
ggtrér;?;:::]\lutzen fur das Studium in 34.8% 17.0% 48.2% 33
Befiirchtete Schwierigkeiten bei der
Anrechnung der im Ausland erbrachten 21,3% 16,8% 61,9% 3,7
Studienleistungen
Ulljzure|c.he_nde Informatlonen Uber 20.8% 17.9% 61.3% 37
Fordermdglichkeiten
Wohnungssuche im Gastland 18,4% 15,7% 65,9% 3,8
Meine Tragheit 16,8% 15,7% 67,5% 3,9
Unzureichende Informationen tber o o o
Studienmdglichkeiten im Ausland 14.7% 17,0% 68,3% 3.9
Unzureichende Fremdsprachenkenntnisse 13,4% 16,0% 70,6% 4,0
|I\_|/I(<';1(r:1ﬁjsecl?]fijleeUnterstutzung durch meine 9.0% 12.4% 78.6% 4.2
Befurchtete Schwler|gk_e|ten .belm Transfer 5.5% 5.0% 89.5% 45
des nationalen Stipendiums ins Ausland
Aufnahmekriterien nicht erfillt 3, 7% 6,2% 90,2% 4,6

O ist das arithmetische Mittel (1=trifft sehr zu, 5=trifft gar nicht zu). Je niedriger der Wert, desto problematischer
werden die einzelnen Items eingeschéatzt. Reihung nach dem Anteil derjenigen, die das jeweilige Iltem als ,sehr”
problematisch einschéatzen. Siehe dazu auch Anhangtabelle 22.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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A.5 Zusammenfassung

Wie auch in der Vorgéangererhebung aus dem Jahr 2002 wurde im Rahmen der Studieren-
den-Sozialerhebung nach bereits erfolgten oder geplanten studienrelevanten Auslandsauf-
enthalten gefragt. Aufgrund der ausgeweiteten Stichprobe und der Umsetzung als Online-
Fragebogen konnten diesmal detailliertere Informationen fur die drei erwdhnten Gruppen
erhoben werden. Besonderes Augenmerk wurde dabei auf die Erfassung von Mobilitatsbar-
rieren gelegt.

Rund 11% aller Studierenden haben im Rahmen ihres Studiums bereits einen Auslandsauf-
enthalt absolviert, weitere 40% planen einen solchen und fur rund ein Viertel kommt ein Aus-
landsaufenthalt nicht in Frage.

Die Mobilitatsquote (Anteil derer, die bereits im Ausland waren) steigt mit dem Alter der Stu-
dierenden sowie mit der Studiendauer an und weist keine geschlechtsspezifischen und kaum
schichtspezifische Unterschiede auf. Auffallend ist, dass das Mobilitdtspotential (Anteil derer,
die bereits im Ausland waren und derer, die einen Auslandsaufenthalt planen) unter jingeren
Studierenden (bis 20 Jahre) sowie unter Studierenden aus hoher Schicht deutlich héher ist.
Das Mobilitatspotential an Kunstuniversitaten liegt etwas tber dem Vergleichswert der Uni-
versitaten und der Vollzeit-FH-Studiengéange. Deutlich niedriger ist die Mobilitatsaffinitat an
berufsbegleitend organisierten FH-Studiengéngen.

Zwei Drittel aller Studierenden mit Auslandsaufenthalt haben im Ausland Lehrveranstaltun-
gen absolviert, rund ein Viertel ein Praktikum und 10% einen Forschungsaufenthalt. 14% der
mobilen Studierenden geben an, dass der Auslandsaufenthalt im Studienplan vorgesehen
war. Im Durchschnitt dauert ein Auslandsaufenthalt 6 Monate, wobei Praktika mit rund 4
Monaten kiirzer dauern als der Besuch von Lehrveranstaltungen (& 7 Monate).

Rund zwei Drittel aller Auslandsaufenthalte fanden in einem Staat der EU-25 statt, wobei die
grolReren Lander Deutschland, Italien, Frankreich, Spanien und GrolRbritannien dominieren.
Weitere 10% der Auslandsaufenthalte entfallen auf europaische Lander au3erhalb der EU-
25 und insgesamt 14% auf Nordamerika, Australien und Neuseeland.

In den meisten Féllen erfolgt der Auslandsaufenthalt im Rahmen eines Austauschpro-
gramms, nur rund ein Drittel der Auslandsaufenthalte erfolgt als sogenannte ,free movers".
D.h. rund die Halfte der Studierenden deckt einen Teil der Kosten fiir den Auslandsaufenthalt
durch ein Stipendium ab (ca. 24% der Gesamtkosten werden durch Stipendien abgedeckt).
Der Grol3teil der Kosten fur den Auslandsaufenthalt wird durch familiare Unterstitzung (35%
der Gesamtkosten) oder eigene Ersparnisse der Studierenden (26%) bestritten. Im Schnitt
liegen die Kosten fur einen studienbezogenen Auslandsaufenthalt bei 4.475€.



50 — Unger, Wroblewski / Internationale Mobilitat: Zusammenfassung —IH S

Studierende mit Auslandsaufenthalt bewerten denselben tberwéltigend positiv — drei Viertel
waren mit dem Auslandsaufenthalt sehr zufrieden, wobei inshesondere der Nutzen fir die
persoénliche Weiterentwicklung betont wird.

Die Angaben der Studierenden, die einen Auslandsaufenthalt planen, decken sich zum
Groliteil mit den Angaben zu bereits erfolgten Auslandsaufenthalten. Erwahnenswerte Ab-
weichungen zeigen sich zum einen bei den Ziellandern der geplanten und realisierten Aus-
landsaufenthalte: 42% der Studierenden, die einen Auslandsaufenthalt planen, wollen in ein
englischsprachiges Land gehen (USA, GroRRbritannien, Australien, Kanada), allerdings fan-
den nur 21% der realisierten Auslandsaufenthalte in diesen Landern statt. Die Angaben zu
geplanten und realisierten Auslandsaufenthalten weichen auch hinsichtlich der Finanzierung
voneinander ab: 29% der Studierenden, die einen Auslandsaufenthalt planen, wollen diesen
mit einem Stipendium aus Osterreich finanzieren. Tatsachlich erhielten ein solches jedoch
nur 14% der Studierenden, die bereits einen Auslandsaufenthalt realisiert haben.

Insgesamt 27% aller Studierenden waren bislang nicht im Ausland und lehnen einen Aus-
landsaufenthalt ab. In der Gruppe der Studierenden, fir die ein Auslandsaufenthalt nicht in
Frage kommt, sind Studierende mit einer Teilzeitbeschaftigung von mehr als 10 Stunden
bzw. einer Vollzeiterwerbstatigkeit, Studierende mit Kind und behinderte Studierende tber-
reprasentiert. Sie sind im Schnitt 28,5 Jahre alt und haben bereits zwei Drittel ihres Studiums
absolviert. In dieser Gruppe sind auch Studierende aus niedriger sozialer Schicht Uberdurch-
schnittlich oft anzutreffen.

A.5.1 Barrieren fur einen Auslandsaufenthalt im Vergleich

Abschliel3end sollen nun die mdglichen Barrieren eines Auslandsaufenthaltes tber alle drei
Gruppen (Auslandsaufenthalt absolviert, geplant, nicht geplant) verglichen werden. Wenig
verwunderlich ist dabei: Je weiter weg die Studierenden gedanklich von einem Auslandsauf-
enthalt sind (absolviert — sicher geplant — vielleicht geplant — nicht geplant), desto haufiger
werden Mobilitatshindernisse angefihrt. Es fallen dabei vor allem zwei Gruppen von Hinder-
nissen auf: Einerseits Hindernisse, die von allen Gruppen zwar unterschiedlich intensiv, aber
von ihrer Bedeutung her doch recht &hnlich bewertet werden und andererseits Griinde, die
ganz besonders oft von Studierenden, die keinen Auslandsaufenthalt planen, genannt wer-
den.

Insgesamt wird mit deutlichem Abstand die Finanzierung des Auslandsaufenthaltes als groi3-
tes Problem benannt. Fir Studierende, die bereits im Ausland waren oder einen Aufenthalt
planen, ist dies eindeutig das grof3te Problem, nur Studierende, die keinen Auslandsaufent-
halt planen, erwahnen die Trennung von der Familie noch haufiger.
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Abgesehen von der Finanzierung verhindern fiir Studierende ohne Mobilitdtsambitionen vor
allem private Lebensumsténde einen Auslandsaufenthalt: Trennung von der Familie, Woh-
nung in Osterreich und Erwerbstatigkeit. Dariiber hinaus befiirchtet besonders diese Gruppe
einen Zeitverlust fur das Studium in Osterreich bzw. bezweifelt den Nutzen eines Auslands-
aufenthaltes fir das Studium Uberhaupt. Offen bleibt bei einer derartigen Querschnittsbe-
trachtung, was hier Ursache und Wirkung ist: Weil der Nutzen gering bzw. der Zeitverlust
hoch ist, fahrt man nicht ins Ausland, oder weil man nicht fahren kann, wird der Nutzen ge-
ring bzw. der Zeitverlust hoch bewertet.

Wiederum fir alle Gruppen von Bedeutung sind Informationen, einerseits tiber Férderungen,
andererseits Uber Studienmdglichkeiten im Ausland. Diese beiden Punkte werden ganz be-
sonders von denjenigen, die sich gerade mit der Planung eines Auslandsaufenthaltes be-
schaftigen, betont. Von deutlich geringerer Relevanz sind organisatorische Rahmenbedin-
gungen wie Wohnung im Gastland, Unterstiitzung durch die Hochschule oder Stipendien-
transfer. Lediglich die Frage der Anrechnung von im Ausland erbrachten Studienleistungen
ist fur alle Gruppen noch von einer gewissen Bedeutung. Auffallend selten werden in allen
Gruppen mangelnde Fremdsprachkenntnisse als Mobilitatshindernis angeftihrt.

Abbildung 12: Als problematisch empfundene Aspekte bei Auslandsaufenthalten
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Reihung nach Anteil derjenigen, die keinen Auslandsaufenthalt planen.

Zeitverlust und Nutzen fur das Studium, sowie eigene Tragheit wurden bei Studierenden, die einen Auslandsaufent-
halt absolviert haben, nicht in vergleichbarer Form abgefragt.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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B.1 Einleitung

Der Bericht zur Situation auslandischer Studierender in Osterreich basiert auf zwei Daten-
grundlagen und ist daher auch in der Darstellung zweigeteilt: In einem ersten Schritt werden
auf Basis der Hochschulstatistik die Entwicklung der Studienanfangerinnenzahlen und der
Studierendenzahlen von inlandischen und auslandischen Studierenden dargestellt. Dabei
werden in- und ausléandische Studierende anhand ihrer Staatsbirgerschaft unterschieden. Im
zweiten Teil werden die Ergebnisse der Studierenden-Sozialerhebung 2006 fur auslandische
Studierende vorgestellt. Dabei wird jedoch auf das aussagekréftigere Konzept der Bildungs-
inlanderinnen und Bildungsauslanderinnen abgestellt, d.h. darauf ob Studierende die Schule
in Osterreich besucht haben und hier auch die Hochschulzugangsberechtigung erworben
haben. Ist dies der Fall, so handelt es sich um Bildungsinlanderinnen, unabhangig von der
Staatsbirgerschaft (siehe dazu auch Kapitel B.4). Analog zum Kernbericht der Studierenden-
Sozialerhebung 2006, beziehen sich alle ausgewiesenen Daten nur auf Studierende im
"Erststudium®”, hier verstanden als alle Studienformen mit Ausnahme des Doktorats.

Der weitere Bericht ist wie folgt aufgebaut: Die ersten beiden Kapitel beschreiben die Ent-
wicklung der auslandischen Studienanfangerinnen (Kapitel B.2) und der Studierenden (Kapi-
tel B.3) auf Basis der Daten der Hochschulstatistik. Daran anschlieend wird auf die zentra-
len Konzepte fiur die Auswertung der Daten aus der Studierenden-Sozialerhebung 2006 ein-
gegangen, deren Ergebnisse im Anschluss prasentiert werden. Konkret erfolgt in Kapitel B.5
eine Darstellung der Bildungsinlanderinnen und Bildungsauslanderinnen anhand zentraler
soziodemographischer Merkmale.

Um den Bericht bei der Fulle der vorliegenden Informationen einigermaf3en leserlich zu be-
halten, konzentrieren sich die Kernkapitel B.5.5 und B.7, in denen die Lebens- und Studien-
bedingungen beschrieben werden, auf die Bildungsauslanderinnen, wobei jeweils nach Mut-
tersprache differenziert wird. Die entsprechenden Daten fiur die Bildungsinl&nderinnen, die
nach Migrationshintergrund und Staatsbirgerschaft differenziert sind, finden sich im Tabel-
lenanhang in den Kapiteln C.2.4 und C.2.5. In Kapitel B.8 wird abschlieRend noch auf die
Situation von DoktorandInnen eingegangen.
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B.2 Hochschulzugang auslandischer Studierender®

B.2.1 Entwicklung der Zahl auslandischer Studienanfangerinnen

Ahnlich wie bei den Inlanderinnen hat auch der Zugang auslandischer Studierender zu ei-
nem Hochschulstudium in Osterreich in den letzten Jahrzehnten stark zugenommen. Zwi-
schen 1975 und 1990 nahm dabei die Zahl der erstmalig zum Studium zugelassenen Aus-
landerinnen im selben Ausmafl zu wie jene der Inlanderinnen, namlich ungefahr um das
Doppelte. Seit 1990, also seit der "Ost6ffnung”, steigt die Zahl der erstmalig zugelassenen
Auslanderinnen jedoch deutlich starker an, als die der Inlanderinnen. Diese Tendenz hat
sich seit 2002 nochmals deutlich verstarkt mit Wachstumsraten gegeniiber dem Vorjahr von
14% (2002) und 17% (2003). Im WS 2005/06 stieg die Zahl auslandischer Erstzugelassener
dann an um 34% gegentber dem Vorjahr, nachdem der Européaische Gerichtshof 2005 die
bis dahin geltende Zugangsregelung fiir auslandische Studierende aufgehoben hatte.” Die-
ser Anstieg betrifft in erster Linie die wissenschaftlichen Universitaten, aber auch an FH-
Studiengéangen nehmen seit 2003/04 ausléandische Erstzugelassene deutlich zu. Im Winter-
semester 2006/07 kam es dann an den wissenschaftlichen Universitaten zu einem Riick-
gang der auslandischen Erstzugelassenen um 9% (bzw. rund 700 Personen) gegeniber
dem Vorjahr vor allem aufgrund gednderter Zugangsvoraussetzungen an den medizinischen
Universitaten (siehe Abbildung 14).°

Zu beachten ist allerdings, dass in der Hochschulstatistik unter den ausléndischen Erstzuge-
lassenen auch Austauschstudierende erfasst sind, die in der Regel nur fiir 1 bis 2 Semester
nach Osterreich kommen. Daher sind ein Teil der auslandischen Erstzugelassenen keine
Studienanfangerinnen im eigentlichen Sinne. Anhand der publizierten Daten der Hochschul-

Analog zum ,Kernbericht" der Studierenden-Sozialerhebung 2006 wird auch hier die Auswertung der Daten der
Hochschulstatistik zu auslandischen Studierenden fur die jeweiligen Wintersemester dargestellt, da Daten der
Sommersemester nicht immer verfugbar sind. Die Zahl der Erstzugelassenen ist also um diejenigen, die im
Sommersemester zu studieren beginnen, unterschatzt.

Abweichend von den restlichen Kapiteln dieses Berichtes, die auf Umfragedaten basieren, bezieht sich die Ana-
lyse der Hochschulstatistik auf alle Erstzugelassenen, umfasst also auch Erstzugelassene im Doktorat.

Bis zum Sommersemester 2005 mussten Auslanderlinnen einen Studienplatz im Heimatland vorweisen kénnen,
um in Osterreich zum Studium zugelassen zu werden. Dieser Nachweis war umso schwerer zu erbringen, je
begrenzter die Studienplatze im Heimatland sind, also z.B. fur "numerus clausus" beschrénkte Studienfacher in
Deutschland. Diese Regelung wurde nach einem Urteil des Europaischen Gerichtshofes aufgehoben. Seit dem
Studienjahr 2005/06 durfen die dsterreichischen Universitaten in acht Fachern (Humanmedizin, Zahnmedizin,
Veterinarmedizin, Publizistik, Psychologie, Biologie, Pharmazie und Betriebswirtschaftslehre) den Zugang be-
schranken. Das Auswahlverfahren kénnen die Universitaten dabei selbst bestimmen. Fir die drei medizinischen
Facher ist der Zugang an allen Universitaten seit dem Wintersemester 2005 beschrankt, in den anderen 5 Fa-
chern galten je Universitat und Studienjahr unterschiedliche Regelungen. Auch die Aufnahmemodalitaten wur-
den von Jahr zu Jahr verandert. Dies spiegelt sich in stark schwankenden Zahlen auslandischer Studienanfan-
gerlnnen in einzelnen Fachern wieder (siehe Kapitel B.2.2).

Seit dem Wintersemester 2006 gilt an den Medizinuniversitaten eine Quotenregelung, nach der drei Viertel der
Studienplatze fur Studierende mit dsterreichischem Reifezeugnis, 20% der Platze fur EU-Burgerinnen und 5%
der Platze fur Nicht-EU-Burgerinnen vergeben werden.
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statistik ist es jedoch nicht mdglich innerhalb der Studierendenschaft ohne dsterreichische
Staatsburgerschaft zwischen jenen zu unterscheiden, die als Austauschstudierende flr einen
begrenzten Zeitraum in Osterreich studieren, und jenen, die dauerhaft in Osterreich studie-
ren und hier auch einen Abschluss anstreben. Im Rahmen der Befragung wurde dies be-
riicksichtigt. Hier liegt der Schwerpunkt auf Studierenden, die ihr Studium primér in Oster-
reich absolvieren (siehe Kapitel B.4 bis B.7).

Im Wintersemester 2005 wurden fast 10.000 auslandische Studierende erstmalig zu einem
Studium in Osterreich zugelassen, was einer Verdoppelung in weniger als 8 Jahren ent-
spricht. Im Wintersemester 2006 kam es dann wie erwdhnt zu einem leichten Riickgang auf
9.360 auslandische Erstzugelassene (siehe Abbildung 13). 82% aller ausléndischern Erst-
zugelassenen besuchten im Wintersemester 2006 eine wissenschatftliche Universitat, 6%
eine Kunstuniversitat und mittlerweile fast 12% einen FH-Studiengang. FH-Studien gewinnen
dabei in den letzten Jahren stark an Attraktivitat fur auslandische Studierende (die hier auch
Austauschstudierende umfassen). Im Vergleich zu den inlandischen Studierenden liegt unter
auslandischen Studienanféangerinnen aber immer noch eine deutlich starkere Konzentration
auf den universitaren Bereich vor, da von den inlandischen Studienanfangerinnen im Winter-
semester 2006 70% an einer wissenschaftlichen Universitat begonnnen haben, 1% an einer
Kunstuniversitat, aber 29% an einem FH-Studiengang.

Abbildung 13: Erstmalig zugelassene Ausléanderinnen nach Hochschulbereich
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Fur die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 23.
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, BMWF.
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Abbildung 14: Zunahme der in- und auslandischen Erstzugelassenen im gesam-
ten Hochschulbereich (Index: 1970/71 = 100)
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Fir die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 23.
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, BMWF.

Die starkere Zunahme auslandischer Erstzugelassener gegeniiber inlandischen spiegelt sich
auch in steigenden Anteilen der Auslanderinnen an allen Erstzugelassenen wider. An Kunst-
universitaten war der Anteil auslandischer Erstzugelassener schon immer relativ hoch (rund
30% in den 1970er Jahren) und bereits seit Mitte der 1990er Jahre stellen Auslanderinnen
die Mehrheit aller Erstzugelassener an Kunstuniversitaten. Seit 1997/98 schwankt ihr Anteil
um die 60%. An wissenschatftlichen Universitaten hatten zwischen 1974 und 1990 jahrlich
etwa 10% aller Erstzugelassenen eine auslandische Staatsbirgerschaft, im Laufe der
1990er Jahre stieg dieser Anteil dann auf 20% und im Wintersemester 2005/06 auf 29% aller
Erstzugelassenen, um im Wintersemester 2006/07 leicht auf 27% zurtick zugehen. An den
FH-Studiengdngen schwankte der Anteil erstzugelassener Auslanderinnen immer rund um
5%, seit 2003 ist er kontinuierlich gestiegen und liegt nunmehr bei 11%.
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Abbildung 15: Anteil erstmalig zugelassener Auslanderinnen nach Hochschulbe-
reich
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Erstmalig zugelassene auslandische, ordentliche Studierende. Fir die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 24.
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, BMWF.

Der Frauenanteil unter ausléandischen Erstzugelassenen unterscheidet sich in den letzten
Jahren kaum noch vom Frauenanteil unter den Inlédnderinnen. Er betragt an Universitaten
58% und an FH-Studiengangen 44%. In den drei Jahrzehnten zwischen 1970 und 2000 war
jedoch der Frauenanteil unter auslandischen Erstzugelassenen an wissenschaftlichen Uni-
versitaten etwas niedriger als unter den Inlanderlnnen, an den Kunstuniversitaten betrug er
dagegen immer zwischen 50% und 60%. Aufgrund der geringen Fallzahlen schwanken die
Frauenanteile an Kunstuniversitaten und FH-Studiengangen allerdings betrachtlich von Jahr
zu Jahr.
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Abbildung 16: Frauenanteil unter erstmalig zugelassenen Auslanderinnen
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Erstmalig zugelassene auslandische, ordentliche Studierende.
Fur die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 23.

2006/07: vorlaufige Zahlen.

Quelle: Statistik Austria, BMWF.

B.2.2 Auslandische Studienanfangerinnen nach Studienrichtungsgrup-
9
pen

Im Wintersemester 2004/05 unterschied sich die Facherwahl von auslandischen Erstzuge-
lassenen an Universitaten nur in zwei Punkten von der Facherwahl dsterreichischer Studie-
render (siehe Abbildung 17): Auslanderinnen wahlten deutlich seltener Rechtswissenschaf-
ten, aber daflr haufiger andere, kleinere Studienrichtungsgruppen und hier v.a. Kunststu-
dien. Nach Abschaffung der spezifischen Zugangsregelungen fir Auslanderinnen im Jahr
2005 (siehe FulRnote 7) stellte sich die Facherwahl auslandischer Erstzugelassener véllig
anders dar: Ein Medizinstudium wéhlten nun 16% gegeniber 6% im Vorjahr (bzw. 6% der
Osterreicherinnen) und fiir Psychologie entschieden sich 6% gegeniiber 3% im Vorjahr (bzw.
4% der Osterreicherinnen). Alle anderen Studienrichtungsgruppen verloren demgegeniiber
an Anteil. Im Wintersemester 2006 wurde an den Medizinuniversitaten einerseits eine Quo-
tenregelung fiir ausléandische Studienanfangerinnen eingefiihrt, andererseits stellten nun-
mehr alle Medizinuniversitaten auf ein Auswahlverfahren vor Studienbeginn um. Im Winter-
semester 2005/06 wurden z.B. an der Medizinuniversitdt Graz noch alle Bewerberinnen

Alle Daten beziehen sich auf belegte Studien, nicht Studierende. Studierende, die mehrere Studien belegen,
sind daher doppelt gez&hlt. In Summe Ubersteigt die Zahl der von Anfangerinnen belegten Studien die Zahl der
Anfangerinnen an Universitaten um etwa ein Viertel. Bei den Inlanderinnen (Erststudium, ohne Doktorat) liegt
der Vergleichswert bei 18%.
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aufgenommen und erst die positive Absolvierung des ersten Semesters berechtigte zur Fort-
setzung des Studiums. Das Auswahlverfahren war also ins Studium integriert. Aufgrund die-
ser Anderungen belegten im Wintersemester 2006/07 "nur" noch 3% aller auslandischen
Erstzugelassenen ein Studium der Humanmedizin, wahrend andere Studienrichtungen rela-
tiv gesehen wieder an Attraktivitdt gewannen. Diese starken Veranderungen in der Facher-
wahl auslandischer Erstzugelassener verdeutlicht Abbildung 17. Unter den hier zu "andere
Facher" zusammen gefassten Bereichen waren die Zuwéchse in der Veterindrmedizin, im
individuellen Diplomstudium und im Doktorat besonders grof3.
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Abbildung 17: Erstmalig zugelassene Auslanderinnen nach belegten Studienrichtungsgruppen an Universitaten
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Erstmalig zugelassene auslandische, ordentliche Studierende. Fir die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 25.
2006/07: vorlaufige Zahlen.

Quelle: Statistik Austria, IHS-Berechnungen.
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Noch deutlicher werden diese Verdnderungen in den letzten drei Jahren, wenn man sich die
Anteile auslandischer Erstzugelassener nach Studienrichtungsgruppen ansieht (Abbildung
18): In Veterindrmedizin stieg der Auslanderinnenanteil unter den Erstzugelassenen von
24% auf 63% und in Psychologie von 13% auf 42%. In Humanmedizin stieg der Anteil aus-
landischer Erstzugelassener zunéchst von 18% auf 48% und ging im Wintersemester 2006
aufgrund der beschriebenen Veranderungen im Zulassungsverfahren wieder auf 36% zu-
ruck. Alle drei Facher unterliegen in Deutschland einem bundesweiten Numerus Clausus,
sind also zulassungsbeschrankt. Relativ konstant sind die Auslanderinnenanteile dagegen
unter den Erstzugelassenen in den Geisteswissenschaften, Technik und Kunst. In den Natur-
sowie den Sozial- und Wirtschaftswissenschaftlichen Fachern sind ebenfalls leichte Anstiege
zu verzeichnen.
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Abbildung 18: Anteil erstmalig zugelassener Ausléanderinnen nach Studienrich-
tungsgruppen an Universitaten
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Erstmalig zugelassene ausléndische, ordentliche Studierende. Fir die einzelnen Werte siehe Anhangtabelle 26.
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, IHS-Berechnungen.
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B.2.3 Altersstruktur der auslandischen Studienanfangerinnen

Trotz der deutlichen Zunahme ausléndischer Erstzugelassener und der verdnderten F&-
cherwahl ist das Durchschnittsalter auslandischer Erstzugelassener in den letzten Jahren
relativ konstant geblieben (siehe Anhangtabelle 27). Es betragt im Wintersemester 2006/07
an wissenschaftlichen Universitaten 22,3 Jahre, an Kunstuniversitaten 23,3 Jahre und an
FH-Studiengangen 23,2 Jahre. Manner sind an wissenschaftlichen Universitaten im Schnitt
ein halbes Jahr und an Kunstuniversitaten sowie Fachhochschulen rund ein dreiviertel Jahr
alter als Frauen. Damit sind erstzugelassene Auslanderinnen an Universitaten fast 2 Jahre
alter als erstzugelassene Inlanderinnen, was unter anderem auf die Gruppe der Austausch-
studierenden zurlick zu fihren ist, die im Studium bereits fortgeschritten sind (siehe auch
Kapitel 2 der Studierenden-Sozialerhebung 2006). An Fachhochschulen sind ausléndische
Erstzugelassene dagegen um ein gutes halbes Jahr jiinger als ihre Osterreichischen Kolle-
glnnen, was daran liegen dirfte, dass der Auslanderinnenanteil in berufsbegleitenden Stu-
diengéangen geringer ist (allerdings liegen hierzu keine detaillierteren Informationen vor).

Nach Altersgruppen betrachtet ist festzustellen, dass ein wachsender Anteil der auslandi-
schen Erstzugelassenen zwischen 20 und 24 Jahre alt ist. An wissenschatftlichen Universita-
ten sind dies inzwischen fast zwei Drittel, wahrend der Anteil der Unter-20-Jahrigen sowie
der Uber-24-Jahrigen stetig sinkt. An Kunstuniversititen sinkt vor allem der Anteil der Unter-
20-Jahrigen wahrend an FH-Studiengangen vor allem der Anteil der Uber-24-Jahrigen sinkt.

Tabelle 21: Erstmalig zugelassene Auslanderinnen nach Alter
Wiss. Universitaten Kunstuniversitaten Fachhochschulen

WS <20J. 20-24J. >24J. | <20J. 20-24J. >24 ). | <20J. 20-24J. >24J.
2000/01 242% 57,1% 18,7% | 19,1% 52,3% 28,6% | 159% 48,8% 353%
2001/02 243% 58,8% 16,9% | 20,3% 52,9% 26,8% | 18,3% 46,7% 35,0%
2002/03 239% 57,7% 18,5% | 17,0% 56,3% 26,7% | 15,3% 50,4% 34,3%
2003/04 22,8% 594% 17,8% | 18,8% 52,1% 29,2% | 12,8% 60,8% 26,5%
2004/05 22.8% 59,1% 18,1% | 12,7% 54,8% 32,5% | 13,3% 61,8% 24,9%
2005/06 18,4% 645% 17,1% | 149% 54,6% 30,4% | 16,8% 62,8% 20,4%
2006/07 19.2% 63,1% 17,7% | 156% 532% 31,2% | 17,0% 58,4% 24,6%

Erstmalig zugelassene auslandische, ordentliche Studierende. Fir die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 28.
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, IHS-Berechnungen.

B.2.4 Staatsburgerschaft der auslandischen Studienanfangerinnen

Knapp 40% aller erstzugelassenen auslandischen Studierenden kamen im Wintersemester
2006/07 aus Deutschland. Die zweitgrof3te Gruppe sind Italienerinnen, die 11% ausmachen
(von diesen stammen 70% aus Sudtirol). Aus Polen kommen 4% und aus Frankreich, Spa-
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nien, der Slowakei und Ungarn kommen jeweils rund 3% aller erstzugelassenen Auslande-
rinnen, aus allen anderen EU-Staaten zusammen weitere 11%."° Aus anderen europaischen
Staaten kommen 14% (inkl. Turkei, Russland). In Summe haben damit drei Viertel aller erst-
zugelassenen Auslanderinnen die Staatsbirgerschaft eines EU-Staates und knapp 90%
kommen aus Europa. Aus Asien kommen 6%, aus einem amerikanischen Staat 3%, aus
Afrika 1% und auf Australien/Ozeanien entfallen 0,5% aller erstzugelassenen Auslanderin-
nen.

Gegenlber dem WS 2004/05 ist vor allem die Zahl der deutschen Staatsbirgerinnen unter
den Erstzugelassenen gestiegen, wobei dies vor allem auf einen Anstieg an den wissen-
schaftlichen Universitaten zurlickzufiihren ist. Im Wintersemester 2006/07 wurden 2.821
Studierende mit deutscher Staatsbirgerschatft erstmals an einer wissenschaftlichen Universi-
tat in Osterreich zugelassen, zwei Jahre zuvor waren es noch 1.436. Insgesamt begannen
im WS 2006/07 rund 3.500 deutsche Staatsbiirgerinnen ein Studium in Osterreich. Ebenfalls
stark steigend sind die Zulassungszahlen von Asiatinnen (+30% in zwei Jahren) und von
Studierenden aus Australien/ Ozeanien.

Zwischen den Hochschulsektoren zeigen sich hierbei deutliche Unterschiede, wobei vor
allem die Zusammensetzung an den Kunstuniversitaten eine andere ist: Hier liegt der Anteil
deutscher Staatsburgerinnen weiterhin unter einem Drittel, wahrend aus Asien 17% der erst-
zugelassenen Auslanderinnen stammen (wiss. Universitaten 5%). Im Vergleich zu den wis-
senschaftlichen Universitaten ist auch der Anteil der Italienerinnen mit 4% (wiss. Univ. 13%)
deutlich geringer, wahrend der Anteil der Ungarinnen mit 6% (wiss. Univ. 3%) hoéher ist. Auch
an den Fachhochschulen ist der Anteil der Asiatinnen unter den erstzugelassenen Auslande-
rinnen mit 9% deutlich héher als an wissenschaftliche Universitaten. Auch Ungarinnen sind
deutlich stérker vertreten wahrend die Anteile der Italienerinnen und Studierenden aus Polen
niedriger sind. Studierende aus Frankreich, Spanien und den USA sind dagegen unter den
Erstzugelassenen an Fachhochschulen kaum vertreten.

' Ruménien und Bulgarien waren zu Beginn des WS 2006/07 noch nicht EU-Mitglieder und werden daher hier

auch nicht zu den EU-Staaten gezahit.
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Abbildung 19: Staatsbirgerschaft erstmalig zugelassener Auslanderinnen nach
Hochschulbereich (WS 2006/07)
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Erstmalig zugelassene auslandische, ordentliche Studierende.
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, IHS-Berechnungen.
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B.3 Entwicklung der Zahl auslandischer Studierender™

B.3.1 Entwicklung der Zahl auslandischer Studierender

Analog zur Zahl der Erstzugelassenen ist auch die Zahl der auslandischen Studierenden an
Osterreichischen Hochschulen angestiegen — allerdings in geringerem Ausmalf3. Dies liegt
unter anderem daran, dass Austauschstudierende hier weniger stark ins Gewicht fallen wie
unter den Erstzugelassenen. Im Wintersemester 2006/07 studierten mehr als 42.000 Aus-
landerinnen in Osterreich — viermal mehr als vor 30 Jahren und immerhin 36% mehr als vor
Einfihrung der Studienbeitrage im Jahr 2001. 87% aller Auslanderinnen studieren an wis-
senschaftlichen Universitaten, an Kunstuniversitéaten sind 8% und an FH-Studiengéngen 6%.

Abbildung 20: Auslandische Studierende nach Hochschulbereich
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Auslandische, ordentliche Studierende. Zahlen sind bereinigt um Doppelstudien innerhalb aber nicht zwischen den
Sektoren. Fur die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 29.

2006/07: vorlaufige Zahlen.

Quelle: Statistik Austria, BMWF.

Insgesamt studierten im Wintersemester 2006/07 fast 240.000 Personen an 6sterreichischen
Hochschulen. Das sind noch etwa 2.000 weniger als vor Einflhrung der Studienbeitrage,
allerdings ist davon auszugehen, dass die Hochschulstatistik bis 2001 auch einige "Karteilei-

' Anders als der auf Umfragedaten basierende Teil dieses Berichts, der sich auf auslandische Studierende in

Bachelor-, Diplom- und Masterstudien bezieht, umfasst die Analyse der Hochschulstatistik alle ordentlichen aus-
landischen Studierenden, also auch Studierende im Doktorat.
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chen" oder sogenannte "Scheininskribentinnen" umfasste (siehe auch Pechar, Wroblewski
2002). An den wissenschaftlichen Universitaten alleine waren im Wintersemester 2006/07
wieder mehr als 200.000 Studierende zum Studium zugelassen.

Auffallend ist, dass erstens der Riickgang der Studierendenzahlen mit Einfilhrung der Stu-
dienbeitrage unter Auslanderinnen deutlich geringer war als unter Osterreicherinnen, nam-
lich minus 12% versus minus 21% an wissenschaftlichen Universitaten. Und zweitens, dass

die Zahl der Auslanderinnen bereits zwei Jahre nach Einfuhrung der Beitrage wieder deutlich
Uber den Zahlen vor 2001 lag.

Abbildung 21: Studierende an Osterreichischen Hochschulen insgesamt
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In- und auslandische ordentliche Studierende. Zahlen sind bereinigt um Doppelstudien innerhalb aber nicht zwi-
schen den Sektoren. Fir die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 30.
2006/07: vorlaufige Zahlen.

Quelle: Statistik Austria, BMWF.

Insgesamt hatten im Wintersemester 2006/07 etwa 18% aller Studierenden eine auslandi-
sche Staatsbirgerschaft. Dieser Wert ist in etwa so hoch wie zu Beginn der 1970er Jahre.
Bis 1990 sank der Anteil der Auslanderinnen an den o6sterreichischen Universitaten dann
trotz der Zunahme in absoluten Zahlen (siehe Abbildung 20), weil die Bildungsexpansion
unter Inlanderinnen starker war. Seit 1990 steigt der Ausl&nderinnenanteil wieder kontinuier-
lich an, mit starkeren Steigerungen in den letzten Jahren. An den Kunstuniversitaten war der
Auslanderinnenanteil immer schon etwa doppelt so hoch wie an den wissenschaftlichen
Universitaten und stieg seit 1974 kontinuierlich weiter auf nunmehr 40% an. An FH-
Studiengéangen betrug der Auslanderinnenanteil bis 2002 kontinuierlich 3% und steigt seit-
dem steil an auf inzwischen 9% im Jahr 2006/07.
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Abbildung 22:

Anteil auslandischer Studierender nach Hochschulbereich

45% +

40%

35% -

30% -

25% -

20% -

15% -

10%

~—
.,/H‘/

5% -

0%

1970/71

1972/73

1974/75
1976/77
1978/79
1980/81
1982/83
1984/85
1986/87
1988/89
1990/91

—e—wiss. Universitaten —#— Kunstuniversitaten

™
(<2}
1<
N
(o2}
(o]
—

1994/95
1996/97

FH-Studiengéange

1998/99

2000/01
2002/03
2004/05
2006/07

Gesamt

In- und auslandische ordentliche Studierende. Fir die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 30.

2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, BMWF.

Der Frauenanteil unter auslandischen Studierenden entspricht heute mit 53% ziemlich genau
dem Frauenanteil unter inlandischen Studierenden. Betrachtet man hierzu die letzten drei
Jahrzehnte, so lag der Frauenanteil unter auslandischen Studierenden an wissenschatftli-

chen Universitaten zunéchst rund 7%-Punkte niedriger als unter Inlanderinnen. An Kunstuni-

versitaten jedoch waren von den Auslénderinnen immer die Mehrheit Frauen, und zwar bis
Mitte der 1980er Jahre knapp mehr als 50% und seitdem ansteigend auf fast 60%, wahrend
der Frauenanteil unter den Inl&nderinnen sich seit 1970 von 40% auf fast 60% erhdhte. Auch
an den FH-Studiengangen waren unter den auslandischen Studierenden immer mehr Frauen
vertreten als unter den inlandischen. Hier sank der Frauenanteil unter den Auslanderinnen
(unter starkeren Schwankungen aufgrund der geringeren Fallzahl) zunéchst von 42% auf

32% (1998/1999) und stieg seitdem wieder auf 44%.
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Abbildung 23: Frauenanteil unter auslandischen Studierenden
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Auslandische, ordentliche Studierende. Fir die Absolutzahlen siehe Anhangtabelle 29
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, BMWF.

B.3.2 Auslandische Studierende nach Studienrichtungsgruppen*?

Die Verteilung der auslandischen Studierenden auf Studienrichtungsgruppen an Universita-
ten unterscheidet sich nur geringflgig von der der Inlanderinnen. Ausléndische Studierenden
wahlen in etwas geringerem Ausmalf3 naturwissenschaftliche Studien (7% vs 9% der Inléande-
rinnen), etwa halb so oft Rechtswissenschaften (5% vs 8%), daftir haufiger ein Doktoratsstu-
dium (8% vs 6%) und deutlich haufiger ein Kunststudium (7% vs 2%). Jeweils gut 6% der In-
und Auslanderinnen studieren im Wintersemester 2006/07 Medizin, nachdem es unter den
Auslanderinnen hier im Wintersemester 2005 kurzfristig einen "peak" von 9% gegeben hatte.

2 Wie bei den Anfangerinnen (siehe Ful3note 9) beziehen sich alle Daten auf belegte Studien, nicht Studierende.
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Abbildung 24: Auslandische Studierende nach belegten Studienrichtungsgrup-
pen an Universitaten (WS 2006/07)
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Auslandische, ordentliche Studierende. Fur die Absolutzahlen vgl. Anhangtabelle 31.
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, IHS-Berechnungen.

Die Abschaffung der spezifischen Zulassungsregelungen fiur auslandische Studierende im
Jahr 2005 wirkten sich unter den Studierenden noch deutlich weniger aus als unter den
erstmalig Zugelassenen (siehe Abbildung 25). In Medizin stieg der Ausléanderinnenateil zwi-
schen 2004 und 2006 von 16% auf 20%, in Psychologie von 10% auf 18% und in Veterinar-
medizin von 13% auf 22%. Aber auch in individuellen Diplomstudien nahm der Auslénderin-
nenanteil von 8% auf 13% zu.
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Abbildung 25: Anteil ausléandischer Studierender nach Studienrichtungsgruppen
an Universitaten (WS 2006/07)
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Ausléandische, ordentliche Studierende. Fir die entsprechenden Werte vgl. Anhangtabelle 31.
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, IHS-Berechnungen.
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B.3.3 Altersstruktur auslandischer Studierender

Auslandische Studierende sind im Schnitt ein halbes (wissenschaftliche und Kunstuniversita-
ten) bis ein Jahr (Fachhochschulen) jinger als ihre &sterreichischen Kolleginnen (siehe
Anhangtabelle 32). An wissenschaftlichen Universitaten ist dabei das Durchschnittsalter der
Auslanderinnen in den letzten Jahren deutlich gesunken, von 27,2 im Jahr 2000 auf nun-
mehr 25,5, an Kunstuniversitaten legte es leicht zu auf 25,7 Jahre und an Fachhochschulen
schwankt es relativ stark um die 24 Jahre.

Nach Altersgruppen betrachtet sind unter den auslandischen Studierenden an Universitaten
sowohl etwas weniger jingere (unter 21 Jahre) als auch altere (Uber 30 Jahre) Studierende
vertreten als unter den Inlanderinnen (siehe hierzu Kapitel 3.2 der Studierenden-
Sozialerhebung 2006). An Fachhochschulen sind nur 8% der Auslanderinnen tber 30 Jahre
alt im Vergleich zu 13% der Inlanderinnen. Allerdings schwankt dieser Anteil von Jahr zu
Jahr sehr.

Tabelle 22: Auslandische Studierende nach Alter
Wiss. Universitaten Kunstuniv. Fachhochschulen
WS <21 21-25 26-30 >30 <21 21-25 26-30 >30 <21 21-25 26-30 >30

2000/01 12,1% 39,2% 25,5% 23,2% | 12,2% 46,2% 30,7% 10,9% |15,8% 54,4% 16,5% 13,3%
2001/02 13,7% 44,0% 23,8% 18,5% |12,4% 46,8% 30,1% 10,7% |17,3% 49,0% 20,0% 13,8%
2002/03 |13,8% 454% 23,7% 17,0% |11,6% 458% 30,4% 12,1% |24,8% 47,6% 181% 9,5%
2003/04 13,8% 459% 23,1% 17,2% |12,1% 45,3% 30,4% 12,3% |18,2% 52,0% 19,0% 10,9%
2004/05 14,3% 48,0% 22,5% 15,2% |10,8% 46,3% 31,0% 11,8% |18,4% 53,9% 17,6% 10,1%
2005/06 14,6% 49,3% 21,8% 14,2% |10,1% 455% 32,0% 12,3% |19,7% 56,6% 16,2% 7,5%
2006/07 13,0% 49,8% 23,0% 14,2% |10,6% 44,4% 32,4% 12,6% |18,6% 57,1% 16,2% 8,1%

Auslandische, ordentliche Studierende. Angaben in Zeilenprozent.
Kunstuniversitaten: 1970 und 1980 ,uber 30-Jahrige” inkl. der 30-Jéhrigen.
Fur die Absolutzahlen vgl. Anhangtabelle 33.

2006/07: vorlaufige Zahlen.

Quelle: Statistik Austria, IHS-Berechnungen.

B.3.4 Staatsbirgerschaft auslandischer Studierender

Insgesamt sowie an den Universitédten haben fast 30% aller ausléandischen Studierenden die
Deutsche Staatsbirgerschaft, an FH-Studiengdngen machen Deutsche sogar mehr als die
Halfte aller Auslanderinnen aus.'® Die zweitgroRte Gruppe sind mit 15% Studierende aus
Italien, die allerdings an Kunstuniversitaten und an Fachhochschulen (je 6%) deutlich selte-

2 In absoluten Zahlen waren dies im Wintersemester 2006/07 12.021 deutsche Staatsbirgerinnen. Umgekehrt

studieren laut Kelo et al. (2006) 6.387 Osterreicherlnnen in Deutschland (Stand 2002/03).
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ner vertreten sind als an wissenschaftlichen Universitaten (16%).* Staatsbirgerinnen ande-
rer EU-Staaten stellen weitere 18%, wobei sie an Kunstuniversitaten etwas starker vertreten
sind (26%)." Aus Bosnien kommen 6% und 5% aller Auslanderinnen haben die tiirkische
Staatsburgerschaft. Beide Gruppen sind an Kunstuniversitaten kaum und an Fachhochschu-
len in deutlich geringerem Ausmalfld vertreten als an wissenschaftlichen Universitaten. Aus
anderen europaischen Staaten kommen weitere 15% der auslandischen Studierenden. Ins-
gesamt sind somit 61% aller Ausléanderinnen Birgerinnen eines EU-Staates (an wissen-
schaftlichen Universitdten 61%, an Kunstuniversitdten 56% und an Fachhochschulen 75%).
Aus anderen europaischen Staaten, die nicht EU-Mitglied sind, kommen 27%, so dass in
Summe 88% aller auslandischen Studierenden aus Europa kommen. Aus Asien kommen 9%
aller Auslanderinnen — allerdings an Kunstuniversitaten fast ein Viertel. Aus den anderen
Kontinenten (Nord-, Mittel- und Sudamerika, Afrika, Australien/Ozeanien) kommen zusam-
men gerade mal 4% aller ausléandischen Studierenden.

Abbildung 26: Staatsbiirgerschaft auslandischer Studierender nach Hochschul-
bereich (WS 2006/07)
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Erstmalig zugelassene auslandische, ordentliche Studierende..
2006/07: vorlaufige Zahlen.
Quelle: Statistik Austria, IHS-Berechnungen.

¥ Von den Italienerinnen stammen insgesamt 85% aus Siidtirol. Auch das unterscheidet sich allerdings stark nach

Hochschulsektor: An wiss. Universitdten kommen 87% der ltalienerinnen aus Sidtirol, an Kunstuniversitaten
65% und an Fachhochschulen nur 20%.

Ruménien und Bulgarien waren zum Erhebungszeitpunkt (Beginn des WS 2006/07) noch nicht EU-Mitglieder
und werden daher hier auch nicht zu den EU-Staaten gezéhit.

15
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B.4 Einfuhrung zur Auslanderinnenbefragung

In der Studierenden-Sozialerhebung 2006 wurden erstmals auch auslandische Studierende
befragt. Insgesamt haben sich fast 1.000 Studierende mit auslandischer Staatsburgerschaft
an dieser Umfrage beteiligt. Bei der Stichprobenziehung wurde neben anderen Merkmalen
(Institution, Fach, Alter, Geschlecht) auch berilcksichtigt, ob die Studierenden laut Hoch-
schulstatistik In- oder Auslanderinnen sind. Dementsprechend wurde das Sample fur die
Auswertung auch nach diesem dichotomen Merkmal gewichtet. D.h. die unterschiedlichen
Staatsbirgerschaften konnten nicht bertcksichtigt werden, sondern nur die Tatsache, dass
ein/e Studierende/r eine auslandische Staatsbiirgerschaft hat (siehe auch Methodenbe-
schreibung in der Studierenden-Sozialerhebung 2006).

Eine Auszahlung nach Staatsbiirgerschaft im Vergleich zur Hochschulstatistik zeigt nun,
dass sich Studierende einiger Staaten weit Uberdurchschnittlich und andere weit unterdurch-
schnittlich an der Umfrage beteiligt haben. Uberdurchschnittlich hoch war der Ruicklauf vor
allem unter Studierenden aus Deutschland, Italien (Sudtirol) und Luxemburg, besonders
gering war der Rucklauf unter Studierenden aus Afrika und Asien aber auch der meisten
(stid)osteuropaischen Staaten. Im Endeffekt ist fiir diesen verzerrten Rucklauf aber nicht die
Staatsburgerschaft verantwortlich, sondern ob Deutsch die Muttersprache der Studierenden
ist oder nicht. Bei der Konstruktion des Fragebogens wurde auch tberprift, ob eine fremd-
sprachige Version der Umfrage Sinn machen wiirde. Allerdings sind die Herkunftsléander der
auslandischen Studierenden so heterogen, dass keine weitere Sprache fiir ausreichend viele
Studierende als Muttersprache angenommen werden kann. Am ehesten wéaren dies Serbo-
kroatisch (ca. 12% der ausléandischen Studierenden), Turkisch (ca. 6%) und Bulgarisch (ca.
5%) gewesen, aber gerade bei den osteuropdischen Studierenden wurde angenommen,
dass sie besser Deutsch als Englisch kénnen, wenn sie in Osterreich ein Studium beginnen.

Da die Studien- und Lebenssituation der Studierenden stark mit dem Herkunftsland und der
Muttersprache zusammenhéangen, kann nicht davon ausgegangen werden, dass die Befra-
gung der auslandischen Studierenden reprasentativ ist. Aus diesem Grund werden bei den
Auswertungen Studierende, deren Muttersprache Deutsch bzw. nicht Deutsch ist, unter-
schieden. Die erste Gruppe ist reprasentativ fir auslandische Studierende mit Deutsch als
Muttersprache (v.a. Deutschland und Sidtirol), bei der zweiten Gruppe sind Europ&erinnen
im Vergleich zu Nicht-Europaerinnen etwas tberdurchschnittlich vertreten.
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Tabelle 23: Rucklauf nach Staatsbirgerschaft
Hochschulstatistik WS 05/06* Befragung SS 06** Abwei-
Wiss.  Kunst- e gogame| WISS: KUnst e cesamt| chung
Univ. univ. Univ. univ.
Deutschland| 24,5% 25,1% 53,9% 25,9% | 34,4% 49,6% 60,7% 36,8% | +42%
Italien 172% 54% 75% 15,7% | 21,4% 10,4% 10,6% 20,0% | +27%
Polen 36% 24% 22% 34% | 24% 2,1% 34% 2,4% | -30%
Slowakei 33% 15% 21% 31% | 2,7% 0,7% 03% 2,4% | -21%
Ungarn 24% 68% 46% 29% | 34% 62% 25% 3,6% | +23%

Tschechien | 1,3% 15% 08% 1,3% | 05% 12% 0,0% 0,6% | -55%
Slowenien 12% 34% 06% 14% | 1,7% 1,1% 18% 1,6% | +16%
Luxemburg | 1,2% 04% 0,1% 1,1% | 23% 09% 0,0% 2,1% | +91%
EU Andere | 54% 8,7% 26% 55% | 29% 10,9% 14% 3,4% | -38%

Bosnien 68% 06% 25% 61% | 86% 10% 39% 7,8% | +28%
Turkei 58% 12% 12% 52% | 3,7% 08% 2,7% 3,4% | -35%
Bulgarien 37% 31% 09% 35% | 3,0% 12% 0,0% 2,7% | -21%
Serbien 300 32% 12% 29% | 18% 0,7% 12% 1,7% | -43%

Kroatien 29% 36% 31% 30% | 19% 24% 12% 1,9% | -35%
Rumanien 16% 14% 13% 16% | 12% 0,0% 1,3% 1,1% | -30%

iﬂg‘;ﬁ: 45% 53% 53% 46% | 26% 1,6% 35% 2,6% | -44%
Afrika 16% 04% 09% 15% | 00% 03% 00% 00% | -98%
USA 09% 12% 01% 08% | 05% 11% 00% 05% | -40%
ﬁnmde;';as 11% 1,9% 1,3% 12% | 1,0% 08% 41% 11% | -4%
China (VR) | 2,7% 42% 41% 29% | 13% 1,8% 1,4% 153% | -54%
ﬁfl'sgre 50% 185% 35% 60% | 26% 41% 00% 2,6% | -57%

pustralien’ | o106 02% 00% 0% | 00% 08% 00% 01% | -56%
Ozeanien

0-Angabel | 50 0196 01% 01% | 02% 00% 00% 02% | +34%
staatenlos

Summe 100% 100% 100% 100% | 100% 100% 100% 100% ---
EU 25 60% 55% 74% 60% | 71,6% 83,3% 80,7% 72,9% | +21%
Europa 88% 74% 90% 87% | 94,4% 91,0% 94,4% 942% | +8%

* inkl. Doktoratsstudierende.
** nur Studierende im Erststudium.
Quelle: Statistik Austria, Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.4.1 Auswertungskonzepte und Uberblick

In offiziellen Statistiken ebenso wie in der Studierenden-Sozialerhebung, die nur Inlanderin-
nen erfasst, werden die Studierenden nach ihrer Staatsbirgerschaft unterschieden. Dies ist
aus mehreren Grinden kein optimales Unterscheidungskriterium wenn die Lebens- und
Studiensituation von "Ausléanderlnnen" analysiert werden soll. Auslandische Studierende
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kénnen in Osterreich geboren sein und die Matura an einer Schule in Osterreich absolviert
haben. Wenn ihre Eltern in Osterreich erwerbstétig sind, konnen sie Familienbeihilfe bezie-
hen und unter Umstdnden auch eine 6sterreichische Studienbeihilfe erhalten. Sie sind also
weitgehend Osterreichischen Studierenden gleichgestellt. Wenn aber von auslandischen
Studierenden die Rede ist, sind in der Regel Studierende gemeint, die fir das Studium nach
Osterreich gekommen sind.

Im internationalen Vergleich kommen noch die verschiedenen Prinzipen des Staatsbirger-
schaftsrechts erschwerend hinzu. In einigen Staaten gilt das "Jus Soli", das Recht des Bo-
dens, wonach ein Staat allen Kindern seine Staatsbirgerschaft verleiht, die auf seinem
Staatsgebiet geboren sind ("Territorialprinzip"). In Osterreich gilt das Abstammungsprinzip
("Jus Sanguinis"), welches die Staatsbiirgerschaft des Kindes an die Staatsbirgerschaft der
Eltern bindet, d.h. Kinder auslandischer Eltern, die in Osterreich geboren werden, besitzen in
der Regel die Staatsbiirgerschaft des Vaters. Dagegen erhalten zum Beispiel in Frankreich
die Kinder der zweiten Generation (ein Elternteil in Frankreich geboren) bei Geburt die fran-
zosische Staatsburgerschaft. Von daher sind internationale Daten des Anteils auslandischer
Studierender nur eingeschrankt vergleichbar. Erst recht, wenn davon auf die Attraktivitat
eines Universitatssystems fur Studierende aus dem Ausland geschlossen wird, da diese
eben sehr wohl bereits im Inland geboren sein kénnen.

Aus diesen Grinden erscheint es sinnvoller anstelle der Staatsbirgerschaft den Ort (In-
land/Ausland), an dem die Studienberechtigung erworben wurde, als Unterscheidungs-
merkmal heranzuziehen. Hierbei sind Studierende mit auslandischem Pass, die in Osterreich
die Studienberechtigung erworben haben, den Inlanderinnen gleichgestellt. Eurostat, das
statistische Amt der EU, beabsichtigt zum Beispiel in Zukunft seine Bildungsstatistik derart
zu untergliedern ("location of prior education"). Bereits im dynamisch gestalteten Fragebo-
gen zur Studierenden-Sozialerhebung 2006 wurde daher zwischen den sogenannten Bil-
dungsinlanderinnen, also Studierende mit inlandischem Reifezeugnis, und den Bildungsaus-
landerinnen, Studierende ohne inldndischem Reifezeugnis, unterschieden. Fir Bildungsaus-
landerinnen war der Fragebogen teilweise anders gestaltet. lhnen wurden einige Zusatzfra-
gen gestellt, bei einigen Fragen hatten sie andere Antwortmdglichkeiten und einige Fragen-
blécke wurden lhnen nicht gestellt.

Die Pretests des Fragebogens (siehe Methodenbeschreibung in der Studierenden-
Sozialerhebung 2006) haben allerdings ergeben, dass Bildungsauslanderinnen, die zwi-
schen dem Erwerb der Reifepriifung und dem Beginn des Studiums langere Zeit in Oster-
reich gelebt haben, Schwierigkeiten mit den Zusatzfragen nach den Motiven des Auslands-
studiums und warum Osterreich als Studienland gewahlt wurde, haben. Daher wurden Bil-
dungsauslanderinnen, die mehr als 3 Jahre vor Studienbeginn in Osterreich gelebt haben,
als Bildungsinlanderinnen gewertet.
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Je nach schulischer Vorbildung missen Auslanderinnen unter Umstanden auch Zusatzpri-
fungen ablegen, um in Osterreich zum Studium zugelassen zu werden. Um Verwirrungen zu
vermeiden, wurde im Fragebogen daher auf den Ort des letzten Schulabschlusses anstelle
der Reifeprifung abgestellt, d.h. als Bildungsauslanderinnen werden jene Studierende ver-
standen, die ihren Schulabschluss im Ausland gemacht haben. Bei dieser Definition werden
auch osterreichische Staatsbiirgerinnen, die im Ausland die Schulausbildung abgeschlossen
haben, als ,Bildungsauslanderinnen® gezahit.*® Da das Konzept der Bildungsin- und Bil-
dungsauslanderinnen jedoch auf die Integration im nationalen Bildungssystem abstellt, ist
diese kleine Unschérfe in Kauf zu nehmen. Auch Absolventinnen ausléndischer Schulen in
Osterreich werden im Prinzip zu den Bildungsauslanderinnen gezahlt, da nicht alle derarti-
gen Schulen ein der Matura gleichwertiges Abschlusszeugnis bieten. In der Regel jedoch
sind Absolventinnen dieser Schulen bei Studienbeginn bereits langer als drei Jahre in Oster-
reich (haufig sogar hier geboren), so dass sie durch diese Korrektur wiederum als Bildungs-
inlanderinnen betrachtet werden.

Die vorliegende Auswertung basiert daher auf folgenden Konzepten:

Bildungsinlanderinnen

Studierende mit inlandischem Schulabschluss oder Studierende mit auslandischem Schul-
abschluss oder Absolventinnen einer auslandischen Schule in Osterreich, die vor Studien-
beginn mindestens drei Jahre in Osterreich gelebt haben.

Bildungsauslanderinnen

Studierende ohne inlandischem Schulabschluss und Absolventinnen einer auslandischen
Schule in Osterreich, die vor Studienbeginn weniger als drei Jahre in Osterreich gelebt ha-
ben.

Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund
Der/die Studierende ist im Ausland geboren ("1. Generation") oder mindestens ein Elternteil
ist im Ausland geboren ("2. Generation").

Neben dem Migrationshintergrund wird bei der Auswertung der Daten von Bildungsinlander-
Innen zudem unterschieden, ob sie die ¢sterreichische oder eine auslandische Staatsbir-
gerschaft besitzen.*” Bei Bildungsauslanderinnen wird unterschieden, ob Deutsch ihre Mut-
tersprache ist oder nicht.

Unter die obige Definition von Bildungsausléanderinnen fallen grundsétzlich auch Austausch-
studierende, die mit oder ohne Forderung durch ein Austauschprogramm wie z.B. Erasmus

! Dies hat sich in einigen wenigen Fallen fir die betroffenen Studierenden als problematisch beim Ausfiillen des

Fragebogens herausgestellt, da einige Fragen als ,nicht passend” empfunden wurden.

" Doppelstaatsbiirgerinnen mit ésterreichischer Staatsbiirgerschaft wurden als Inlanderinnen gewertet.
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zeitweise ihr Studium in Osterreich fortsetzen, aber hier keinen Studienabschluss anstreben.
Da die Adressen der fiir die Befragung ausgewahlten Studierenden vom Wintersemester
2005/06 stammen, die Befragung aber im Mai 2006 durchgefuhrt wurde, konnten nur sehr
wenige Austauschstudierende erreicht werden. Auf eine Auswertung dieser Gruppe muss
daher aufgrund der geringen Fallzahlen verzichtet werden. Die im weiteren prasentierten
Auswertungen zu Bildungsauslanderinnen enthalten also keine Austauschstudierenden.

Analog zur Studierenden-Sozialerhebung beziehen sich die Auswertungen auf Studierende
im Erststudium. Da die Befragung ausléandischer Studierender — wie oben erlautert — nicht
reprasentativ ist, kann keine Gesamtsumme fir ,alle Studierenden” (inlandische und auslan-
dische Studierende) ausgewiesen werden.

B.4.1.1 Uberblick: Studierende nach Staatsbiirgerschaft

In diesem Abschnitt werden kurz die Anteile der Studierenden in den verschiedenen oben
dargestellten Gruppen nach Staatsbirgerschaft beschrieben. Damit soll in Erganzung zu den
offiziellen Statistiken ersichtlich sein, wie hoch der Anteil der Inlanderinnen mit Migrationshin-
tergrund oder nicht-deutscher Muttersprache unter den Studierenden ist. Unter den Auslan-
derlnnen interessiert vor allem der Anteil der Bildungsinlanderinnen.

Insgesamt haben 83% aller Studierenden die dsterreichische Staatsbiirgerschaft und demzu-
folge 17% eine auslandische. Von den Inlanderinnen haben nahezu alle ihre Schulbildung in
Osterreich abgeschlossen, sind also auch Bildungsinlanderinnen. Lediglich 0,4% der Oster-
reicherlnnen weisen einen ausléndischen Schulabschluss auf. Knapp 4% der Inlanderinnen
sind nicht in Osterreich geboren, sie gehoren also zur sogenannten ersten Generation von
Migrantinnen.*® Zur zweiten Generation gehéren knapp 9%, die in Osterreich geboren wur-
den, aber mindestens einen Elternteil aufweisen, der im Ausland geboren wurde. Zusam-
mengenommen haben also 12,5% der inlandischen Studierenden einen Migrationshin-
tergrund. Grosso modo kann man davon sprechen, dass diese Gruppe besonders erfolg-
reich in Osterreich integrierte Migrantinnen darstellt.

Etwas geringer ist mit 7% der Anteil der Inlanderinnen, die angeben, Deutsch sei nicht ihre
Muttersprache. Dies miuissen allerdings nicht unbedingt Migrantinnen oder Kinder von
Migrantinnen sein, sondern kénnen auch Angehdrige der sprachlichen Minderheiten in Os-
terreich sein.

Von den Auslanderinnen ist jede/r fiinfte eine/e Bildungsinlanderin, hat also die Schulkarriere
in Osterreich beendet und knapp 80% sind erst zum Studieren nach Osterreich gekommen.

8 Nach den verwendeten Definitionen fallen hier allerdings auch Kinder dsterreichischer Eltern darunter, die im

Ausland geboren wurden und spétestens zum Studieren nach Osterreich "zuriick" gekehrt sind.
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Immerhin 6% aller auslandischen Studierenden sind bereits in Osterreich geboren. 60% der
befragten Auslanderinnen geben an, Deutsch sei ihre Muttersprache. Dieser Anteil ist wie
gesagt aufgrund des verzerrten Ricklaufs in der vorliegenden Befragung Uberschatzt.

Tabelle 24: Anteile der Studierenden nach Staatsbiirgerschaft und Auswer-

tungskonzepten

Inlanderinnen Auslanderinnen

Bildungsinlanderin 99,6% 21,3%
Bildungsauslanderin 0,4% 78,7%
Studierende/r und beide
Elternteile in Osterreich 87,5% 1,6%
geboren

Studierende/r in Osterreich
geboren und mindestens ein

Elternteil im Ausland 8,8% 47%
geboren (2. Generation)

Studierende/r nicht in

Osterreich geboren 3,7% 93,9%
(1. Generation)

Mit Migrationshintergrund 12,5% 98,4%
Ohne Migrationshintergrund 87,5% 1,6%
Muttersprache Deutsch 92,9% 59,7%
Muttersprache nicht Deutsch 7,1% 40,3%
Gesamt 100% 100%
Anteil an allen Studierenden 83,2% 16,8%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Die einzelnen Gruppen unterscheiden sich teilweise stark nach soziodemographischen
Merkmalen. Relativ gering sind hierbei noch die Unterschiede nach Geschlecht. Insgesamt
sind 53% der Inlanderinnen Frauen, aber unter den Inlanderinnen, die nicht in Osterreich
geboren sind, betragt der Frauenanteil 56% und unter denjenigen mit nicht-deutscher Mut-
tersprache 58%. Noch starker sind die Unterschiede unter den auslandischen Studierenden.
Hier betragt der Frauenanteil im Schnitt 54%, aber unter den Bildungsinlanderinnen mit aus-
landischer Staatsangehorigkeit sind 61% Frauen. Wenn die Aufnahme eines Studiums als
ein Kriterium fir eine erfolgreiche Integration gelten kann, dann lasst sich feststellen, dass
unter den erfolgreich integrierten Migrantinnen — mit oder ohne Osterreichischer Staatsange-
horigkeit — Frauen deutlich starker vertreten sind als Manner. Unter den Auslanderinnen mit
nicht-deutscher Muttersprache betragt der Frauenanteil ebenfalls knapp 60%, wohingegen
Frauen mit deutscher Muttersprache leicht unterreprasentiert sind.

Insgesamt betragt das Durchschnittsalter der Osterreicherinnen 25,5 Jahre. Die nicht in Os-
terreich geborenen Inlanderinnen sind im Schnitt ein Jahr &lter und inlandische Studierende
mit nicht-deutscher Muttersprache sind durchschnittlich 28,2 Jahre alt. Diese Unterschiede
sind auf besonders hohe Anteile von Uber 30-Jahrigen in diesen beiden Gruppen zuriick
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zufiihren. Auslandische Studierende sind mit 25 Jahren im Schnitt ein halbes Jahr jlinger als
Inlanderlinnen. Aber Auslanderinnen, die in Osterreich geboren sind, bilden mit durchschnitt-
lich 26,3 Jahren die alteste der Vergleichsgruppen.

Besonders auffallig sind jedoch die Differenzen nach sozialer Herkunft. Diese wird mit Hilfe
eines Schichtindex gemessen, der sich aus Bildung und Beruf der Eltern zusammensetzt.*®
Allerdings wurde dieser Schichtindex in Hinblick auf die 6ésterreichische Gesellschaft gebildet
und ist daher nicht 1:1 auf Migrantinnen bzw. ihre Eltern aus allen Teilen der Welt Gbertrag-
bar, da Bildungsabschliisse und Berufe in anderen Staaten durchaus mit anderen sozialen
Stati verkniipft sein kénnen als in Osterreich. Fiir auslandische Studierende wird daher kein
Schichtindex berechnet. Fir inlandische Studierende mit Migrationshintergrund zeigt dieser
Index aber doch indikativ die soziale Herkunft an, vor allem da die Eltern dieser Studieren-
den in der Regel ebenfalls nach Osterreich migriert sind und ihre Bildungsabschliisse und
beruflichen Hintergriinde daher generell mit den hiesigen Mal3stdben bewertet werden.

48% der inlandischen Studierenden, die nicht in Osterreich geboren sind, kommen aus nied-
riger sozialer Schicht. Dieser Anteil ist zweieinhalb mal so hoch wie unter den in Osterreich
geborenen Inlanderinnen. Entsprechend niedriger sind die Anteile der Studierenden der
1.Generation aus den anderen sozialen Schichten. Aus hoher Schicht stammen zum Bei-
spiel nur mehr halb so viele Studierende der 1.Generation wie im Schnitt aller inlandischen
Studierenden. Unter den Studierenden mit nicht-deutscher Muttersprache ist diese Verteilung
ahnlich. Hier stammen 47% aus niedriger Schicht, aber nur 9% aus hoher Schicht. Deutlich
anders sieht das Bild jedoch bei den Studierenden der 2.Generation aus. Zwar sind hier
auch Studierende aus niedriger Schicht etwas Uberreprasentiert (27%), aufféllig ist aber vor
allem, dass der Anteil aus hoher Schicht in dieser Gruppe mit 30% ebenfalls Gberdurch-
schnittlich ist. D.h. Studierende, die selber nach Osterreich zugewandert sind, haben iiber-
durchschnittlich oft Eltern aus niedrigen sozialen Schichten. Mit dem Studium ist also ein
groler sozialer Aufstieg verbunden. Studierende, von denen mindestens ein Elternteil zuge-
wandert ist, die aber selber bereits in Osterreich geboren sind, kommen tberdurchschnittlich
oft entweder aus niedrigen oder aus hohen Schichten, aber seltener aus der "Mittelschicht".

® o zur genauen Konstruktion dieses Index siehe Methodenkapitel der Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Tabelle 25: Studierende mit inlandischer Staatsbiirgerschaft nach sozialer Schicht

Niedrig Mittel Gehoben Hoch Summe
In Osterreich geboren 19,2% 26,1% 33,1% 21,6% 100%
Nicht in Osterreich
geboren 45,5% 19,5% 23,3% 11,6% 100%

(1. Generation)

Studierende/r und
beide Elternteile in 18,5% 26,8% 34,1% 20,7% 100%
Osterreich geboren
Studierende/r in
Osterreich geboren,
aber mindestens ein

el 27.0% 19,9% 23,5% 29.6% 100%
geboren

(2. Generation)

§tudierende/r nicht in

Osterreich geboren 48,4% 17,2% 21,8% 12,6% 100%
(1. Generation)

m:graﬁonshmtergmn g 34,7% 19,2% 21,5% 24.6% 100%
Ohne 0, 0, 0, 0, 0,
Miarationshintergrund 18,4% 26,7% 34,2% 20,7% 100%
'[\)"é‘bttesfﬁrad‘e 18,3% 26,1% 33,5% 22.1% 100%
'\D"G‘;'St‘zrcsrf’ra"he nicht 46,6% 22.5% 22.0% 8.9% 100%
Gesamt 20,3% 25.8% 32.7% 21.2% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.4.1.2 Uberblick: Bildungsin- und Bildungsauslanderinnen

In einem ersten Uberblick wird hier dargestellt, wie groR die jeweiligen Gruppen sind, die in
den nachfolgenden Kapiteln genauer analysiert werden. Wie viele der Bildungsinlanderinnen
haben Migrationshintergrund oder die dsterreichische Staatsbirgerschaft? Wie viele der
Bildungsauslanderinnen haben Deutsch als Muttersprache?

Insgesamt sind 86% der Studierenden an &sterreichischen Hochschulen Bildungsinlander-
Innen und knapp 14% haben ihren Schulabschluss im Ausland erworben und sind demzufol-
ge Bildungsauslanderinnen. Unter den Bildungsinlanderinnen haben 4% nicht die 6sterrei-
chische Staatsbirgerschaft und 16% haben einen Migrationshintergrund, d.h. sie selbst oder
mindestens ein Elternteil ist im Ausland geboren. Von den Bildungsauslanderinnen haben
(inzwischen) 2% die Osterreichische Staatsbiirgerschaft und nahezu alle haben Migrations-
hintergrund.?® Umgerechnet auf alle Studierenden bedeutet dies, dass mehr als ein Viertel

% Bildungsauslanderinnen haben dann keinen Migrationshintergrund wenn sowohl sie als auch ihre Eltern in

Osterreich geboren sind, sie aber ihren Schulabschluss im Ausland erworben haben.
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aller Studierenden einen Migrationshintergrund hat. Von dieser Gruppe hat jeweils etwa die
Halfte die Schule in Osterreich bzw. im Ausland abgeschlossen.

Abbildung 27: Zusammensetzung der Stichprobe nach Auswertungskonzepten
Alle Studierenden im Erststudium
(ohne Doktorandinnen)
100%
Bildungsinlanderinnen Bildungsauslanderinnen
86,4% 13,6%

Ohne Mit Muttersprache Muttersprache
Migrationshintergrund Migrationshintergrund Deutsch nicht Deutsch

84,4% 15,6% 65,9% 34,1%

Osterreicherinnen Nicht- Osterreicherinnen
95,8% 4,2%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Von den Bildungsauslanderinnen geben zwei Drittel an, dass Deutsch ihre Muttersprache ist.
Dieser Wert ist allerdings aufgrund des verzerrten Riicklaufs Uberschétzt. Umgekehrt geben
36% der Bildungsauslanderinnen und 9% der Bildungsinlanderinnen an, dass Deutsch nicht
ihre Muttersprache ist. Insgesamt betrifft dies also mindestens 13% aller Studierenden.
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Tabelle 26: Uberblick: Zusammensetzung der Stichprobe nach Auswertungs-
konzepten
Anteil an allen Anteil an allen Anteil an allen Bildungs-
Befragten Bildungsinlanderinnen auslanderinnen

Osterreichische 0 0 0
Staatsburgerschaft 83,2% 95,8% 2,3%
Keine Osterreichische o o o
Staatsbirgerschaft 16,8% 4.2% 97,7%
Mit Migrations- 27,0% 15,6% 99,7%
hintergrund
the Migrations- 73.0% 84,4% 0.3%
hintergrund
Muttersprache 87.2% 90.8% 64.1%
Deutsch
Muttersprache nicht 12.8% 9.2% 35.9%
Deutsch
Summe 100% 100% 100%
Anteil an allen 100% 86.4% 13,6%

Studierenden

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Im Schnitt studieren 85% aller Studierenden an wissenschatftlichen Universitaten, 3% an
Kunstuniversitaten und 12% an Fachhochschulen. Bildungsinlanderinnen ohne 6sterreichi-
sche Staatsburgerschaft studieren nur halb so haufig an Fachhochschulen, dafiir besonders
oft an Kunstuniversitaten und auch etwas o6fter an wissenschaftlichen Universitaten. Bei Bil-
dungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund ist die Tendenz &hnlich, wenn auch abge-
schwachter. Bildungsauslanderinnen sind an Kunstuniversitaten dreifach tberreprasentiert.
Dafur studieren sie seltener an Fachhochschulen. Wenn Deutsch nicht ihre Muttersprache ist
wahlen nur noch 2% eine Fachhochschule.
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Tabelle 27: Anteile der Bildungsin- und auslanderinnen nach Hochschulsekto-
ren

\[/Jvrl]ss Kunstuniv. FH Summe
Bildungsinlanderinnen 84,8% 2,1% 13,1% 100%
Osterreichische 0 0 0 0
Staatsbirgerschaft 84.6% 2.0% 13,4% 100%
Keine 0§terre|ch|sche 89.1% 4.0% 6.9% 100%
Staatsbirgerschaft
mgtg"r'grrl‘j‘;'gns' 88,5% 2.6% 8,9% 100%
gm‘eﬁg'\f&%ﬁ‘“o”s' 84,1% 2.0% 13,8% 100%
Bildungsauslanderinnen 86,7% 9,1% 4,1% 100%
Muttersprache Deutsch 85,7% 8,7% 5,6% 100%
'\D"glt}gf‘ﬁmhe nicht 88.4% 9,8% 1,8% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Auch die Facherwahl unterscheidet sich sowohl bei den Bildungsin- wie auch den Bildungs-
auslanderinnen. Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund wahlen tberdurchschnitt-
lich haufig Medizin, ein geisteswissenschatftliches oder kinstlerisches Fach und vor allem
individuelle Diplomstudien. Unterdurchschnittlich sind sie besonders in den Naturwissen-
schaften und der Veterindrmedizin vertreten. Interessanterweise sieht die Facherwahl von
Bildungsinl&nderinnen ohne 6sterreichische Staatsbirgerschaft teilweise vollig anders aus.
In dieser Gruppe wird weit haufiger Montanistik und Kunst gewahlt, aber auch Sozialwissen-
schaften, Medizin und bodenkulturelle Studien sind Uberdurchschnittlich vertreten. Beson-
ders selten studieren auch sie Veterinarmedizin und Naturwissenschaften. Bildungsaus-
lAnderinnen mit Deutsch als Muttersprache wahlen weit haufiger Medizin, Natur- oder Geis-
teswissenschaften oder ein FH-Studium als Bildungsauslanderinnen mit anderer Mutterspra-
che. Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache kommen dagegen seltener nach
Osterreich, um Jus, ein sozialwissenschaftliches oder technisches Fach, Montanistik oder
individuelle Diplomstudien zu studieren.

Von allen Bildungsauslanderinnen in Osterreich studieren 20% in Innsbruck. Das ist ein
doppelt so hoher Anteil wie unter den Bildungsinlanderinnen, von denen 9% in Innsbruck
studieren. Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund studieren tGberdurchschnittlich oft
in Wien, besonders unterdurchschnittlich sind sie dagegen in Graz vertreten. Noch deutlicher
ist dieses Muster bei Bildungsinlanderinnen ohne &sterreichische Staatsbiirgerschaft. Mehr
als 70% von ihnen studieren in Wien (im Vergleich zu 53% der 6sterreichischen Bildungsin-
landerinnen), aber nur 9% in Graz (im Vergleich zu 15% der 6sterreichischen Bildungsin-
l[Anderinnen).
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Abbildung 28: Anteile der Studierenden nach Studienrichtungsgruppen
100,00%
90,00% - i
—_— —_—
80,00% -
70,00% ,«. - —
co.00% ] . . ]
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -~
0,00%
Mit Migrat. | Ohne Migrat. O Staatsb. Nicht-O Mutterspr. | Mutterspr.
Staatsb. Deutsch Nicht-D
Bildungsinlanderinnen Bildungsauslanderinnen
OJus BSowi OMedizin OGewi BNawi OTechnik B Montanistik O Boku BVetmed BKunst OIndivid. OFH

Die entsprechenden Daten finden sich in Anhangtabelle 34.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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B.5 Soziodemographischer Hintergrund von Bildungsin-
und -auslénderinnen

B.5.1 Geschlecht und Alter

Die Geschlechterverteilung unterscheidet sich kaum zwischen Bildungsin- und ausléanderin-
nen (siehe Anhangtabelle 35). In beiden Gruppen sind Frauen etwas starker vertreten als
Méanner (52 bis 53%). Innerhalb der beiden Gruppen zeigen sich jedoch deutlich Unterschie-
de: Unter den Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund haben Frauen einen Anteil
von 56% und unter denjenigen ohne Osterreichische Staatsbirgerschaft machen sie fast
61% aus. Auch unter den Bildungsauslanderinnen sind Frauen deutlich Uberreprasentiert,
wenn Deutsch nicht ihre Muttersprache ist. Bei Bildungsauslanderinnen mit Deutsch als
Muttersprache ist das Geschlechterverhaltnis dagegen fast ausgewogen.

Tabelle 28: Bildungsinlanderinnen: Geschlecht der Studierenden
Migrationshintergrund OsterreicherIn
Mit Ohne Ja Nein Gesamt
Frauen 55,6% 52,5% 52,6%  60,5% 53,0%
Manner 44,4% 47,5% 47,4%  39,5% 47,0%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Tabelle 29: Bildungsauslanderinnen: Geschlecht der Studierenden
Muttersprache Deutsch
Ja Nein Gesamt
Frauen 50,4% 55,8% 52,3%
Manner 49,6% 44,2% 47, 7%
Summe 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Bildungsinl&nderinnen sind im Schnitt ein halbes Jahr alter als Bildungsauslanderinnen, was
vor allem am groéRBeren Anteil der Gber 30-Jahrigen liegt (siehe Anhangtabelle 36). Ob mit
oder ohne Migrationhintergrund bzw. mit oder ohne @sterreichischer Staatsbirgerschaft, die
Altersverteilung innerhalb der Bildungsinlanderinnen unterscheidet sich praktisch nicht. Bil-
dungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache sind im Schnitt ein halbes Jahr jinger als
ihre Kolleginnen mit anderen Muttersprachen. Interessanterweise sind in dieser Gruppe aber
sowohl die jingeren (unter 20 Jahre) als auch die alteren Studierenden (Uber 30 Jahre) G-
berreprasentiert.
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Auch nach Geschlecht unterscheiden sich die Durchschnittsalter der einzelnen Gruppen
kaum voneinander. Manner sind in allen Gruppen ein halbes bis ein Jahr alter als Frauen,
mit einer Ausnahme: Frauen ohne 6sterreichische Staatsbirgerschaft unter den Bildungsin-
landerinnen sind durchschnittlich 26 Jahre alt, Manner derselben Gruppe sind durchschnitt-
lich ein Jahr junger. Besonders nahe liegen die Durchschnittsalter der beiden Geschlechter
bei den Bildungsauslanderinnen zusammen.

Tabelle 30: Bildungsinlanderinnen: Alter der Studierenden
Migrationshintergrund Osterreicherin

Mit Ohne Ja Nein Gesamt
bis 20 J. 11,7% 11,2% 11,3%  10,4% 11,3%
21-25J. 54,6% 54,6% 545%  56,9% 54,6%
26-30 J. 17,7% 20,5% 20,0%  21,4% 20,1%
> 30J. 16,0% 13,6% 141%  11,3% 14,0%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%
& Alter 25,8 J. 25,4 J. 255J. 257J. 25,5 J.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Tabelle 31: Bildungsauslanderinnen: Alter der Studierenden
Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
bis 20 J. 7,9% 10,0% 8,7%
21-25J. 60,8% 53,6% 58,2%
26-30 J. 23,0% 24, 7% 23,6%
>30J. 8,3% 11,7% 9,5%
Summe 100% 100% 100%
& Alter 24,7 J. 25,2 J. 24,9 .

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.5.2 Vorbildung

Per definitionem unterscheiden sich Bildungsin- und -auslanderinnen nach der Art ihrer Stu-
dienberechtigung (siehe Kapitel B.4.1 sowie Anhangtabelle 37). Von daher sind hier in erster
Linie die Bildungsinlanderinnen von Interesse. Ingesamt haben 57% der Bildungsinlander-
Innen eine AHS-Matura. Unter den Bildungsinldnderinnen mit Migrationshintergrund ist der
Anteil der AHS-Maturantinnen mit 62% noch hoéher, unter den Bildungsinlanderinnen ohne
Osterreichische Staatsbirgerschaft ist er dagegen deutlich niedriger (49%). Sowohl Bildungs-
inlanderinnen mit Migrationshintergrund als auch diejenigen ohne dsterreichische Staatshir-
gerschaft weisen seltener eine BHS-Matura auf. Die Studienberechtigungsprufung ist vor
allem eine Zugangsmdglichkeit fir Bildungsinlanderinnen ohne 6sterreichische Staatsbur-
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gerschaft und auch eine Externistenmatura weisen auslandische Bildungsinlanderinnen und
solche mit Migrationshintergrund Uberdurchschnittlich oft auf. Zu den Bildungsinlanderinnen
zahlen hier auch Absolventinnen auslandischer Schulen, wenn sie vor Studienbeginn min-
destens drei Jahre in Osterreich gelebt haben. Dies trifft auf 15% der Bildungsinlanderinnen
ohne dsterreichischem Pass und auf 5% derjenigen mit Migrationshintergrund zu. Schulfor-
men, die ohne Matura abschlieRen, kdnnen unter Umstanden zur Aufnahme eines Kunststu-
diums oder eines FH-Studiums berechtigen. Sie spielen in Summe aber kaum eine Rolle als
Studienberechtigung.

Tabelle 32: Bildungsinlanderinnen: Art der Studienberechtigung
Migrationshintergrund Osterreicherin

Mit Ohne Ja Nein Gesamt
Osterr. AHS-Matura 61,5% 56,2% 57,4%  49,2% 57,0%
Osterr. BHS-Matura 23,8% 37,3% 35,8% 22,5% 35,2%
Osterr. 0 0 0 0 0
Studienberechtigungsprifung 3,2% 2,1% 2,1% 5.1% 2.8%
Osterr. Berufsreifepriifung 1,1% 2,3% 2,2% 0,5% 2,2%
Osterr. Externistenmatura 2,1% 0,5% 0,6% 3,5% 0,7%
Berufllcht_=T Qual_|f|k_<_';1t|on rr_ut 0,0% 0.3% 0.3% 0.3%
Zusatzprifung in Osterreich
Abschlqss__emer a_uslandlschen 1,6% 0.1% 0.3% 1,6% 0.4%
Schule in Osterreich
Abschluss einer Schule im
Auslgnd oderﬂAufnahmeprufung 5.4% 0.3% 0.4% 15.0% 1,1%
an einer auslandischen
Hochschule *)
Osterr. berufsbildende mittlere 0 0 0 0
Schule (BMS) 0,1% 0,0% 0,1% 0,0%
Osterreichischer Lehrabschluss/ 0.0% 0.1% 0.1% 0.1% 0.1%

Meisterprifung

Osterreichischer 0 0 0 0
Pflichtschulabschluss 0.0% 0.1% 0,1% 0,1%

Sonstige Osterr.

0, 0, _— 0, 0,
Studienberechtigung 0.8% 0,0% 2.5% 0.1%
Osterr. PA_DAK, SOZ_AK, ) 0.2% 0.1% 0.1% i 0.1%
Gesundheitsakademie u.a.
Summe 100% 100% 100% 100% 100%

*) Zu den Bildungsinlanderinnen z&hlen hier auch Absolventinnen einer Schule im Ausland, wenn sie vor Studien-
beginn mindestens drei Jahre in Osterreich gelebt haben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Fur die Aufnahme eines Studiums in Osterreich miissen Bildungsauslanderinnen ein dem
osterreichischen Reifezeugnis gleichwertiges Schulabschlusszeugnis®* vorlegen und nach-

' Die Gleichwertigkeit eines auslandischen Reifezeugnisses mit einem Gsterreichischen beruht auf einem zwi-

schenstaatlichen Abkommen, einer Nostrifikation oder einer Entscheidung des Rektors.
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weisen, dass sie Uber hinreichende Deutschkenntnisse verfiigen. Die Aufnahme an Kunst-
universitaten und FH-Studiengénge setzt die Ablegung der jeweiligen Aufnahmeverfahren
(Zulassungsprufungen) voraus. Gegebenenfalls missen Bewerberinnen fir die Aufnahme
eines Studiums vor der Immatrikulation die nétigen Erganzungsprifungen ablegen.

Bildungsauslanderinnen, die als Muttersprache Deutsch angeben, missen im Normalfall
keine Deutschprifung ablegen, aber fast die Halfte der Bildungsauslanderinnen mit anderer
Muttersprache. Fachspezifische Prifungen mussten — unabhéangig von der Muttersprache —
rund 11% der Bildungsausléanderinnen ablegen. Umgekehrt konnte fast die Halfte der Bil-
dungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache das Studium in Osterreich ohne
Zusatzprufungen aufnehmen.

Tabelle 33: Bildungsauslanderinnen: Zusatzprifungen fir die Zulassung zum
Studium in Osterreich

Muttersprache Deutsch
Ja Nein Gesamt
Deutschprufung* 0,3% 45,6% 16,6%
Andere Prufung* 11,1% 11,7% 11,3%
Keine zusétzliche Prifung 88,4% 47,3% 73,6%

* Mehrfachnennungen mdglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.5.3 Soziale Herkunft

B.5.3.1  Elternbildung?®

Rund die Halfte der Vater von Bildungsausléanderinnen haben einen Hochschulabschluss.
Dies sind doppelt sie viele wie unter den Bildungsinlanderinnen (siehe Anhangtabelle 39).
Aber auch der Anteil der Vater mit keinem oder lediglich einem Pflichtschulabschluss ist
unter den Bildungsauslanderinnen fast doppelt so hoch wie unter den Bildungsinlander-
Innen. Tendenziell zeigt sich unter Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund bzw.
ohne oOsterreichische Staatsburgerschaft ein ahnliches Bild: Sowohl Vater mit Hochschulab-
schluss als auch Vater ohne bzw. nur Pflichtschulabschluss sind unter den Studierenden
deutlich Uberreprasentiert. Von den Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund haben
zum Beispiel 39% der Vater einen Hochschulabschluss, von denjenigen ohne Migrationshin-
tergrund sind es nur 23%.

%2 Der Bildungshintergrund von Eltern, die im Ausland geboren sind, wurde mit einer vereinfachten Frage erhoben,

bei der die Besonderheiten des Osterreichischen Schulsystems (z.B. Berufsschule, BHS) nicht beriicksichtigt
wurden. Angaben zu in Osterreich geborenen Eltern wurden fir dieses Schema adaptiert.
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Nach dem Geschlecht der Studierenden zeigen sich hier bei den Bildungsinlanderinnen nur
geringe Unterschiede. Der Anteil der Manner, deren Vater einen Hochschulabschluss hat, ist
in allen Gruppen hoéher als der der Frauen. Besonders Ménner mit Migrationshintergrund
haben haufiger einen Vater mit Hochschulabschluss als Frauen (44% versus 35% — siehe
Anhangtabelle 40) und ebenso mannliche Bildungsinlander ohne 6sterreichische Staatsbiir-
gerschaft (48% versus 39% der Frauen, siehe Tabelle 35). Allerdings sind Bildungsinlander
ohne dsterreichischem Pass gegeniiber Frauen auch in der Gruppe, deren Vater keinen
oder einen Pflichtschulabschluss hat, Uberreprasentiert. Bildungsinlanderinnen mit dsterrei-
chischem Pass sind dagegen etwas starker vertreten, wenn ihr Vater maximal Uber einen
Abschluss einer mittleren Schule ohne Hochschulzugangsberechtigung verfugt.

Tabelle 34: Bildungsinlanderinnen: Héchste abgeschlossene Bildung des Va-
ters
Migrations-
hintergrund Osterreicherin Gesamt
Mit Ohne Ja Nein
Pflichtschule/ kein Abschluss 13,2% 7,6% 8,3% 13,2% 8,5%
Mittlere Schule ohne 23.0%  46,7% | 43,9%  21,5% 43,0%
Hochschulzugangsberechtigung
Hohere Schule mit . 20,8%  21,3% | 21,4%  18,1% 21,3%
Hochschulzugangsberechtigung
Universitat/ Hochschule 38,9% 22,8% 24,6% 42,3% 25,3%
Weil nicht 4.1% 1,5% 1,8% 4,8% 1,9%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
Tabelle 35: Bildungsinlanderinnen nach Staatsbirgerschaft, Geschlecht und
hoéchster abgeschlossener Bildung des Vaters
) Keine Osterr.
Osterr. Staatsbirgerschaft Staatsbirgerschaft

Frauen Manner Gesamt Frauen Manner Gesamt
Pflichtschule/ 8,8% 7,8% 8,3% 10,9%  150% = 13,2%
kein Abschluss
Mittlere Schule ohne
Hochschulzugangs- 45,8% 41,9% 43,9% 24, 7% 17,4% 21,5%
berechtigung
Hohere Schule mit
Hochschulzugangs- 20,7% 22,2% 21,4% 20,6% 15,0% 18,1%
berechtigung
Universitat/ 226%  267% = 246% | 390% = 47.6% = 423%
Hochschule
Weil nicht 2,1% 1,4% 1,8% 4,8% 5,0% 4,8%
Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Unter den Bildungsauslanderinnen sind die Unterschiede nach Vaterbildung geringer als
unter den Bildungsinlanderinnen. 15% der Bildungsauslanderinnen geben an, ihr Vater habe
keinen Uber die Pflichtschule hinausgehenden Schulabschluss. Bei weiteren 19% hat der
Vater eine mittlere Schule abgeschlossen und bei 15% wird der Abschluss einer héheren
Schule angegeben. Rund die Halfte der Véater von Bildungsausléanderinnen verfligt jedoch
Uber einen Hochschulabschluss. Unter den Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher
Muttersprache sind Kinder von Akademikern noch stérker vertreten (54% versus 46% bei
Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache). Dies gilt vor allem fir Frauen mit
anderen Muttersprachen: Fast 60% der Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Mutter-
sprache kommen aus einem Akademikerhaushalt. Unter den Bildungsauslanderinnen mit
deutscher Muttersprache sind die Geschlechtsunterschiede bei der Frage der Vaterbildung
dagegen geringer.

Tabelle 36: Bildungsauslanderinnen nach Muttersprache, Geschlecht und
héchster abgeschlossener Bildung des Vaters

Deutsch Muttersprache Deutsch nicht Muttersprache
Frauen Manner Gesamt Frauen Méanner Gesamt
Plichtschule/ kein 18,2%  153%  16,8% 9,9% 15,9%  12,6%
Abschluss
Mittlere Schule ohne
Hochschulzugangs- 20,5% 27,4% 24,0% 8,6% 11,5% 9,9%
berechtigung
Hohere Schule mit
Hochschulzugangs- 12,3% 10,8% 11,6% 20,8% 20,0% 20,4%
berechtigung
Universitat/ 475%  439% = 457% | 581% = 487%  53,9%
Hochschule
Weil3 nicht 1,4% 2,5% 2,0% 2,7% 3,8% 3,2%
Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Beim Bildungshintergrund der Mutter zeigen sich in allen Gruppen wesentlich geringere Un-
terschiede als beim Bildungshintergrund der Véter. Von den Bildungsauslanderinnen weist
ein Drittel der Mitter eine Hochschulberechtigung auf. Dies sind fast zweieinhalb mehr als
unter den Bildungsinlanderinnen (siehe Anhangtabelle 41). Mutter aller anderen Bildungsstu-
fen sind dagegen unter den Bildungsausléanderinnen unterrepréasentiert.

Von den Bildungsinlanderinnen weisen jedoch tberdurchschnittlich viele Mitter keinen oder
einen Pflichtschulabschluss auf wenn die Studierenden nicht die Osterreichische Staatsbir-
gerschaft besitzen. Sowohl bei Studierenden mit Migrationshintergrund als auch bei Studie-
renden ohne 6sterreichische Staatsbirgerschaft sind Mutter mit Hochschulabschluss sehr
stark Uberrepréasentiert. Nach Geschlecht der Studierenden sind die Unterschiede hierbei
gering. Lediglich die Mutter von Studenten weisen haufiger einen Hochschulabschluss auf,
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als die Mutter von Studentinnen und zwar unabhéngig davon, ob die Bildungsinlanderinnen
einen Migrationshintergrund aufweisen oder die dsterreichische Staatsbiirgerschaft besitzen
(siehe Anhangtabelle 42 und Anhangtabelle 43).

Tabelle 37: Bildungsinlanderinnen: Hochste abgeschlossene Bildung der Mut-
ter
Migrations-
hintergrund Osterreicherin Gesamt
Mit Ohne Ja Nein

Pflichtschule/ kein Abschluss 14,7% 14,0% 13,9% 19,4% 14,1%
Mittlere Schule ohne 28,4%  482% | 462%  230% | 45,1%
Hochschulzugangsberechtigung
Hohere Schule mit : 26,1%  256% | 258%  23,6% 25,7%
Hochschulzugangsberechtigung
Universitat/ Hochschule 29,0% 11,3% 13,2% 32,4% 14,1%
Weif3 nicht 1,8% 0,8% 1,0% 1,6% 1,0%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Unter den Bildungsauslanderinnen ohne deutsche Muttersprache fallt ebenfalls wiederum
der hohe Anteil von Muittern mit Hochschulabschluss auf (44%). Im Vergleich zu Bildungs-
auslanderinnen mit deutscher Muttersprache sind hier vor allem Mutter mit mittleren Schul-
abschlissen unterreprasentiert. Nach Geschlecht sind die Unterschiede hier besonders ge-
ring, aber anders als bei den Bildungsinl&nderinnen ist bei den Bildungsausl&nderinnen der
Anteil der Studentinnen, deren Mutter Akademikerin ist, deutlich héher als unter den Studen-
ten. Dies gilt sowohl fur Bildungsauslanderinnen mit Deutsch als Muttersprache, aber noch
deutlicher fur andere Muttersprachen (siehe Anhangtabelle 44).

Tabelle 38: Bildungsauslanderinnen: Hodchste abgeschlossene Bildung der
Mutter
Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Pflichtschule/ kein Abschluss 9,9% 8,7% 9,5%
Mittlere Schule ohne _ 41.3% 19.8% 33.7%
Hochschulzugangsberechtigung
Hohere Schule mit _ 20.1% 27.5% 22.7%
Hochschulzugangsberechtigung
Universitat/ Hochschule 27,9% 43,6% 33,4%
Weil3 nicht 0,8% 0,5% 0,7%
Summe 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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B.5.3.2 Elternberuf

Betrachtet man die Berufe der Vater von Studierenden, so féllt vor allem ein Unterschied auf:
Vater von Bildungsauslanderinnen sind doppelt so haufig Freiberufler wie die Vater von Bil-
dungsinlanderinnen. Auch der Anteil der Unternehmer ist unter den Véatern von Bildungsaus-
landerinnen hoher, Arbeiter und Angestellte ohne Leitungsfunktion sind dagegen etwas sel-
tener vertreten (siehe Anhangtabelle 45).

Auch unter Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund sind Vater mit freien Berufen
und Unternehmer starker vertreten. Allerdings sind in dieser Gruppe auch 18% der Vater von
Studierenden Arbeiter, wahrend dies nur 12% der Véter von Bildungsinlanderinnen ohne
Migrationshintergrund sind. Unterscheidet man die Bildungsinlanderinnen nach Staatshir-
gerschaft, so sind ebenfalls Freiberufler, Unternehmer (allerdings nur solche mit Angestell-
ten) und Arbeiter unter den Vater von Studierenden ohne 6sterreichische Staatsbirgerschaft
wesentlich haufiger vertreten. Fur beide Gruppe (mit Migrationshintergrund und ohne &ster-
reichische Staatsbirgerschaft) sind Berufe im 6ffentlich Dienst und als Landwirte wesentlich
schwerer zuganglich, sofern die Vater ebenfalls in Osterreich leben. Daher sind sie hier auch
deutlich unterreprésentiert.

Tabelle 39: Bildungsinlanderinnen: Beruf des Vaters

Migrations- )

hintergrund Osterreicherin Gesamt

Mit Ohne Ja Nein
Arbeiter/in 17,8% 11,8% 12,2% 23,5% 12,7%
Angestellte/r ohne 12,9%  147% | 144%  141% | 14,4%

Leitungsfunktion
Angestellte/r mit Leitungsfunktion 21,9% 22,1% 21,9% 25,1% 22,0%

Offentlich Bedienstete/r ohne

: . 6,7% 13,6% 12,9% 4,0% 12,5%
Leitungsfunktion

E;fu”;g‘;?uiﬁgéi”StetE/ rmit 89%  11,9% | 11,8%  49% | 115%
Eféﬁtesr;mgg (2.B. Arzt, 86%  64% | 66%  10,0% | 6.8%
Unternehmer/in, Gewerbe- o o o o o
treibende/r ohne Angestellte 5,5% 3.6% 4.0% 1.5% 3.9%
Un_ternehmer/_ln, Gewerbe- 11,9% 8.8% 9.2% 11.2% 9.3%
treibende/r mit Angestellten

Landwirt/in, Forstwirt/in 0,9% 4,4% 4,0% 0,8% 3,9%
Mithelfend im Betrieb 0,3% 0,1% 0,2% 0,0% 0,2%
War nie erwerbstétig 0,2% 0,1% 0,1% 0,3% 0,1%
Weil3 nicht 4,6% 2,5% 2, 7% 4,5% 2,8%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Die Vater von Bildungsauslanderinnen sind wie gesagt besonders haufig Freiberufler. Dies
gilt umso mehr, wenn die Muttersprache der Studierenden Deutsch ist (14%). Véter von Stu-
dierenden mit anderen Muttersprachen sind dagegen besonders haufig Einzelunternehmer,
Arbeiter oder Angestellte ohne Leitungsfunktion.

Tabelle 40: Bildungsauslanderinnen: Beruf des Vaters
Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Arbeiter/in 8,1% 14,0% 10,2%
Angestellte/r ohne Leitungsfunktion 8,7% 13,6% 10,4%
Angestellte/r mit Leitungsfunktion 23,2% 21,6% 22,6%
Offentllch Bec_ilenstete/r ohne 10,8% 4.5% 8.6%
Leitungsfunktion
Offenthch BeQ|enstete/r mit 11,2% 6.7% 9.6%
Leitungsfunktion
Freiberufler/in (z.B. Arzt, 14.3% 11.5% 13.3%
Rechtsanwalt)
Unternehmer/in, Gewerbe- o o o
treibende/r ohne Angestellte 2,.9% 9.6% 5.3%
Unternehmer/in, Gewerbe- o o o
treibende/r mit Angestellten 12,5% 9.1% 11,3%
Landwirt/in, Forstwirt/in 3,9% 2,2% 3,3%
Mithelfend im Betrieb 0,8% 1,5% 1,1%
War nie erwerbstétig 0,2% 0,0% 0,1%
Weil3 nicht 3,3% 5,8% 4,2%
Summe 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Auch die Mitter von Bildungsauslanderinnen haben besonders haufig einen freien Beruf
oder sind Unternehmerin (v.a. mit Angestellten). Allerdings sind anders als bei den Vatern
die Freiberuflerinnen besonders stark unter den Mduttern von Studierenden mit nicht-
deutscher Muttersprache vertreten (12%). Besonders hoch ist der Anteil der Arbeiterinnen
unter den Mittern von Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund (14%). Auch sind die
Mutter von Bildungsinldnderinnen mit Migrationshintergrund und ohne 6&sterreichische
Staatsangehdrigkeit besonders selten im 6ffentlichen Dienst oder als Landwirtinnen tatig. In
Summe zeigt sich also bei den Berufen der Miitter ein &hnliches Bild wie bei den Vatern
(siehe Anhangtabelle 46ff).

B.5.3.3 Geographische Herkunft

Die meisten Bildungsinlanderinnen (94%) sind in Osterreich geboren, unter den Bildungs-
auslanderinnen sind es 1,4%. Unter den Bildungsausléanderinnen dominieren — wie bereits
dargestellt — die Geburtsléander Deutschland und Italien (Stdtirol). Mehr als 60% aller Bil-
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dungsauslanderinnen, die sich an der Umfrage beteiligten, sind in diesen beiden Landern
geboren. Analog zur Verteilung nach Staatsbirgerschaft dirfte ihr Anteil somit Uberreprasen-
tiert sein. An dritter Stelle im Ranking der Geburtsl&nder der Bildungsausléanderinnen steht
Bosnien-Herzegowina mit 6,7%. D.h. zwei Drittel der Bildungsauslanderinnen sind in diesen
drei Landern geboren. Der Rest verteilt sich relativ gleichméafig auf ein sehr heterogenes
Landerspektrum (siehe Tabelle 41).

Tabelle 41: Geburtsland der Studierenden
Bildungsinlander- Bildungsauslénder-

Innen Innen
Osterreich 93,6% 1,4%
Deutschland 1,4% 38,1%
Italien (Sudtirol) 0,1% 23,1%
Bosnien-Herzegowina 0,6% 6,7%
Polen 0,5% 2,7%
Ungarn 0,5% 2,3%
Tirkei 0,3% 2,7%
Slowakei 0,3% 2.2%
Bulgarien 0,1% 2,8%
Rumaéanien 0,3% 1,2%
Anderes 2,3% 16,8%
Summe 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Von den Bildungsauslénderinnen stammt etwa ein Drittel der Véater aus Deutschland und ein
Viertel aus Italien. Lasst man bei den Bildungsinlanderinnen die in Osterreich geborenen
Vater (90%) unberticksichtigt, so sind Véter aus Deutschland aber ganz besonders Italien
viel seltener vertreten, Vater aus Polen, Ungarn, der Tirkei sowie aus sonstigen Staaten
dagegen wesentlich haufiger. Unter den Bildungsinlanderinnen ohne 6sterreichische Staats-
birgerschaft haben besonders viele Studierende einen Vater, der in Bosnien-Herzegowina
oder Ungarn geboren wurde. Unter den Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund
sind besonders viele Vater aus Bosnien-Herzegowina, Polen, Ungarn und der Turkei vertre-
ten. Die Geburtslander der Mtter unterscheiden sich in allen Gruppen nur sehr gering von
jenen der Vater. Sie sind im Anhang dargestellt (siehe Anhangtabelle 49ff).
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Tabelle 42; Bildungsinlanderinnen: Geburtsland des Vaters

Migrations- )

hintergrund Osterreicherin Gesamt

Mit Ohne Ja Nein

Osterreich 33,4% 100% 93,1% 13,3% 89,7%
Deutschland 12,2% 1,2% 17,9% 1,9%
Italien 2,0% 0,2% 2,8% 0,3%
Bosnien-Herzegowina 5,4% 0,4% 11,1% 0,8%
Polen 5,6% 0,6% 6,4% 0,9%
Ungarn 5,4% 0,5% 9,5% 0,8%
Turkei 4,3% 0,5% 4,0% 0,7%
Serbien-Montenegro 2,0% 0,2% 2,3% 0,3%
Ruménien 2,5% 0,3% 1,4% 0,4%
Bulgarien 0,8% 0,1% 1,6% 0,1%
Anderes 26,6% 3,0% 29,8% 4,1%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Da 90% der Véater von Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache in Deutschland,
Italien oder Osterreich geboren wurden, sind bei der Betrachtung der Bildungsauslander-
Innen nach dem Geburtsort ihrer Vater insbesondere diejenigen mit nicht-deutscher Mutter-
sprache von Interesse. Von dieser Gruppe sind 17% der Vater in Bosnien-Herzegowina ge-
boren, 9% in Bulgarien, 8% in der Tirkei, 7% in Serbien-Montenegro und 6% in Italien. Mehr
als 40% der Vater wurden jedoch in einem Staat geboren, der nicht zu den zehn haufigsten
Herkunftslandern auslandischer Studierender in Osterreich gehort.

Tabelle 43: Bildungsauslanderinnen: Geburtsland des Vaters
Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Osterreich 3,3% 0,3% 2,2%
Deutschland 52,1% 0,5% 33,8%
Italien 34,5% 5,5% 24,2%
Bosnien-Herzegowina 0,6% 17,2% 6,5%
Polen 4,0% 2,5% 3,5%
Ungarn 1,1% 4,8% 2,4%
Turkei 0,3% 8,4% 3,2%
Serbien-Montenegro 6,6% 2,3%
Rumaénien 0,4% 3,5% 1,5%
Bulgarien 8,8% 3,1%
Anderes 3,6% 42,0% 17,2%
Summe 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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B.5.4 Sprachkenntnisse

96% der Bildungsinlanderinnen geben Deutsch als Muttersprache an, oder anders gesagt:
Nur 4% aller Studierenden, die in Osterreich die Schule abgeschlossen haben, haben eine
andere Muttersprache als Deutsch (siehe Anhangtabelle 52). Auch bei den Bildungsinlander-
Innen mit Migrationshintergrund dominiert klar Deutsch als Muttersprache (71%), knapp 6%
geben Ungarisch an, knapp 5% Polnisch und knapp 4% Turkisch. Von den Bildungsinlander-
Innen mit Gsterreichischer Staatsbirgerschaft sprechen gar 98% Deutsch als Muttersprache
und auch unter den auslandischen Studierenden, die ihre Hochschulreife in Osterreich er-
worben haben, dominiert mit 45% Deutsch als Muttersprache. Auch in dieser Gruppe sind
Ungarisch (9%) und Polnisch (7%) stark vertreten, wobei die Sprachen des ehemaligen Ju-
goslawien zusammengenommen eine grol3ere Rolle spielen (18%).

Tabelle 44;: Bildungsinlanderinnen: Muttersprache

m A%;?S?lrnsd Osterreicherin Gesamt

Mit Ohne Ja Nein

Deutsch 71,2% 99,9% 97,8% 44,5% 95,5%
Ungarisch 5,6% 0,5% 8,9% 0,9%
Polnisch 4,5% 0,4% 6,5% 0,7%
Kroatisch 3,2% 0,1% 0,4% 5,7% 0,6%
Englisch 2,4% 0,3% 0,5% 3,2% 0,6%
Tirkisch 3,5% 0,4% 4,3% 0,5%
Bosnisch 2,3% 0,1% 4,6% 0,4%
Serbisch 2,2% 0,2% 4,2% 0,3%
Franzdsisch 1,5% 0,1% 0,3% 0,3% 0,3%
Spanisch 1,4% 0,1% 0,2% 1,7% 0,3%
Slovakisch 1,5% 0,1% 4,2% 0,2%
Slowenisch 1,3% 0,1% 3,2% 0,2%
Tschechisch 1,3% 0,1% 1,7% 0,2%
Andere 9,4% 0,0% 0,8% 15,8% 1,5%

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Bei den Bildungsauslanderinnen geben insgesamt rund zwei Drittel Deutsch als Mutterspra-
che an, was aufgrund des verzerrten Ricklaufs Gberschéatzt sein dirfte. Von Interesse sind
daher vor allem die Bildungsauslanderinnen (also Studierende, die in der Regel extra wegen
des Studiums nach Osterreich gekommen sind) mit nicht-deutscher Muttersprache. Hierbei
handelt es sich primar um (siid)osteuropaische Sprachen. In dieser Gruppe sprechen 18%
Bosnisch, 10% Serbisch und 9% Bulgarisch bzw. Turkisch als Muttersprache. Als einzige
nicht européische Sprache hat Chinesisch eine gewisse Relevanz, das von 3% der Bildungs-
auslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache gesprochen wird.
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Abbildung 29: Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache nach
Muttersprache
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Abgesehen von Deutsch ist Englisch die am weitesten verbreitete Sprache sowohl unter
Bildungsin- wie Bildungsauslanderinnen. Nahezu alle Studierenden geben zumindest rudi-
mentédre Kenntnisse in Englisch an, lediglich unter den Bildungsauslanderinnen mit nicht-
deutscher Muttersprache haben 5,5% keine Englischkenntnisse. Sehr gut oder gut sprechen
nach eigenen Angaben 78% der Bildungsinlanderinnen, 68% der Bildungsauslanderinnen
mit Muttersprache Deutsch und 64% der Bildungsauslanderinnen mit anderen Mutterspra-
chen Englisch.

B.5.5 Facherwahl nach Auswertungskonzepten

Die Wahl des Studienfaches unterscheidet sich teilweise deutlich zwischen Inl&dnderinnen
und Auslanderinnen, wie bereits anhand der Daten der Hochschulstatistik gezeigt wurde
(siehe Abbildung 24). Aber auch innerhalb der Bildungsin-, bzw. Bildungsauslénderinnen
zeigen sich deutliche Unterschiede in der Verteilung nach Studienfachern: Bildungsinlander-
Innen mit Migrationshintergrund wahlen héaufiger Medizin, ein geisteswissenschaftliches
Fach oder ein Studium an einer Kunstuniversitat als Bildungsinlanderinnen ohne Migrations-
hintergrund. Diese wahlen dagegen haufiger ein naturwissenschaftliches Fach oder ein Stu-
dium an einer Fachhochschule. Noch einmal unterschiedlich stellt sich die Studienfachwahl
von Bildungsinlanderinnen ohne Osterreichische Staatsbirgerschaft dar: In dieser Gruppe
werden wie bei Studierenden mit Migrationshintergrund Gberdurchschnittlich haufig Medizin,
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Geisteswissenschaften oder ein Studium an einer Kunstuniversitat gewahlt, aber zusatzlich
sind sie auch tUberdurchschnittlich in sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Facher sowie
an der Montanuniversitat vertreten.

Tabelle 45: Bildungsinlanderinnen: Verteilung nach Studienfachern

Migrations- )

hintergrund Osterreicherln Gesamt

Mit Ohne Ja Nein

Rechtswissenschaften 8,0% 8,9% 8,7% 8,8% 8,7%
Sozial- und Wirtschaftswiss. 17,9% 16,2% 16,1% 22,9% 16,4%
Medizin 7,9% 6,3% 6,4% 8,4% 6,5%
Geisteswissenschaften 27,5% 21,7% 22,4% 26,5% 22,6%
Naturwissenschaften 9,6% 13,8% 13,5% 5,3% 13,1%
Technik (Univ.) 12,0% 12,0% 12,1% 10,3% 12,0%
Montanistik 0,9% 0,9% 0,9% 2,1% 0,9%
Bodenkultur 1,7% 2,3% 2,2% 2,8% 2,2%
Veterindrmedizin 0,5% 0,8% 0,8% 0,2% 0,7%
Kunst (Univ.) 2,5% 1,9% 1,9% 3,8% 2,0%
Individuelles Diplomstudium 2,7% 1,5% 1,6% 1,9% 1,6%
FH Gestaltung, Kunst 0,2% 0,2% 0,2% 0,1% 0,2%
FH Technik 3,2% 5,8% 5,6% 1,9% 5,4%
FH Sozialwissenschaften 0,9% 1,4% 1,3% 0,4% 1,3%
FH Wirtschaftswissenschaften 4,5% 6,4% 6,2% 4,5% 6,1%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%
Anteil FH-Studierende 8,9% 13,8% 13,4% 6,9% 13,1%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Bildungsauslanderinnen mit Muttersprache Deutsch wahlen wesentlich haufiger Medizin, ein
naturwissenschatftliches Fach oder ein Wirtschaftsstudium an einer Fachhochschule als Bil-
dungsauslanderinnen mit anderen Muttersprachen. Auch geisteswissenschattliche Facher
werden von Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache etwas 6fter gewahlt. Da-
gegen sind Bildungsauslénderinnen mit anderen Muttersprachen haufiger in Rechtswissen-
schaften, Sozial- und Wirtschaftswissenschaften, technischen Fachern an Universitaten und
in individuellen Diplomstudien anzutreffen.
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Tabelle 46: Bildungsauslanderinnen: Verteilung nach Studienfachern
Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Rechtswissenschaften 2,2% 5,3% 3,3%
Sozial- und Wirtschaftswiss. 13,5% 27,9% 18,7%
Medizin 10,1% 4,1% 7,9%
Geisteswissenschaften 26,4% 17,6% 23,3%
Naturwissenschaften 17,9% 8,4% 14,4%
Technik (Univ.) 12,9% 20,3% 15,6%
Montanistik 0,0% 0,4% 0,2%
Bodenkultur 1,6% 2,0% 1,7%
Veterindrmedizin 0,9% 1,1% 1,0%
Kunst (Univ.) 8,0% 8,1% 8,0%
Individuelles Diplomstudium 1,0% 3,0% 1,7%
FH Gestaltung, Kunst 0,4% 0,1% 0,3%
FH Technik 1,8% 1,4% 1,6%
FH Sozialwissenschaften 0,2% 0,1% 0,2%
FH Wirtschaftswissenschaften 3,2% 0,2% 2,1%
Summe 100% 100% 100%
Anteil FH-Studierende 5,6% 1,8% 4,2%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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B.6 Lebenssituation von Bildungsauslanderinnen®

B.6.1 Familienstand

11% der Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache sind verheiratet, weitere
3% sind geschieden. Dies sind wesentlich h6here Werte als bei den Bildungsausléanderinnen
mit Deutsch als Muttersprache, von denen 4,5% verheiratet und nur 0,4% geschieden sind.
Auch in Lebensgemeinschaft leben etwas mehr Bildungsausléanderinnen mit nicht-deutscher
Muttersprache (27% versus 23,5%). Diese deutlichen Unterschiede zwischen den beiden
Gruppen sind umso bemerkenswerter, da sich das Durchschnittsalter nur um ein halbes Jahr
unterscheidet (siehe Tabelle 31). Zwar ist der Anteil der alteren Studierenden unter den Bil-
dungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache etwas hoher, aber ebenso der An-
teil der jingsten Studierenden (unter 20 Jahren).

Im Vergleich zu den Bildungsinlanderinnen (siehe Anhangtabelle 53) sind diese grol3en Un-
terschiede kaum noch sichtbar, da die grofRere Gruppe der Bildungsauslanderinnen mit
Deutsch als Muttersprache in geringerem Ausmald verheiratet oder geschieden ist und sich
damit die Durchschnittswerte der Bildungsin- und auslanderinnen nur noch wenig voneinan-
der unterscheiden.

Rund 3% der Bildungsausl&nderinnen haben mindestens ein Kind. Das sind weniger als
halb so viele wie unter den Bildungsinlanderinnen. Besonders gering ist der Anteil der Stu-
dierenden mit Kind unter den Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache
(2,5%). Besonders hoch ist er unter den Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund
(8%, siehe Anhangtabelle 53).

Tabelle 47: Familienstand von Bildungsauslanderinnen

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt

Ledig 71,6% 58,8% 67,0%
Lebensgemeinschaft 23,5% 27,2% 24,9%
Verheiratet 4,5% 10,9% 6,8%
Geschieden 0,4% 3,1% 1,4%
Verwitwet
Summe 100% 100% 100%
Anteil mit Kind 3,6% 2,5% 3,2%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

% Die Lebenssituation von Bildungsinlanderinnen mit/ohne Migrationshintergrund bzw. mit/ohne 6sterreichischer
Staatsbirgerschaft ist im Anhang Kapitel C.2.4 dokumentiert.
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B.6.2 Wohnen

Im Vergleich zu Bildungsinl&anderinnen (siehe Anhangtabelle 54) leben wesentlich mehr Bil-
dungsauslanderinnen in Wohngemeinschaften (33% versus 20%) und in Studierendenhei-
men (19% versus 10%), weil wesentlich weniger Studierende bei ihren Eltern wohnen kon-
nen (8,5% versus 26%), namlich nur dann, wenn die Eltern entweder auch nach Osterreich
Ubersiedelt sind oder im grenznahen Bereich wohnen (z.B. Bratislava, Sud-Bayern). Der
Uberdurchschnittlich hohe Anteil an WG-Bewohnerlnnen ist allerdings ausschlie3lich auf
Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache zurilickzufiihren (42%), wéahrend Bil-
dungsauslanderinnen mit anderen Muttersprachen Uberdurchschnittlich oft in Studierenden-
heimen wohnen (27%). In eigenen Haushalten wohnen Bildungsauslanderinnen beider
Gruppen etwas seltener als Bildungsinlanderinnen. Mit ihrer Wohnsituation sind Bildungs-
auslanderinnen ohne deutsche Muttersprache etwas unzufriedener als Bildungsauslander-
Innen mit deutscher Muttersprache und als Bildungsinlanderinnen.

Tabelle 48: Bildungsausléanderinnen: Wohnform
Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Elternhaushalt 5,1% 14,7% 8,5%
Einzelhaushalt” 16,5% 13,8% 15,5%
Partnerhaushalt 21,9% 25, 7% 23,3%
Wohngemeinschaft” 41,5% 18,7% 33,4%
Studierendenwohnheim® 15,0% 27,2% 19,3%
Summe 100% 100% 100%
@ Zufriedenheit mit Wohnsituation 1,9 2,3 2,1

Ynkl. Untermiete.

2 |nkl. Studierende, die mit Partnerin in einer Wohngemeinschaft leben.

9 Inkl. Studierende, die mit Partnerin in einem Studierendenwohnheim leben.

@ Zufriedenheit mit Wohnsituation ist das arithmetische Mittel der abgegebenen Bewertungen (1=sehr zufrieden,
5=sehr unzufrieden) standardisiert auf die Anzahl der beantworteten Items. Je niedriger der Wert, desto héher die
Zufriedenheit.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Nach Geschlecht zeigen sich sehr deutliche Unterschiede in der Wohnform von Bildungs-
auslanderinnen, und das, obwohl sich die Durchschnittsalter in allen Gruppen nicht beson-
ders stark unterscheiden (siehe Tabelle 31). In der Regel héngt jedoch die Wohnform stark
mit dem Alter zusammen (siehe Studierenden-Sozialerhebung 2006, Kapitel 5).

Von den Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache leben dreimal mehr Frauen
(7,5%) als Méanner (2,6%) im Elternhaus. Unter den Bildungsausléanderinnen mit anderen
Muttersprachen ist dieses Verhaltnis gerade umgekehrt: 20% der Manner wohnen im Eltern-
haus, aber nur 11% der Frauen. Allerdings wohnen in dieser Gruppe deutlich mehr Frauen in
Partnerhaushalten als Manner. Die anderen Wohnformen unterscheiden sich dagegen nur-
mehr geringflgig nach Geschlecht. Von den Bildungsauslanderinnen mit Deutsch als Mut-
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tersprache wohnen nicht nur mehr Frauen als Manner bei den Eltern, sondern auch deutlich
mehr Frauen in Partnerhaushalten und etwas mehr Frauen in Wohngemeinschaften. Manner
dieser Gruppe wohnen dagegen haufiger in Einzelhaushalten oder in Studierendenwohn-

heimen.
Tabelle 49: Bildungsausléanderinnen: Wohnform nach Muttersprache und Ge-
schlecht
Muttersprache Deutsch Muttersprache nicht Deutsch

Frauen Manner Gesamt | Frauen Manner Gesamt
Elternhaushalt 7,5% 2,6% 5,1% 10,6% 20,0% 14,7%
Einzelhaushalt” 13,1% 20,1% 16,5% 16,1% 11,0% 13,8%
Partnerhaushalt 25,9% 17,9% 21,9% 28,7% 21,3% 25,7%
Wohngemeinschaft® 433%  39,6%  415% | 18,0%  197%  18,7%
Studierendenwohnheim? 10,2% 19,8% 15,0% 26,7% 28,0% 27,2%
Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Ynkl. Untermiete.

2 |nkl. Studierende, die mit Partnerin in einer Wohngemeinschatft leben.

¥ Inkl. Studierende, die mit Partnerin in einem Studierendenwohnheim leben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Nach Alter betrachtet zeigt sich das erwartete Bild: Mit zunehmendem Alter sinkt der Anteil
der Studierenden, die bei den Eltern, in einer Wohngemeinschaft oder einem Studierenden-
heim wohnen und der Anteil in Einzel- oder Partnerhaushalten nimmt zu. Dies trifft auch auf
Bildungsauslanderinnen zu, allerdings wohnt von den tber 30-Jahrigen mit deutscher Mut-
tersprache ein groRerer Anteil bei den Eltern als in allen anderen Altersgruppen. Dieser
"Ausreil3er" dirfte allerdings auf die geringe Fallzahl in dieser Gruppe zurtickzufiihren sein.

Im Vergleich zu den Bildungsinlanderinnen gehen auch die Anteile in Studierendenheimen
und Wohngemeinschaften mit steigendem Alter weniger deutlich und wenn dann erst in ho-
herem Alter zurlick. Bei Bildungsausléanderinnen ohne Deutsch als Muttersprache kdnnen
aufgrund der geringen Fallzahlen nur Daten fiir die 20- bis 30-Jahrigen ausgewertet werden.
Im Vergleich zu den Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache wohnen hier von
den 21-25-Jahrigen zweieinhalb mal so viele in Studierendenheimen (34%) und bei den 26-
30-Jahrigen noch immer fast doppelt so viele (26%).
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Tabelle 50: Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache: Wohnform
nach Alter

bis 20 J. 21-25J. 26-30 J. >30 J. Gesamt
Elternhaushalt 6,5% 5,9% 2,0% 6,6% 5,1%
Einzelhaushalt” 19,3% 16,7% 16,2% 14,7% 16,5%
Partnerhaushalt 1,9% 17,3% 29,2% 52,3% 21,9%
Wohngemeinschaft® 40,6% 46,3% 39,0% 16,3% 41,5%
Studierendenwohnheim® 31,6% 13,8% 13,7% 10,0% 15,0%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%

Ynkl. Untermiete.

? |nkl. Studierende, die mit Partnerin in einer Wohngemeinschaft leben.

9 |nkl. Studierende, die mit Partnerin in einem Studierendenwohnheim leben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Tabelle 51: Bildungsausléanderlnnen mit nicht-deutscher Muttersprache:
Wohnform nach Alter

bis 20 J. 21-25J. 26-30 J. >30 J. Gesamt
Elternhaushalt n.a. 14,8% 7,6% n.a. 14,7%
Einzelhaushalt” n.a. 8,9% 12,5% n.a. 13,8%
Partnerhaushalt n.a. 19,5% 35,7% n.a. 25,7%
Wohngemeinschaftz) n.a. 23,0% 18,2% n.a. 18,7%
Studierendenwohnheim® n.a. 33,8% 25,9% n.a. 27,2%
Summe n.a. 100% 100% n.a. 100%

Ynkl. Untermiete.

? |nkl. Studierende, die mit Partnerin in einer Wohngemeinschaft leben.

9 Inkl. Studierende, die mit Partnerin in einem Studierendenwohnheim leben.
n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.6.3 Erwerbstatigkeit

Knapp die Hélfte der Bildungsauslénderinnen ist wahrend des Semesters erwerbstatig. Das
ist ein etwas geringerer Anteil als unter den Bildungsinlanderinnen, von denen 60% wahrend
des Semesters erwerbstatig sind (siehe Anhangtabelle 62). 28% aller Bildungsauslander-
Innen sind dabei wahrend des ganzen und 19% gelegentlich wéhrend des Semesters er-
werbstatig. Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache sind zu einem groR3e-
ren Teil regelmaRig erwerbstatig und im Schnitt Gber alle Studierenden (also inklusive den
Nicht-Erwerbstéatigen!) auch um rund eineinhalb Stunden mehr als Bildungsauslanderinnen
mit deutscher Muttersprache. In Summe aber ist die Erwerbsquote unter Bildungsauslander-
Innen mit und ohne deutscher Muttersprache gleich hoch.
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Tabelle 52; Bildungsauslanderinnen: Erwerbstatigkeit nach Muttersprache

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Wahrend des ganzen Semesters 26,6% 30,2% 27,9%
Selegentlich wahrend des 20,8% 16,9% 19,4%
Nicht wahrend des Semesters 52,6% 52,9% 52, 7%
Summe 100% 100% 100%
& h/Woche 7,1h 8,7h 7,7h

& h/Woche bezieht sich auf alle Studierenden, inkl. der Nichterwerbstatigen, die mit Oh in die Berechnung eingehen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Von den Bildungsauslanderinnen mit Deutsch als Muttersprache durfen praktisch alle in
Osterreich erwerbstatig sein, groRteils weil sie EU-Biirgerinnen sind. Von den Bildungsaus-
landerinnen mit anderen Muttersprachen haben 48% keine Arbeitserlaubnis in Osterreich.
Ein knappes Drittel gibt an, keine Arbeitserlaubnis zu bendétigen (EU-Birgerin etc.) und
knapp 21% haben eine Arbeitserlaubnis.

Tabelle 53: Bildungsausléanderinnen: Arbeitserlaubnis nach Muttersprache

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Arbeitserlaubnis vorhanden 2,1% 20,5% 8,6%
Arbeitserlaubnis nicht erforderlich o o o
(EU-Mitgliedsstaaten u.a.) 96.8% 3L.7% 73.7%
Arbeitserlaubnis nicht vorhanden 1,0% 47,9% 17,6%
Summe 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Bei der Betrachtung der Erwerbsquote nach Geschlecht zeigt sich, dass unter den Bildungs-
auslanderinnen mehr Frauen erwerbstétig sind als Manner. Bei Bildungsauslanderinnen mit
deutscher Muttersprache betragt der Unterschied rund 6%-Punkte, was vor allem auf einen
hdheren Anteil von Frauen, die unregelmafig erwerbstatig sind, zurtickzufthren ist. Bei den
Bildungsauslanderinnen mit anderen Muttersprachen betragt der Unterschied sogar 16%-
Punkte, das heildt 54% der Frauen aber nur 38% der Manner sind wéhrend des Semesters
erwerbstatig. Dieser Unterschied ist ausschlie3lich auf einen héheren Anteil an Frauen, die
wahren des gesamten Semesters erwerbstatig sind, zurlckzufiihren. Daraus ergibt sich
auch, dass im Schnitt Uber alle Frauen mit nicht-deutscher Muttersprache fiir Erwerbstatig-
keit 10 Stunden pro Woche aufgewendet werden. Bei den Mannern derselben Gruppe und
den Bildungsauslénderlnnen mit Muttersprache Deutsch sind es durchschnittlich fast drei
Stunden weniger.
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Tabelle 54: Bildungsauslanderinnen: Erwerbstatigkeit nach Muttersprache
und Geschlecht

Muttersprache Deutsch Muttersprache nicht Deutsch

Frauen Manner Gesamt Frauen Manner Gesamt

Wéhrend des ganzen
Semesters

Gelegentlich wahrend
des Semesters

Nicht wahrend des

27,3% 25,8% 26,6% 37,2% 21,9% 30,2%
23,2% 18,4% 20,8% 16,9% 16,1% 16,9%

49,5% 55,8% 52,6% 46,0% 62,0% 52,9%

Semesters
Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100%
<& h/Woche 7,1h 7,1h 7,1h 9,9h 7.2h 8,7h

& h/Woche bezieht sich auf alle Studierenden, inkl. der Nichterwerbstéatigen, die mit Oh in die Berechnung eingehen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Mit zunehmendem Alter steigt der Anteil der erwerbstatigen Studierenden, wobei dies auf-
grund der Datenlage vor allem fir Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache
gezeigt werden kann. Hier sind fast 80% der jiungeren Studierenden (bis 20 Jahre) nicht
erwerbstatig, in der Altersgruppe zwischen 21 und 25 Jahren sinkt dieser Anteil auf knapp
60%, zwischen 26 und 30 Jahren auf gut 40% und bei den Uber-30-Jéhrigen auf unter 20%.
Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache sind im Alter von 21-25 Jahren
zu einem etwas geringeren Anteil erwerbstéatig, aber zwischen 26 und 30 Jahren zu einem
etwas hoheren Anteil. In beiden Altersgruppen jedoch sind sie haufiger wahrend des ganzen
Semesters als unregelmafig erwerbstatig. Mit dem steigendem Anteil Erwerbstatiger geht
auch eine Ausweitung der insgesamt Uber alle Studierenden der jeweiligen Altersgruppe
aufgewendeten Zeit fir Erwerbstétigkeit einher. Im Schnitt sind Unter-20-Jahrige mit Mutter-
sprache Deutsch eine Stunde pro Woche erwerbstétig, Uber-30-Jahrige dagegen 22 Stun-
den.

Tabelle 55: Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache: Erwerbsta-
tigkeit nach Alter

bis 20 J. 21-25 J. 26-30 J. >30 J. Gesamt

Wahrend des ganzen

S 0,0% 19,9% 34,5% 77,2% 26,6%
emesters

Gelegentlich wahrend des 21.3% 21.6% 24.2% 4.7% 20.8%
Semesters

Nicht wahrend des Semesters 78,7% 58,5% 41,4% 18,1% 52,6%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%
& h/Woche 1,1h 4.,6h 10,0h 22,2h 7,0h

& h/iWoche bezieht sich auf alle Studierenden, inkl. der Nichterwerbstatigen, die mit Oh in die Berechnung eingehen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Tabelle 56: Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache:
Erwerbstatigkeit nach Alter

bis20J. 21-25J. 26-30 J. >30J. Gesamt

Wahrend des ganzen

n.a. 21,3% 45,5% n.a. 30,2%
Semesters
Gelegentlich wahrend des na. 16.8% 17.9% na. 16,9%
Semesters
Nicht wahrend des Semesters n.a. 61,9% 36,6% n.a. 52,9%
Summe n.a. 100% 100% n.a. 100%
& h/Woche n.a. 5,6h 12,4h n.a. 8,7h

& h/Woche bezieht sich auf alle Studierenden, inkl. der Nichterwerbstatigen, die mit Oh in die Berechnung eingehen.
Ergebnisse, die auf weniger als 30 Féllen basieren, werden nicht ausgewiesen (n.a.).
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Zwar ist unter den Bildungsausléanderinnen ein gro3erer Anteil Frauen als Méanner erwerbs-
tatig, aber in der Gruppe mit deutscher Muttersprache ist dies vor allem auf hdhere Anteile
von teilzeitbeschaftigten Frauen zurtickzuftihren, wahrend hier 6% der Manner aber nur 3%
der Frauen vollzeit erwerbstétig sind. Unter Bildungsauslanderinnen mit anderen Mutter-
sprachen ist der Anteil der erwerbstatigen Frauen dagegen auch unter den Vollzeiterwerbs-
tatigen hoher. Hier fallt besonders der geringe Anteil von Mannern (9%) auf, die maximal bis
zu 10 Stunden pro Woche erwerbstétig sind (Frauen: 18%). Dies hat allerdings auch zur
Folge, dass erwerbstatige Manner im Schnitt etwa eine halbe Stunde mehr pro Woche er-
werbstatig sind. Aber sowohl erwerbstatige Manner wie Frauen mit nicht-deutscher Mutter-
sprache verbringen im Schnitt rund 19h pro Woche mit ihrer Erwerbstatigkeit. Der Ver-
gleichswert bei den Bildungsauslanderinnen mit Muttersprache Deutsch ist mit 15 Stunden
deutlich niedriger. Auch in dieser Gruppe wenden Manner mehr Zeit fir ihre Erwerbstatigkeit
auf als Frauen, und zwar im Schnitt um zwei Stunden pro Woche.

So wie sich mit zunehmendem Alter der Anteil der Erwerbstatigen erhoht, steigt auch das
AusmafR der Erwerbstatigkeit mit dem Alter an. Von den Uber-30-Jéhrigen Bildungsaus-
lAnderinnen mit deutscher Muttersprache sind bereits 27% vollzeit erwerbstatig.
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Tabelle 57: Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache: Ausmal
der Erwerbstatigkeit nach Geschlecht
Muttersprache Deutsch Muttersprache nicht Deutsch

Frauen Manner Gesamt Frauen Manner Gesamt
Nicht wahrend des
Semesters 50,5% 57,7% 54,0% 49,2% 64,2% 55,8%
erwerbstatig
Bis 10h/ Woche 25,9% 20,2% 23,1% 18,2% 9,3% 14,3%
11-35h/ Woche 20,8% 16,4% 18,6% 25,2% 21,0% 23,4%
> 35h/ Woche 2,8% 5,8% 4,3% 7.4% 5,5% 6,6%
Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100%
& h/Woche der 14,1h 16,0h 15,0h 18,7h 19,2h 18,9h
Erwerbstatigen

& h/IWoche bezieht sich nur auf erwerbstéatige Studierende.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Tabelle 58: Bildungsausléanderinnen mit deutscher Muttersprache: Ausmald
der Erwerbstatigkeit nach Alter

bis20J.  21-25J.  26-30J. 530 J. Gesamt
Nicht wahrend des 81.8% 60.5% 41,4% 18.1% 54.0%
Semesters erwerbstatig

Bis 10h/ Woche 18.2% 24.4% 26.1% 9.1% 23.1%
11-35h/ Woche 0.0% 13.9% 26.4% 45,5% 18.6%
> 35h/ Woche 0.0% 1,2% 6.1% 27.2% 4.3%
Summe 100% 100% 100% 100% 100%
@ h/Woche der na. 11.3h 17.1h 27.1h 15.0h
Erwerbstéatigen

& h/Woche bezieht sich nur auf erwerbstétige Studierende.
n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Tabelle 59: Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache: Aus-
mald der Erwerbstatigkeit nach Alter

bis 20 J. 21-25 J. 26-30 J. >30 J. Gesamt
Nicht wahrend des na. 64,9% 39,2% na. 55,8%
Semesters erwerbstétig
Bis 10h/ Woche n.a. 14,2% 20,0% n.a. 14,3%
11-35h/ Woche n.a. 15,6% 32,1% n.a. 23,4%
> 35h/ Woche n.a. 5.2% 8,6% n.a. 6,6%
Summe n.a. 100% 100% n.a. 100%
& hiwache der na. 15,2h 20,1h na. 18,8h
Erwerbstatigen

@ h/Woche bezieht sich nur auf erwerbstétige Studierende
n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.6.4 Forderungen

Bildungsauslanderinnen wurden in der Studierenden-Sozialerhebung gefragt, ob sie ein
Stipendium der EU, ein Stipendium aus Osterreich, ein Stipendium eines anderen Staates
oder ein sonstiges Stipendium erhalten. In Summe bekommen 14,5% irgendein Stipendium,
welches im Schnitt 320€ pro Monat ausmacht. Vor allem Stipendien der EU, die in erster
Linie kurzfristige Mobilitat (z.B. Erasmus) und weniger ganze Studienaufenthalte im Ausland
unterstiitzen, erhalten weniger als 1% der Bildungsauslanderinnen. 1,4% der Bildungsaus-
landerinnen erhalten ein Stipendium aus Osterreich. Immerhin 8% erhalten ein Stipendium
eines anderen Staates, vermutlich ihres Heimatlandes. Diese Stipendien beziehen deutlich
mehr Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache (9% versus 6%). Andere Stipen-
dien beziehen 5% aller Bildungsausléanderinnen, hier allerdings mehr als doppelt so viele
Studierende mit nicht-deutscher Muttersprache (8%) als mit deutscher Muttersprache (3%).

Tabelle 60: Forderbezug von Bildungsausléanderinnen
Muttersprache Deutsch
. Gesamt
Ja Nein

EU-Stipendium (Anteil) 0,4% 1,8% 0,9%
Stipendium aus Osterreich (Anteil) 1,4% 1,5% 1,4%
Stipendium eines anderen Staates (Anteil) 9,2% 6,3% 8,2%
Andere Stipendien, Férderungen (Anteil) 2,9% 8,0% 4,7%
Stipendien gesamt 13,2% 17,0% 14,5%
& Hohe 363 € 258 € 320 €

Mehrfachnennungen méglich
@ Durchschnittliche Forderhdhe derjenigen, die eine Férderung erhalten.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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B.6.4.1 Exkurs: Férderbezug von Bildungsinlanderinnen

Da sich die Férderquoten von Bildungsin- und auslénderinnen deutlich unterscheiden, wer-
den hier zum Vergleich auch die Férderungen, die Bildungsinlanderinnen erhalten, darge-
stellt. Zudem ist auch die Forderquote von Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund
oder auslandischem Pass von besonderem Interesse.

Insgesamt erhalten zwei Drittel aller Bildungsinlanderinnen irgendeine Art von Fdrderung
oder Beihilfe. Unter den Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund sind dies etwas
weniger (62,5%), aber deutlich geringer ist die Foérderquote unter den Bildungsinlanderinnen
mit ausléndischer Staatsbirgerschaft (54%). Bildungsinlanderinnen mit Migrationshin-
tergrund beziehen etwas seltener (54%) und solche mit auslandischer Staatsbirgerschaft
deutlich seltener (44%) Familienbeihilfe als der Schnitt aller Bildungsinlanderinnen (58%).
Beide Gruppen erhalten dafiir haufiger eine Studienbeihilfe. Bei Studierenden mit Migrati-
onshintergrund sind dies immerhin 3%-Punkte mehr. Bemerkenswert ist weiter, dass immer-
hin 5% der Bildungsinldnderinnen ohne 0&sterreichischen Pass die Studiengebihren von
anderen Institutionen (also abgesehen vom staatlichen Studienzuschuss) zuriickerstattet
bekommen, wahrend dies im Schnitt nur auf 0,7% der Bildungsinlanderinnen zutrifft.** Ande-
re staatliche Stipendienformen, wie Selbsterhalter-, Studienabschluss- oder Leistungsstipen-
dien beziehen Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund oder auslandischem Pass
seltener ebenso wie Stipendien von Bundeslandern oder Gemeinden und von privaten Un-
ternehmen. Etwas hoher ist die Bezugsquote dieser beiden Gruppen dagegen bei sonstigen
Forderungen, etwa von Fonds oder Kammern.

2 In erster Linie sind die riickerstattenden Institutionen wohl die Hochschulen selbst.
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Tabelle 61: Foérderbezug von Bildungsinlanderinnen

Migrations- )

hintergrund Osterreicherin Gesamt

Mit Ohne Ja Nein

Familienbeihilfe 53,2% 58,9% 58,6% 44,2% 58,0%
Studbeihilfe 21,1% 18,2% 18,6% 19,3% 18,7%
Studienzuschuss 2,7% 2,1% 2,2% 1,9% 2,2%
Ruckerstattung des
Studienbeitrages durch andere 1,6% 0,6% 0,5% 5,4% 0,7%
Institutionen
Selbsterhalterstipendium 3,2% 5,7% 5,5% 1,9% 5,3%
Studienabschlussstipendium 0,3% 0,2% 0,2% 0,2%
Leistungsstipendium, 25%  30% | 30%  1,7% 3,0%
Foérderungsstipendium
K|nderbe’;reuung_skostenzuschuss 1.1% 0.8% 0.9% 0.3% 0.9%
(zur Studienbeihilfe)
Stipendium der Gemeinde od. 0.7% 1,5% 1.3% 1.5% 1.3%
des Bundeslandes
Forderung durch ein privates 0.5% 0,6% 0.5% 0.4% 0.5%
Unternehmen
Sonstige Forderungen (z.B. o o o o o
Akademie, Fonds, Kammern) 3.2% 2.0% 2.1% 3.3% 2,2%
Gesamte Forderquote 62,0% 67,5% 67,2% 54,2% 66,6%

Mehrfachnennungen méglich
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.6.5 Einnahmen

Bei der Erfassung der finanziellen Situation von Studierenden werden Geld und Naturalleis-
tungen unterschieden. Mit Naturalleistungen ist gemeint, dass Dritte, hauptséchlich die Fa-
milie (Eltern, Partnerin, Verwandte), Zahlungen fir die Studierenden direkt Gbernehmen,
etwa wenn die Eltern die Miete fur die studierenden Kinder direkt auf das Konto des/r Ver-
mieterin Uberweisen. Die verschiedenen Konzepte, die der Auswertung der Finanzdaten zu
Grunde liegen, werden in der Studierenden-Sozialerhebung 2006 in den Kapiteln 11 (Ein-
nahmen) und 12 (Ausgaben) ausfihrlich erlautert.

Bildungsinlanderinnen haben im Schnitt ein Gesamtbudget von monatlich 1.040€ zur Verfu-
gung. Bei Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund und bei denjenigen mit auslandi-
scher Staatsbiirgerschaft ist das Gesamtbudget noch um 20 bis 30€ héher, wobei dies na-
hezu komplett auf héhere Naturalleistungen ihrer Familien und nicht auf héhere Geldein-
nahmen zurlickzufiihren ist (ndheres siehe Anhangtabelle 77ff).

Im Gegensatz hierzu weisen Bildungsausléanderinnen mit durchschnittlich 881€ ein um 160€
niedrigeres Gesamtbudget auf. Bei ihnen sind sowohl Geldeinnahmen als auch Naturalleis-




114 — Unger, Wroblewski / Auslandische Studierende: Lebenssituation —IH S

tungen geringer als bei Bildungsinlanderinnen. Allerdings unterscheiden sich die Gesamt-
budgets der Bildungsauslanderinnen stark nach der Muttersprache der Studierenden. Bil-
dungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache haben ein Gesamtbudget von 933€. Das
sind immerhin noch um 107€ weniger als im Schnitt der Bildungsinlanderinnen. Bildungsaus-
landerlnnen mit nicht-deutscher Muttersprache haben dagegen nur ein Gesamtbudget von
786€ aufzuweisen. Das sind um 147€ weniger als Bildungsauslanderinnen mit deutscher
Muttersprache und um 254€ weniger als Bildungsinlanderinnen.

Tabelle 62: Ubersicht tiber die Einnahmen von Studierenden

Geldeinnahmen  Naturalleistungen Gesamtbudget

Bildungsinléanderinnen

gesamt 826 € 214 € 1.040 €
mit Osterr. Staatsbiurgerschaft 826 € 213 € 1.039 €
mit anderer Staatsbirgerschaft 830 € 238 € 1.068 €
mit Migrationshintergrund 837 € 228 € 1.066 €
ohne Migrationshintergrund 824 € 211 € 1.036 €
gBleIg;Jr?]?sauslanderlnnen 711 € 171 € 881 €
mit deutscher Muttersprache 746 € 187 € 933 €
mit anderer Muttersprache 645 € 141 € 786 €

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Bei der Erfassung der Finanzdaten der Bildungsauslanderinnen wurden mehrere Items, die
sich auf staatliche Transferleistungen Osterreichs beziehen, wie zum Beispiel Familien-,
Studienbeihilfe oder Kinderbetreuungsgeld, nicht erhoben. Stattdessen wurden Stipendien
der EU, Osterreichs, anderer Staaten und andere Stipendien in allgemeinere Form abge-
fragt. Diese wurden wiederum bei den Bildungsinlanderinnen nicht erhoben.

Das geringere Gesamtbudget von Bildungsauslanderinnen im Vergleich zu den Bildungsin-
landerinnen lasst sich auf geringere Einnahmen aus zwei Quellen zurlickfiihren: Erstens
erhalten viel weniger Bildungsauslanderinnen ein Stipendium. Im Schnitt Gber alle Bildungs-
auslanderinnen tragen Stipendien 47€ monatlich zum Gesamtbudget bei. Bei den Bildungs-
inlanderinnen betragen die Stipendien durchschnittlich 97€. Hinzu kommen weitere staatli-
che Transferleistungen wie Familienbeihilfe (fir die Studierenden oder ihre Kinder) und Kin-
derbetreuungsgeld in durchschnittlicher Hohe von zusammen 36€. Die Differenz bei den
staatlichen Transfers betragt also 86€ zugunsten der Bildungsinlanderinnen.

Zweitens haben um 10%-Punkte weniger Bildungsauslanderinnen Einnahmen aus Erwerbs-
tatigkeit und diese sind im Schnitt fast 160€ niedriger als bei Bildungsinlanderinnen. Ge-
rechnet Uber alle Bildungsauslanderinnen ergeben sich somit durchschnittlich um 144€ ge-
ringere Erwerbseinnahmen als bei Bildungsinlanderinnen.
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Zudem erhalten wesentlich weniger Bildungsauslanderinnen Naturalleistungen von ihren
Eltern. Diese sind zwar im Schnitt in der selben Hohe wie bei Bildungsinlanderinnen, aber
aufgrund des geringeren Bezieherkreises sind die elterlichen Naturalleistungen bei Bildungs-
auslanderinnen im Schnitt Uber alle Bildungsauslanderinnen um 44€ niedriger als bei Bil-
dungsinlanderinnen. Andererseits erhalten etwas mehr Bildungsauslanderinnen Geldzuwen-
dungen von ihren Eltern und diese sind durchschnittlich um 129€ héher als bei Bildungsin-
landerinnen. Zusammengenommen sind daher die Zuwendungen der Eltern (Geld und Natu-
ralleistungen) bei Bildungsauslanderinnen durchschnittlich um 68€ hdher als bei Bildungsin-
landerinnen.

In Summe erhalten Bildungsauslanderinnen von ihren Familien (Eltern, Partnerin, Verwand-
te) Leistungen im Wert von 545€ pro Monat (Geld und Naturalleistungen). Die Familie tragt
somit 62% zum Gesamtbudget bei. Einnahmen aus Erwerbstatigkeit tragen mit 226€ 26%
zum Gesamtbudget bei, Stipendien (47€) machen 5% und sonstige Einnahmen (63€) ma-
chen 7% aus. Zum Vergleich: Bei Bildungsinlanderinnen tragt die Familie 45% des Gesamt-
budgets, Erwerbstatigkeit macht 36%, Stipendien/Beihilfen/staatliche Transfers machen 13%
und sonstige Einnahmen machen 6% aus. Nicht nur die Héhe der einzelnen Beitrage und
des Gesamtbudgets unterscheidet sich also deutlich, sondern ebenso dessen Struktur.
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Tabelle 63: Bildungsauslanderinnen: Herkunft der Einnahmen

Studierende mit Einnahmen aus der Alle

jeweiligen Quellle Studierende

Quelle Anteil an allen Stud. Durchschnitt Durchschnitt
Geldeinnahmen
Eltern 73,9% 447 € 330 €
Partnerin 8,0% 384 € 30€
Verwandte 15,3% 91€ 14 €
Studienbeihilfe (inkl. . ne. ne. ne.
Selbsterhalter-, Abschlussstip.)
Studienzuschuss n.e. n.e. n.e.
EKI ét'ﬁfg?&f;m (ERASMUS, 0,9% na. 1€
Stipendium aus Osterreich 1,4% n.a. 7€
Stipendium eines anderen 8.2% 301 € o5 €
Staates
Andere Stipendien 4,7% 288 € 14 €
Andgre Ru_ckerstattung ne. ne. ne.
Studienbeitrag
Familienbeihilfe n.e. n.e. n.e.
Familienbeihilfe fur eigene Kinder n.e. n.e. n.e.
Erwerbstatigkeit im Semesters 48,3% 469 € 226 €
Kinderbetreuungsgeld n.e. n.e. n.e.
Sonstiges 5,0% 337€ 17 €
Andere fur den Lebensunterhalt
verwendete Einnahmen 23,8% 194 € 46 €
(umgerechnet pro Monat)
Summe 711 €
Naturalleistungen
von den Eltern 45,9% 291 € 134 €
von Partnerin 5,6% 500 € 28 €
von Verwandten 4,4% 205 € 9€
Summe 171 €
Gesamtbudget 881 €

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

n.e.: nicht erhoben. Diese Einnahmequellen wurden nur bei Bildungsinlanderinnen abgefragt.

Sonstige Einnahmen: z.B. Arbeitslosengeld, Waisenpension, Unterhaltszahlungen, Vermietung, Kapitalertrage u.a.
Andere fir den monatlichen Lebensunterhalt verwendete Einnahmen: z.B. Einkiinfte aus Ferialjobs, einmalige
Stipendien, Ersparnisse, Darlehen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Die grof3e Differenz in den Gesamtbudgets zwischen Bildungsauslanderinnen mit deutscher
bzw. andere Muttersprache sind fast ausschlieBlich auf die Hohe der Elternzuwendungen
zurlckzufihren. 81% der Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache erhalten
Geldzuwendungen von ihren Eltern und zwar durchschnittlich in Héhe von 471€. 55% erhal-
ten auch Naturalleistungen von ihren Eltern in einer durchschnittlichen Hohe von 291€. Von
den Bildungsauslénderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache erhalten "nur" 61% Geldzu-
wendungen der Eltern und dann im Schnitt "nur" in Hohe von 390€. Naturalleistungen der
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Eltern erhalten hier "nur" 30%, allerdings ebenso wie Studierende mit Muttersprache
Deutsch in der Hohe von 290€. Gerechnet Uber alle Studierenden, erhalten Bildungsaus-
landerinnen mit deutscher Muttersprache somit Unterstiitzungen (Geld und Naturalleistun-
gen) ihrer Eltern in H6he von 541€, Bildungsauslanderinnen mit anderen Muttersprachen
erhalten 323€ von ihren Eltern, also um 220€ weniger.

Bei Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache sind allerdings die Unterstiit-
zungen des/der Partnerin hoher (aufgrund des héheren Anteils von verheirateten und in
Lebensgemeinschaft lebenden) ebenso wie die Einnahmen aus Erwerbstatigkeit (bei etwa
gleichem Anteil der Erwerbstétigen ist das Ausmalfd der Erwerbstatigkeit héher und dadurch
auch die Einnahmen). Geringere Zuwendungen der Familie werden somit teilweise durch
eine verstarkte Erwerbstatigkeit ausgeglichen. Der Abstand zwischen beiden Gruppen bleibt
dennoch betrachtlich.

Zum Gesamtbudget der Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache tragt die Fa-
milie 65% bei, Einnahmen aus Erwerbstatigkeit machen 23% aus, Stipendien 5% und sons-
tige Einnahmen 7%. Bei Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache tragt die
Familie 56% zum (deutlich niedrigeren) Gesamtbudget bei, Einnahmen aus Erwerbstatigkeit
machen 32% aus, Stipendien 5% und sonstige Einnahmen 7%.
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Tabelle 64: Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache: Herkunft
der Einnahmen

Studierende mit Einnahmen aus der Alle
jeweiligen Quellle Studierende

Quelle Anteil an allen Stud. Durchschnitt Durchschnitt
Geldeinnahmen
Eltern 81,2% 471 € 382 €
Partnerin 5,0% n.a. 21€
Verwandte 16,0% 82 € 13 €
Studienbeihilfe (inkl. _ ne. ne. ne.
Selbsterhalter-, Abschlussstip.)
Studienzuschuss n.e. n.e. n.e.
EIL,Q g{'f:g?c'“)m (ERASMUS, 0,4% n.a. 0€
Stipendium aus Osterreich 1,4% n.a. 7€
gtiapaetr;csiium eines anderen 9.2% 304 € 30€
Andere Stipendien 2,9% n.a. 11 €
Andgre Rij_ckerstattung ne. ne. ne.
Studienbeitrag
Familienbeihilfe n.e. n.e. n.e.
Familienbeihilfe flr eigene Kinder n.e. n.e. n.e.
Erwerbstatigkeit im Semesters 47,5% 450 € 214 €
Kinderbetreuungsgeld n.e. n.e. n.e.
Sonstiges 6,1% 322 € 20 €
Andere fir den Lebensunterhalt
verwendete Einnahmen 24,3% 204 € 49 €
(umgerechnet pro Monat)
Summe 746 €
Naturalleistungen
von den Eltern 54,5% 291 € 159 €
von Partnerin 3,9% n.a. 22 €
von Verwandten 3,3% n.a. 6€
Summe 187 €
Gesamtbudget 933 €

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

n.e.: nicht erhoben. Diese Einnahmequellen wurden nur bei Bildungsinlanderinnen abgefragt.

Sonstige Einnahmen: z.B. Arbeitslosengeld, Waisenpension, Unterhaltszahlungen, Vermietung, Kapitalertrage u.a.
Andere fir den monatlichen Lebensunterhalt verwendete Einnahmen: z.B. Einkiinfte aus Ferialjobs, einmalige
Stipendien, Ersparnisse, Darlehen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Tabelle 65: Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache: Her-
kunft der Einnahmen
Studierende mit Einnahmen aus der Alle
jeweiligen Quellle Studierende

Quelle Anteil an allen Stud. Durchschnitt Durchschnitt
Geldeinnahmen
Eltern 60,5% 390 € 236 €
Partnerin 13,3% 365 € 49 €
Verwandte 14,1% n.a. 15€
Studienbeihilfe (inkl. _ ne. ne. ne.
Selbsterhalter-, Abschlussstip.)
Studienzuschuss n.e. n.e. n.e.
EILK] gﬂ‘f;‘fﬂgm (ERASMUS, 1,8% n.a. 3¢
Stipendium aus Osterreich 1,5% n.a. 7€
gg);[ggium eines anderen 6.3% na. 15 €
Andere Stipendien 8,0% n.a. 18 €
Andgre RQckerstattung ne. ne. ne.
Studienbeitrag
Familienbeihilfe n.e. n.e. n.e.
Familienbeihilfe fur eigene Kinder n.e. n.e. n.e.
Erwerbstatigkeit im Semesters 49,6% 502 € 249 €
Kinderbetreuungsgeld n.e. n.e. n.e.
Sonstiges 3,0% n.a. 12 €
Andere flr den Lebensunterhalt
verwendete Einnahmen 23,0% 176 € 41 €
(umgerechnet pro Monat)
Summe 645 €
Naturalleistungen
von den Eltern 30,2% 290 € 87 €
von Partnerin 8,6% 451 € 39€
von Verwandten 6,5% n.a. 14 €
Summe 141 €
Gesamtbhudget 786 €

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

n.e.: nicht erhoben. Diese Einnahmequellen wurden nur bei Bildungsinlanderinnen abgefragt.

Sonstige Einnahmen: z.B. Arbeitslosengeld, Waisenpension, Unterhaltszahlungen, Vermietung, Kapitalertrage u.a.
Andere fir den monatlichen Lebensunterhalt verwendete Einnahmen: z.B. Einkiinfte aus Ferialjobs, einmalige
Stipendien, Ersparnisse, Darlehen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.6.5.1 Bewertung der finanziellen Situation

Neben den absolut zur Verfigung stehenden Betragen ist vor allem von Interesse, wie gut
oder weniger gut die Studierenden mit ihren finanziellen Ressourcen auskommen. Unter den
Bildungsinlanderinnen gibt mehr als die Halfte an, gut oder sehr gut mit den ihnen zur Verfi-
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gung stehenden finanziellen Ressourcen auszukommen. Immerhin 15% kommen nach ei-
genen Angaben schlecht (10%) oder sehr schlecht (5%) mit ihrem Geld aus. Im Schnitt ste-
hen dieser Gruppe monatlich 920€ zur Verfigung und damit um 17% weniger als denjeni-
gen, die gut mit ihren Mitteln auskommen. Von den Bildungsinlanderinnen mit Migrationhin-
tergrund oder nicht-Osterreichischer Staatsbirgerschaft kommen 20% bzw. 23% (sehr)
schlecht mit ihren Finanzen aus und ihnen stehen im Schnitt auch ein Viertel weniger Mittel
zur Verfligung als denjenigen der selben Gruppe, die gut auskommen.

Unter den Bildungsauslanderinnen kommen 44% (sehr) gut mit ihren Mitteln aus, aber 20%
(sehr) schlecht. Dabei kommen Bildungsauslanderinnen mit Muttersprache Deutsch im
Schnitt sogar geringfugig besser mit ihren Mitteln aus als Bildungsinlanderinnen. Aber von
den Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache geben nur noch 30% an,
(sehr) gut mit den zur Verfigung stehenden Mitteln auszukommen, aber 36% kommen
schlecht (22%) oder sehr schlecht (14%) mit ihren Finanzen aus. Das durchschnittliche Ge-
samtbudget dieser Gruppe betragt knapp 600€ pro Monat und ist damit um 40% geringer als
das Budget derjenigen derselben Gruppe, die gut mit ihren Finanzen zu recht kommen. An-
ders formuliert, dreimal mehr Bildungsauslanderlnnen mit nicht-deutscher Muttersprache
kommen sehr schlecht mit ihren Finanzen aus als Bildungsinlanderinnen, denen zugleich
auch deutlich mehr Mittel zur Verfiigung stehen (920€).
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Tabelle 66: Auskommen mit den finanziellen Mitteln: Anteile und durchschnitt-
liches Gesamtbudget

(sehr) gut gerade noch  (sehr) schlecht %)

53,8% 31,0% 15,3%

Bildungsinlanderinnen gesamt 1113 € 976 € 919 € 2,5
54,4% 30,7% 14,9%

mit Gsterr. Staatsbiirgerschaft 1100 € 974 € 922 € 2,5
40,6% 36,1% 23,3%

mit anderer Staatsburgerschaft 1217 € 1024 € 878 € 2,8
46,9% 33,6% 19,5%

mit Migrationshintergrund 1189 € 1013 € 885 € 2,7
55,0% 30,5% 14,5%

ohne Migrationshintergrund 1102 € 969 € 927 € 2,5
43,9% 35,8% 20,4%

Bildungsauslanderinnen gesamt 1,008 € 836 € 690 € 2,7
52,0% 36,2% 11,8%

mit deutscher Muttersprache 1007 € 858 € ga4 € 2,5
29,1% 34,9% 36,0%

mit anderer Muttersprache 1010 € 206 € 508 € 3.1

@&: Durchschnittliches Auskommen auf einer Skala von 1 = sehr gut bis 5 sehr schlecht.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.6.6 Ausgaben

Fur die Definition der bei der Darstellung der Ausgabensituation verwendeten Konzepte, sei
wiederum auf die Studierenden-Sozialerhebung 2006 (Kapitel 12) verwiesen. Auch bei den
Ausgaben werden die Naturalleistungen von Dritten beriicksichtigt. Ausgaben der Studieren-
den plus Naturalleistungen ergeben die Kosten fiir die Lebenshaltung und das Studium der
Studierenden.

Die durchschnittlichen Gesamtkosten von Bildungsauslanderinnen betragen 863€ und liegen
damit um rund 110€ niedriger als bei Bildungsinlanderinnen (siehe auch Anhangtabelle 85ff).
Dies ist sowohl auf niedrigere Lebenshaltungskosten als auch auf etwas niedrigere Studien-
kosten zurtckzufiihren. Wahrend sich Lebenshaltungs-, Studien- und Gesamtkosten von
Bildungsinlanderinnen nur geringfligig nach Migrationshintergrund und Staatsbirgerschaft
unterscheiden, sind die Unterschiede innerhalb der Bildungsauslanderinnen relativ grol3. Die
Gesamtkosten von Bildungsausléanderinnen mit deutscher Muttersprache betragen im
Schnitt 921€ und sind damit um rund 50€ niedriger als die Kosten der Bildungsinlander-
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Innen, was ausschlieZlich auf niedrigere Lebenshaltungskosten zurtickzufiihren ist. Bildung-
sauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache haben dagegen im Schnitt Gesamtkos-
ten in Hohe von 760€, also um 210€ niedrigere als Bildungsinlanderinnen. Dies ist sowohl
auf niedrigere Lebens- als auch auf niedrigere Studienkosten dieser Gruppe zurtickzufiihren.

Tabelle 67: Ubersicht tiber die Ausgaben von Studierenden
Lebenshaltungskosten  Studienkosten Gesamtkosten

Bildungsinléanderinnen 839 € 134 € 973 €

gesamt

Bildungsinlanderinnen mit

Osterr. Staatsbirgerschaft 838 € 134¢€ 9r2€

Bildungsinlanderinnen mit

anderer 846 € 132 € 979 €

Staatsbirgerschaft

Bildungsinlanderinnen mit 872 € 133 € 1003 €

Migrationshintergrund

Bildungsinlanderinnen
ohne 834 € 134 € 967 €
Migrationshintergrund

Bildungsauslanderinnen

735 € 128 € 863 €
gesamt
Bildungsauslanderinnen
mit deutscher 783 € 138 € 921 €
Muttersprache
Bildungsauslanderinnen 649 € 111 € 760 €

mit anderer Muttersprache

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Da die Unterschiede innerhalb der Bildungsauslanderinnen so bedeutend sind, macht es
wenig Sinn, die detaillierten Ausgaben der Bildungsauslanderinnen insgesamt zu analysie-
ren. Tabelle 68 wird daher nur der Vollstédndigkeit halber dokumentiert.

Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache haben etwas geringere Lebenshal-
tungskosten als Bildungsinlanderinnen. In dieser Gruppe ist der Anteil der Elternwohnerin-
nen besonders gering. Dadurch haben sie im Schnitt um 37€ héhere Wohnkosten als Bil-
dungsinlanderinnen, aber auch um 20€ geringere Mobilitdtskosten. Auch alle anderen abge-
fragten Kostenpunkte sind bei Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache etwas
geringer als bei Bildungsinlanderinnen, vor allem aber Erndhrungs-, Kredit-, Freizeit- und
sonstige Kosten.

Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache haben deutlich geringere Le-
bens- und Studienkosten als Bildungsausléanderinnen mit deutscher Muttersprache. Dies ist
vor allem auf geringere Wohn-, Mobilitats-, Freizeit- und sonstige Kosten zuriickzufiihren.
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Insbesondere ihre Freizeitkosten sind um 30% geringer als bei Bildungsauslanderinnen mit
deutscher Muttersprache und um 40% geringer als bei Bildungsinlanderinnen. Im Bereich
der Studienfinanzierung sind die geringeren Kosten gegeniber Bildungsauslanderinnen mit
deutscher Muttersprache vor allem auf deutlich geringere Kosten fir EDV-Hardware zurlick-
zufuihren, obwohl der Anteil der Studierenden, der derartige Kosten hat, in etwa gleich hoch
ist. Auch flr Fachliteratur und Exkursionen wird weniger ausgegeben.

Fir Studierende, die nicht aus einem EU/EWR-Staat oder der Schweiz kommen mussen in
der Regel den doppelten Studienbeitrag in Hohe von 726,72€ pro Semester bezahlen. Hier-
von gibt es allerdings eine Reihe von Ausnahmen. Studierenden aus den ,am wenigsten
entwickelten Landern” wird der Studienbeitrag zum Beispiel zur Ganze erlassen. Auch die
einzelnen Universitaten kénnen eigene Bestimmungen tber Ermafigungen oder den Erlass
des Studienbeitrages festlegen. Die befragten Bildungsauslanderinnen bezahlen im Schnitt
einen Studienbeitrag in der fir Bildungsinlanderinnen Ublichen Hohe, da sich bei dieser
Durchschnittsberechnung doppelte und ermafigte Studienbeitrage gegenseitig auftheben.
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Tabelle 68: Bildungsauslanderinnen: Ubersicht liber die einzelnen Kosten-
punkte
Studierende mit entsprechenden Kosten Alle Studierenden
C C
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o (@]
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% s c % = A% CIC) o c @
= QO o = o) = QO o o
< O 2 < T = < O Pt =
c [y < c c © c
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© = [ © = S C = - (@] =] —
27T b4 g3 prd e 2 < P X
CcC = C = C =
<m Q <m Q <0 Q Q Q Q
Lebenshaltungskosten
Wohnen inkl. 76,3% 278€ |22,1% 203€ |956% 289€ | 2126 65€  277€
Nebenkosten
Ernahrung 91,3% 157€ |14,0% 124€ |99,3% 162€ | 143€ 17€ 161€
Kleidung 732% 52€ |[12,0% 68€ |80,5% 58€ 38€ 8€ 47€
Mobilitat 745% 54€ |122% T72€ |82,4% 59€ | 40€ 9€ 49¢€
Kommunikation 90,3% 44€ | 9,7% 37€ |96,7% 45€ 39€ 4€ 43€
Krankheit/Gesundheit 49,8% 31€ |10,8% 57€ |59,0% 36€ 15€ 6€ 22€
Kinderbetreuung 12% na. [ 07% na |17% na 4€ 1€ 5€
Kredit 55% 155€ | 1,2% 229€ | 6,5% 174€ 8€ 3€ 11€
Freizeit 925% 76€ | 50% 46€ |935% 78€ | 70€ 2€ 73€
Sonstiges 68,9% 63€ | 5,6% 88€ |71,4% 68€ 44€ 5€ 49€
Summe Leben 615€ 120€  735€
Studienkosten umgerechnet pro Monat
Studienbeitrag 65,2% 57€ |34,4% 60€ |98,6% 59€ | 37€  21€ 58€
Kopien, Skripten, 80,1% 9€ |12,6% 11€ |90,7% 10€ | 7€ 1€ 9€
Biromaterial
Fachliteratur (Bucher, 61,1% 16€ |157% 21€ |72,7% 17€ | 9€ 3¢ 13€
Zeitschriften)
Software, Lernmittel auf 0 0 0
DVD, CD 202% 6€ | 15% na. [216% 6€ 1€ 0€ 1€
Instrumente, Geréate 17,7% 27€ | 3,3% n.a. [205% 27€ 5€ 1€ 6€
Computer, Drucker 24,0% 83€ |11,2% 103€ [33,9% 92€ | 20€ 11€ 31€
Exkursionen, Konferenzen| 16,4% 35€ | 3,6% na. |18,9% 37€ 6€ 1€ 7€
Nachhilte, Weiterbildung, | g oo, 59¢ | 3106 na |124% 306 | 3¢ 1€ 4€
Kurskosten
Summe Studium 88€ 40€ 128€
Gesamtkosten 704€ 159€  863€

Sonstige Kosten: Kosten fiur: Krankheit/ Gesundheit, Kinderbetreuung, Kredite, Sonstiges.
n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Tabelle 69:

die einzelnen Kostenpunkte

Bildungsauslanderinnen: Muttersprache Deutsch: Ubersicht liber

Studierende mit entsprechenden Kosten

Alle Studierenden

c c
(] [&]
o o
S S
35 c |85 2 |55 c B
Tt &L |z =2 |®T 8 2
c 5 @ c S5 I c S c < G c
g2 o | g2 5 c 2 IS o) 5 o
2 3 < 2 3 =z L S x < zZ ™
<m Q <m Q <m Q Q Q Q
Lebenshaltungskosten
Wohnen inkl. 77,2% 299 €(21,3% 300 €|96,3% 306 €|231€ 64€ 295€
Nebenkosten
Ernahrung 90,5% 165€(14,3% 121€|99,4% 167 €|149€ 17€ 166€
Kleidung 73,0% 53€ (13,6% 74€ |81,7% 60€ | 39€ 10€ 49 €
Mobilitat 76,3% 56€ |14,7% 79€ |855% 64€ | 43€ 12€ 55¢€
Kommunikation 91,4% 44€ |8, 7% 37€ (96,7% 45€ | 40€ 3 € 44 €
Krankheit/Gesundheit 43, 7% 32€ [13,6% 65€ |556% 41€ | 14€ 9€ 23 €
Kinderbetreuung 10 na |1,1% na. [1,9% na. | 3€ 2€ 4 €
Kredit 52% n.a. [1,4% n.a. |6,6% n.a. 8 € 4 € 12 €
Freizeit 942% 85€ |4,4% n.a |952% 86€ | 80€ 2€ 82€
Sonstiges 73,3% 66€ [6,2% n.a. |762% 72€ | 48€ 6¢€ 55 €
Summe Leben 655€ 128€ 783€
Studienkosten umgerechnet pro Monat
Studienbeitrag 59,6% 60€ [40,3% 59€ |98,9% 60€ | 36€ 24€ 60€
Kopien, Skripten, 80,0% 9€ |13,8% 10€ |920% 10€| 7€ 1€ 9¢€
Biromaterial
Fachliteratur (BUcher, 14 104 15€ [185% 23€ |80,0% 18€ | 10€ 4€ 15¢€
Zeitschriften)
Software, Lernmittel auf o o o
DVD, CD 18,0% 6€ |16% n.a. [196% 6€ 1€ 0€ 1€
Instrumente, Gerate 179% 19€ |3,7% n.a. |21,4% 22€ | 3€ 1€ 5€
Computer, Drucker 23,6% 94 € |12,4% 120€|34,8% 107€| 22€ 15€ 37€
Exkursionen, Konferenzen|15,6% 45€ |2,9% n.a. |18,0% 46€ | 7€ 1€ 8 €
Nachhilfe, Weiterbildung, | g 6oq 24 € | 250 na |11,1% 20€ | 2€ 1€ 3¢
Kurskosten
Summe Studium 90€ 48€ 138¢€

Gesamtkosten

745€ 176 € 921€

Sonstige Kosten: Kosten fur: Krankheit/ Gesundheit, Kinderbetreuung, Kredite, Sonstiges.

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Tabelle 70: Bildungsauslanderinnen: Muttersprache nicht Deutsch: Ubersicht
Uber die einzelnen Kostenpunkte

Studierende mit entsprechenden Kosten Alle Studierenden
o &
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Lebenshaltungskosten
Wohnen inkl. 74,6% 239 €|23,4% 282 €(94,4% 250€|178€ 66€ 244€
Nebenkosten
Erndhrung 92,8% 144 €|13,4% 131€|99,1% 153€|134€ 17€ 151€
Kleidung 73,6% 51€ |9,1% n.a. |783% 54€ | 38€ 5€ 42 €
Mobilitat 712% 49€ |7,7% n.a. |76,7% 50€ | 35€ 4¢€ 39€
Kommunikation 88,4% 43€ |115% n.a. |96,7% 44€ | 38€ 4€ 42 €
Krankheit/Gesundheit 60,6% 30€ |[59% n.a. |651% 30€ | 18€ 1€ 19€
Kinderbetreuung 1,4% na. |[0,1% na. [14% na | 5€ 0€ 5€
Kredit 59% na. |0,8% na. |6,2% n.a. 9€ 1€ 10€
Freizeit 89,6% 61€ |6,0% n.a [90,4% 63€ | 54€ 3€ 57 €
Sonstiges 61,1% 58€ |4,6% n.a. |63,1% 61€ | 36€ 3€ 38 €
Summe Leben 545€ 104 € 649€
Studienkosten umgerechnet pro Monat
Studienbeitrag 75,3% 52€ |23,9% 62€ |98,1% 55€ | 39€ 15€ 54€
Kopien, Skripten, 80,1% 9€ |10,6% na. |883% 10€| 8€ 1€ 9O€
BlUromaterial
Fachliteratur (Bicher, |54 70 15¢ [106% na. |598% 15€ | 8€ 1€ 9€
Zeitschriften)
Software, Lernmittel auf o o o
DVD, CD 239% 7€ |[14% na. [250% 7€ | 2€ O0O€ 2€
Instrumente, Geréate 17,2% 40€ |2,6% n.a. [19,1% 39€ | 7€ 0€ 7€
Computer, Drucker 246% 63€ {9,0% n.a. |324% 65€ | 16€ 5€ 21€
Exkursionen, Konferenzen|17,8% 20€ | 4,7% n.a. [20,4% 22€ | 4€ 1€ 4€
Nachhilfe, Weiterbildung, |17 5o 35 |4206 na. [147% 32€ | 4€ 1€ 5¢
Kurskosten
Summe Studium 86€ 25€ 111¢€
Gesamtkosten 631€ 129€ 760€

Sonstige Kosten: Kosten fir: Krankheit/ Gesundheit, Kinderbetreuung, Kredite, Sonstiges.
n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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B.6.7 Gesundheitliche und psychische Beschwerden

Rund 40% der Bildungsausl&nderinnen geben an, zumindest manchmal von stressbedingten
gesundheitlichen Beschwerden (z.B. Magenschmerzen, Kopfschmerzen, Schlafstérungen)
betroffen zu sein. Fast 40% haben manchmal psychische Beschwerden oder Angste. Wéah-
rend Bildungsinlanderinnen etwa im selben Ausmafd von stressbedingten gesundheitlichen
Beschwerden betroffen sind, geben "nur" 30% psychische Beschwerden an (siehe
Anhangtabelle 91). In beiden Fallen sind Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Mut-
tersprache starker betroffen als Bildungsausléanderinnen mit Muttersprache Deutsch sowie
Bildungsinlanderinnen.

Tabelle 71: Anteil der Bildungsauslanderinnen mit gesundheitlichen oder psy-
chischen Beschwerden

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Stressbedingte gesundheitliche Beschwerden 39,6% 50,0% 43,3%
Psychische Beschwerden 37,4% 41,2% 38,7%

Ausgewiesen sind jeweils die Anteile der Studierenden, die "stimme sehr, eher oder teils-teils zu" auf einer 5-
stufigen Skala angegeben haben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Gefragt nach der Art ihrer psychischen Beschwerden nennt jeweils ein gutes Drittel der Bil-
dungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache Arbeits- und Konzentrationsschwie-
rigkeiten, depressive Stimmungen, Priifungséangste oder mangelndes Selbstwertgefiihl. 28%
berichten von Kontaktschwierigkeiten und sozialer Isolation und 22% geben Essstérungen
an. Von all diesen Beschwerden sind Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache
seltener betroffen und Bildungsinl&anderinnen nochmals in teilweise deutlich geringerem
Ausmald (siehe Anhangtabelle 92). Besonders eklatant sind die Differenzen bei Essstorun-
gen, unter denen 8% der Bildungsinlanderinnen und 12% der Bildungsauslanderinnen mit
Muttersprache Deutsch leiden. Bei Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Mutterspra-
che ist dieser Anteil zwei- bis dreimal so hoch.
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Tabelle 72: Bildungsauslanderinnen: Art und Ausmall der psychischen
Beschwerden

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten 33,5% 35,7% 34,3%
Mangelndes Selbstwertgefiihl 26,9% 33,0% 29,0%
Essstérungen 12,0% 22,3% 15,6%
Depressive Stimmungen 30,7% 36,1% 32,5%
Prufungsangst 28,5% 36,2% 31,2%
Kontaktschwierigkeiten, soziale Isolation 19,0% 27, 7% 22,2%

Ausgewiesen sind jeweils die Anteile der Studierenden, die "stark oder etwas betroffen" auf einer 3-stufigen Skala
angegeben haben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Von den Bildungsinlanderinnen haben knapp 21% eine Behinderung, chronische oder sons-
tige gesundheitliche Beeintrachtigung (sieche Anhangtabelle 93).% Bildungsauslanderinnen
mit deutscher Muttersprache sind hiervon etwa im selben Ausmalf} betroffen. Unter Bildungs-
auslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache jedoch sind die Anteile deutlich geringer.
Von den Befragten stufte sich niemand als behindert ein und "nur" 3,5% gaben eine sonstige
gesundheitliche Beeintrachtigung an. Lediglich chronische Krankheiten sind mit 10% etwa im
selben Ausmalf wie bei den Vergleichsgruppen vertreten.

Tabelle 73: Anteil der Bildungsauslanderinnen mit einer Behinderung, chroni-
schen oder sonstigen Erkrankung

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Behinderung 1,0% 0,6%
Chronische Krankheit 13,3% 10,0% 12,1%
Sonstige gesundheitliche Beeintrachtigung 4,9% 3,5% 4,4%
Gesamt 19,2% 13,5% 16,1%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

% siehe hierzu auch den eigenstandigen Bericht zur sozialen Lage gesundheitlich beeintrachtigter Studierender
2006.
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B.7 Studiensituation von Bildungsauslanderinnen?®

B.7.1 Motive fir ein Studium im Ausland bzw. in Osterreich

Bildungsinlanderinnen wurden in der Studierenden-Sozialerhebung 2006 nach ihren Stu-
dienmotiven gefragt (siehe Anhangtabelle 94). Bei Bildungsauslanderinnen wurde stattdes-
sen generell nach ihren Motiven fir ein Studium im Ausland bzw. speziell nach ihren Motiven
fir ein Studium in Osterreich gefragt. Auch hierbei zeigen sich deutliche Unterschiede nach
der Muttersprache der Bildungsauslanderinnen.

Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache stimmen generell den verschie-
denen Motiven fir ein Auslandsstudium viel starker zu, als Bildungsauslanderinnen mit deut-
scher Muttersprache. Eklatant ist dies zum Beispiel beim am haufigsten genannten Motiv,
namlich dass ein Auslandsstudium die Berufschancen verbessert. Fir 72% der Bildungsaus-
lAnderlnnen mit nicht-deutscher Muttersprache war das ein wichtiges Motiv ein Studium im
Ausland aufzunehmen. Von Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache werden
die Berufschancen als drittwichtigstes Motiv genannt, was aber vergleichsweise "nur" fir
22% ausschlaggebend war, ein Studium im Ausland aufzunehmen. An zweiter Stelle rangiert
bei Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache die Verbesserung der
Sprachkenntnisse (66%), 53% gingen ins Ausland, um eine andere Kultur kennen zu lernen
und fast die Halfte studiert aus privaten Grinden im Ausland. Im grof3en und ganzen sind
dies alles "Pull"-Motive, d.h. das Ausland ist fur Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher
Muttersprache besonders attraktiv. Fir Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache
spielten dagegen private Grinde die grofite Rolle bei der Entscheidung im Ausland zu stu-
dieren (57%). An zweiter Stelle nennt gut ein Drittel, dass sie ihr Heimatland verlassen woll-
ten oder mussten. Ex aequo mit der Verbesserung der Berufschancen wird von 22% ange-
fuhrt, dass das gewahlte Studium im Heimatland nicht angeboten wird (dies geben beson-
ders viele Sudtirolerinnen an). Etwa genau so viele wollen mit dem Auslandsstudium eine
andere Kultur kennen lernen. Immerhin 16% geben an, im Heimatland keinen Studienplatz
bekommen zu haben. In dieser Gruppe, den Bildungsausléanderinnen mit deutscher Mutter-
sprache, Uberwiegen also die "Push"-Faktoren, d.h. das Heimatland wird als besonders un-
attraktiv oder ungeeignet fur ein Studium angesehen.

% Die Studiensituation von Bildungsinlanderinnen mit/ohne Migrationshintergrund bzw. mit/ohne Gsterreichischer

Staatsbirgerschaft ist im Anhang Kapitel C.2.5 dokumentiert.
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Tabelle 74: Motive fiir ein Auslandsstudium
Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Um eine andere Kultur kennen zu lernen. 21,0% 52,6% 32,3%
w;:lté(/:%r::seé?eHematland verlassen 34.6% 28.9% 32.6%
Da ein Auslandsaufenthalt meine 22.1% 71.7% 39.4%
Berufschancen verbessert.
\lngr]br;"f;r;(renSprachkenntnlsse zZu 4.6% 65.5% 26.2%
Um Forschungserfahrungen zu sammeln. 10,9% 38, 7% 20,5%
Weil in meinem Studium ein o o o
Auslandsaufenthalt vorgesehen ist 4,0% 8.4% 5.5%
Well in meinem Hg|matland mein Studium 22.1% 19.8% 21.3%
nicht angeboten wird.
Weil ich in meinem Heimatland keinen o o o
Studienplatz bekommen habe. 16.2% 5.8% 12,6%
Aus privaten Griinden. 57,1% 48,4% 54,0%

Ausgewiesen sind jeweils die Anteile der Studierenden, auf die das jeweilige Motiv sehr oder eher zutrifft.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Fur rund zwei Drittel der Bildungsauslanderinnen war Osterreich das Wunschland fiir ihr
Auslandsstudium. Dieser Anteil ist bei Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Mutter-
sprache noch deutlich héher (72%). Umgekehrt bedeutet dies, dass fir 40% der Bildungs-
auslanderinnen mit deutscher Muttersprache und fir 28% derjenigen mit anderer Mutter-
sprache Osterreich urspriinglich nicht das Wunschland fiir das Auslandsstudium war.

Tabelle 75: War Osterreich das Wunschland fiir Ihren Auslandsaufenthalt?

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Ja 60,6% 72,2% 64,8%
Nein 39,4% 27,8% 35,2%
Summe 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Unabhangig von ihrer Muttersprache spielten die Deutschkenntnisse der Studierenden eine
wichtige Rolle bei der Entscheidung in Osterreich zu studieren. Dies geben im Schnitt fast
60% der Bildungsauslanderinnen an. Fur die Halfte der Bildungsauslanderinnen hat es sich
ohne speziellen Grund einfach so ergeben, dass sie in Osterreich studieren. Dies wird deut-
lich haufiger von Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache (57%) als mit nicht-
deutscher Muttersprache (38%) angefuhrt.

Fur Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache war bei der Wahl des Stu-
dienlandes auch von Bedeutung, dass ihrer Einschatzung nach die akademische Freiheit in
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Osterreich groRer ist als in ihrem Heimatland (49%).2” Aber auch fiir 20% der Bildungsaus-
landerinnen mit deutscher Muttersprache war dies ein Grund nach Osterreich zu kommen.
Ein bedeutendes Motiv fur beide Gruppen ist jedoch, dass ihre dsterreichische Universitat
bzw. Fachhochschule einen besonders guten Ruf hat. Fir fast die Halfte der Bildungsaus-
landerlnnen mit nicht-deutscher Muttersprache war dies ein entscheidendes Motiv nach Os-
terreich zu kommen. Von Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache wird dies
zwar seltener angefihrt (37%), aber immerhin als drittwichtigstes Motiv (nach Sprachkennt-
nis und "hat sich so ergeben") genannt. Relevante Motive fur beide Gruppen waren auch,
dass sie Freunde oder Verwandte haben, die bereits in Osterreich studieren oder studiert
haben (28%), oder bei denen sie wohnen kénnen (12%). Auch, dass ihr Studienfach in Os-
terreich eine lange Tradition hat, wurde haufiger genannt (20%). Vor allem Bildungsaus-
landerlnnen mit nicht-deutscher Muttersprache filhren zudem an, dass Osterreich fiir ihr
Studium bzw. ihre Forschung inhaltlich relevant ist. 7% kamen nach Osterreich, weil sie un-
bedingt bei einem/r bestimmten Professorin studieren wollten. Im selben Ausmafl3 wurde
genannt, dass die Lebenshaltungskosten in Osterreich geringer seien, als in anderen poten-
tiellen Studienlandern.

" Diese Einschatzung teilen — unabhangig von ihrer Muttersprache — knapp ein Viertel der Studierenden aus

einem EU-Staat (exkl. Bulgarien, Rumanien), gut die Halfte der Studierenden aus (Stid-)Osteuropa und fast
70% der Studierenden aus einem nicht-europaischen Staat (exkl. die Industriestaaten USA, Japan und Sidko-
rea).
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Tabelle 76: Motive fir ein Studium in Osterreich
Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
ngl dle_: akad_emlsc_he Frelh_elt im Studium 19.5% 48,5% 29.7%
groler ist als in meinem Heimatland.
Weil ich bgl emem/r bestimmten 6.2% 9.4% 7.3%
Professor/in studieren wollte.
We|l_me|n Fach in Osterreich eine lange 17.3% 26.1% 20.3%
Tradition hat.
Well Qsterrelch fur meine Forschung 5.6% 19.3% 10,3%
inhaltlich relevant ist.
Weil meine 0Osterreichische Univ/FH einen 36.5% 48,3% 40,7%
besonders guten Ruf hat.
Weil ich Freund/e/innen/ Verwandte habe, o o o
die in Osterreich studieren/studiert haben. 30,4% 23,1% 27,8%
W¢|I ich Frgund/e/mnen/ Verwandte habe, 10,8% 15.1% 12.3%
bei denen ich wohnen kann.
Weil ich Deutsch spreche. 63,4% 51,0% 59,0%
V\_leH dle_LebenshaItupgskosten niedriger 6.8% 8.9% 7.5%
sind als in anderen Landern.
Weil mir das Austauschprogramm keine o o
andere Wahl als Osterreich lieR. 2,6% 0,9%
Weil es sich so ergeben hat. 57,1% 38,1% 50,4%
Summe 100% 100% 100%

Ausgewiesen sind jeweils die Anteile der Studierenden, auf die das jeweilige Motiv sehr oder eher zutrifft.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.7.2 Studienfortschritt

Im Vergleich zu den Bildungsinlanderinnen sind die befragten Bildungsauslanderinnen etwas
weniger weit im Studium fortgeschritten (siehe Anhangtabelle 99). Hierfir kann es verschie-
dene Grinde geben, die mit der vorliegenden Befragung nicht geklart werden kénnen. Ei-
nerseits kann dies ein Indiz dafir sein, dass Bildungsauslanderinnen vermehrt ihr Studium
abbrechen. Oder, Bildungsauslanderinnen wechseln im Verlauf des Studiums vermehrt an
eine auslandische Hochschule. Angesichts der jungsten Entwicklungen in Folge des EUGH-
Urteils (siehe hierzu Kapitel B.2.1) erscheint jedoch die dritte Mdéglichkeit am wahrschein-
lichsten: Die Zahl der Bildungsausléanderinnen unter den Studienanfangerinnen ist in den
letzten Jahren stark gestiegen, weshalb Bildungsauslanderinnen im Schnitt weniger weit im
Studium fortgeschritten sind. Zwischen Bildungsauslanderinnen mit deutscher oder anderer
Muttersprache gibt es hierbei jedenfalls keine nennenswerten Unterschiede.
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Tabelle 77: Bildungsauslanderinnen: Absolvierter Anteil des Studiums

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
bis 20% 27,4% 27,4% 27,4%
21-40% 18,9% 18,2% 18,7%
41-60% 15,1% 13,8% 14,7%
61-80% 18,3% 19,5% 18,7%
81-100% 20,2% 21,1% 20,5%
Summe 100% 100% 100%
% 49,3% 50,0% 49,5%

& % gibt an, wie weit die Studierenden im Mittel in ihrem Studium fortgeschritten sind.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Im Schnitt sind Bildungsauslanderinnen im selben Ausmald prifungsaktiv wie Bildungsin-
landerinnen (90%, siehe Anhangtabelle 101). Bildungsauslanderinnen mit deutscher Mutter-
sprache sind allerdings etwas prufungsaktiver (93%), wahrend der Anteil der Prifungsakti-
ven unter den Bildungsauslanderinnen mit anderer Muttersprache etwas niedriger ist (86%).

Tabelle 78: Bildungsauslanderinnen: Prifungsaktivitat im WS 2005/06
Muttersprache Deutsch
Ja Nein Gesamt
Prufungsaktiv 92,6% 85,5% 90,1%
Nicht prufungsaktiv 7,4% 14,5% 9,9%
Summe 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Als Grinde fir die Prufungsinaktivitat fihren sowohl Bildungsin- wie Bildungsauslanderinnen
am haufigsten private oder berufliche Griinde an, sowie, dass sie an ihrer Abschlussarbeit
gearbeitet haben (siehe Anhangtabelle 103). Allerdings unterscheidet sich die Reihenfolge
der Griinde nach ihrer Bedeutung und das Ausmalfd in dem sie genannt werden. 40% der
Bildungsauslanderinnen fiihren private Grinde an, warum sie im letzten Semester keine
Prufung absolviert haben. Unter den Bildungsinlanderinnen sind dies 19%. Ein Viertel der
Bildungsauslanderinnen (vor allem diejenigen mit nicht-deutscher Muttersprache) fihrt be-
rufliche Grinde an, aber unter den Bildungsinl&dnderinnen sind dies deutlich mehr (37%).
Rund 20% der Bildungsauslanderinnen geben an, an ihrer Abschlussarbeit gearbeitet zu
haben. Dies sind insbesondere diejenigen mit deutscher Muttersprache (29%). Von den Bil-
dungsinlanderinnen geben dies 42% an. Doppelt so viele Bildungsauslanderinnen (21%) wie
-inlanderinnen (10%) geben an, das Studium im letzten Semester unterbrochen zu haben
oder gesundheitliche Grinde gehabt zu haben (15% versus 8%). Andererseits fuhren nur
3% der Bildungsauslanderinnen "ihre Tragheit" als Grund an, warum sie im letzten Semester
keine Prufung absolviert haben. Dies nennen unter den Bildungsinlanderinnen immerhin
14%.
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Im Unterschied zu Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache geben Bil-
dungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache haufiger an, fir "grof3e Prifunge(en)"
gelernt zu haben oder im letzten Semester im Ausland gewesen zu sein (13% versus 4%).
Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache filhren dagegen Uberdurch-
schnittlich oft an, dass sie Prifungen nicht bestanden haben (12% versus 4%), dass im Stu-
dienplan keine Prifungen vorgesehen waren (9% versus 0,6%), dass keine passenden
Lehrveranstaltungen angeboten wurden (8% versus 3%) oder, dass sie keinen Platz in Lehr-
veranstaltungen bzw. bei Priifungen bekommen hatten (5% versus 2%). Dieses unterschied-
liche Antwortverhalten ist vor allem auf die verschiedenen Studienfacher zurtickzufiihren, die
die beiden Gruppen belegen. Studierende mit deutscher Muttersprache studieren haufiger
Medizin und Naturwissenschaften, ihre Kolleginnen mit anderen Muttersprachen belegen
haufiger sozial- und wirtschaftswissenschaftliche oder technische Facher (siehe Tabelle 79).

Tabelle 79: Bildungsauslanderinnen: Griinde fir Prifungsinaktivitat

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Habe an Abschlussarbeit 28.9% 13.4% 20.8%
gearbeitet.
Aus beruflichen Griinden. 20,6% 32,2% 26,7%
Aus privaten/ familiaren Griinden. 39,2% 41,1% 40,2%
Aus Tragheit. 4,9% 1,9% 3,3%
Studienunterbrechung im WS o o o
2005/06. 21,2% 21,3% 21,2%
Habe fir ,groRe Prufung(en) 8.6% 3.6% 6.0%
gelernt.
War im Ausland 12.7% 4.0% 8.2%

(Auslandssemester).
Aus gesundheitlichen Grunden. 15,6% 14,7% 15,1%

Werde Seminararbeit/ Prifungen
noch machen.

Habe ein Praktikum absolviert. 6,4% 4,0% 5,2%
Laut Studienplan waren keine 8,7%

2,2% 4,9% 3,6%

. 0,6% 4,8%
Prufungen vorgesehen.

. . 0
Anforderung fur Schei ncht erfalt, 8% e 8.0%
Es wurden keine fir mich 7,7%
passenden Lehrveranstaltungen 3,0% 5,4%
angeboten.

Habe keinen Platz in 5,4%

Lehrveranstaltung/ keinen 2,1% 3,8%
Prufungstermin bekommen.

Summe 100% 100% 100%
& Anzahl der Griinde 1,7 1,8 1,7

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.




I HS — Unger, Wroblewski / Auslandische Studierende: Studiensituation — 135

Bildungsauslanderinnen fuhren im Schnitt mehr Aspekte an, die sie in ihrem bisherigen Stu-
dienfortschritt sehr behindert haben, als Bildungsinlanderinnen (siehe Anhangtabelle 105).
Dies geht vor allem auf Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache zurtck,
die durchschnittlich 2,6 Aspekte nennen, wahrend Bildungsinlanderinnen im Schnitt 1,7 As-
pekte anfuhren. Ganz besonders héufig geben Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher
Muttersprache dabei finanzielle Schwierigkeiten an, die sie sehr im Studienfortschritt behin-
derten. Dies betrifft 48% wéhrend es unter den Bildungsinl&dnderinnen 15% und unter den
Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache "nur" 13% sind. Auch Schwierigkeiten
Studium und Erwerbstatigkeit zu vereinbaren werden von Bildungsauslanderinnen mit nicht-
deutscher Muttersprache Uberdurchschnittlich oft angefuhrt (32% gegentber 25% der Bil-
dungsinlanderinnen). Ebenso ist dies der Fall bei unzureichenden Informationen tber Studi-
um und Studienorganisation (31% versus 16%) und Schwierigkeiten sich das Studium selbst
zu organisieren (21% versus 7%) sowie private Schwierigkeiten (19% versus 7%). Beide
Gruppen von Bildungsauslanderinnen hatten gewisse Schwierigkeiten mit der Anrechnung
von friheren Studienleistungen (16%). Keine ausreichende Kinderbetreuung fiihren etwa
gleich viele Bildungsauslanderinnen wie -inlanderinnen an, obwohl der Anteil der Studieren-
den mit Kind unter den Bildungsauslanderinnen deutlich geringer ist (siehe Tabelle 47).
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Tabelle 80: Bildungsauslanderinnen: Aspekte, die den bisherigen Studienfort-
schritt sehr behinderten

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
SchW|er|glk.e|ter_1, Studlum und 15.6% 31.5% 21.2%
Erwerbstatigkeit zu vereinbaren
Uberfiillte Horséle 19,5% 13,4% 17,3%
Finanzielle Schwierigkeiten 13,3% 47,6% 25,4%
Unzureichende Information tber o o o
Studium und Studienorganisation 20.3% 30.8% 24.0%
Keinen Platz in 17.8% 14.7% 16.7%
Lehrveranstaltungen bekommen
Fehlende Studienmotivation 18,0% 17,7% 17,9%
Verandertg Anforderungen . 12.9% 22 1% 16,1%
aufgrund eines neuen Studienplans
SchW|er|gke|ten_, mir das Studium 7.8% 21.3% 12.6%
selbst zu organisieren
Lange Wartezeit auf Zeugnisse 10,7% 12,5% 11,3%
LLJgﬁruerr?(ljc;hende Betreuung durch 9.9% 7.4% 9.0%
SchW|er|gke|t(_an bei der Anrechung 14.3% 20.1% 16,3%
von Studienleistungen
Private Schwierigkeiten 8,5% 19,2% 12,2%
Sc.hW|er|gke|tv_en, einen 5.0% 3.0% 4.3%
Prufungstermin zu bekommen
Gesundheitliche Schwierigkeiten 3,2% 5,5% 4,0%
Kgme ausreichende 2.1% 2.6% 2.3%
Kinderbetreuung
@ Anzahl der Nennungen ,sehr* 1,8 2,6 2,1

Ausgewiesen sind jeweils die Anteile der Studierenden, die auf einer dreiteiligen Skala angegeben haben, dass sie
"sehr" behindert wurden.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Fur ihr Studium wenden Bildungsauslanderinnen im Schnitt 35 Stunden pro Woche auf. Das
sind knapp zwei Stunden mehr als Bildungsinlanderinnen aufwenden. Fir Erwerbstéatigkeit
fallen bei Bildungsausléanderinnen mit deutscher Muttersprache pro Woche im Schnitt
7 Stunden an, bei Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache 9 Stunden,
aber bei Bildungsinlanderinnen durchschnittlich fast 12 Stunden. Bildungsauslanderinnen mit
deutscher Muttersprache verbringen im Schnitt zwei Stunden mehr in Lehrveranstaltungen
als ihre Kolleginnen mit anderen Muttersprachen. Diese wiederum verwenden durchschnitt-
lich zwei Stunden mehr pro Woche fiur sonstigen Studienaufwand (Lernen, Bibliothek etc.).
Diese Unterschiede dirften an den verschiedenen Facherschwerpunkten der beiden Grup-

pen liegen.
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Tabelle 81: Bildungsauslanderinnen: Zeitbudget

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Lehrveranstaltungen 15,6h 13,3h 14,8h
Sonstiger Studienaufwand 19,5h 21,4h 20,2h
Summe Studium 35,1h 34,8h 35,0h
Erwerbstatigkeit 7,2h 9,3h 7,9h
Gesamtsumme pro Woche 42,2h 44,0h 42,8h

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006

B.7.3 Zufriedenheit und Bewertung der Rahmenbedingungen

Mit den abgefragten Aspekten des Studiums, wie Infrastruktur oder Kompetenzen der Leh-
renden, sind Bildungsauslanderinnen in &hnlich hohem Ausmaf} zufrieden wie Bildungsin-
landerinnen. Besonders gilt dies fiir Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache,
deren Antworten sich kaum von denen der Bildungsinlanderinnen unterscheiden. Allerdings
gibt es hierbei eine Ausnahme: Mit der fachlichen Betreuung durch Lehrende sind deutlich
weniger Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache zufrieden (46%) als Bildungs-
inlanderinnen (57%), was auch an der unterschiedlichen Studienfachwahl liegen kdnnte.
Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache sind besonders zufrieden und
bewerten alle Aspekte noch positiver als Bildungsinlanderinnen oder Bildungsausléander-
Innen mit deutscher Muttersprache. Ganz besonders zufrieden sind sie mit der fachlichen
und didaktischen Kompetenz der Lehrenden (73%), dem Zustand der Gebaude (72%) und
der technischen Ausstattung (76%).
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Tabelle 82: Bildungsauslanderinnen: Zufriedenheit mit ausgewahlten Aspek-
ten des Studiums

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Offnungszeiten von Bibliotheken 61,0% 68,7% 63,7%
Zl:gétgg?se Ausrichtung des LV- 68.0% 70.2% 68.8%
Ausstattung von Bibliotheken 62,9% 73,2% 66,6%
Erreichbarkeit der Lehrenden 56,1% 71,3% 61,4%
Fachliche und didaktische 58.2% 73.3% 63.5%
Kompetenz der Lehrenden
Egﬁ?ehﬁgg Betreuung durch 45,7% 56.4% 49 5%
ﬁ::gel_r:g?;r;?é Zustand der Gebaude 50.6% 71.6% 58.1%
Technische Ausstattung (PCs, 53.8% 75.9% 61.6%

Labors, Horséle etc.)

@ Zufriedenheitsindex 2,1 1,8 2,0

Ausgewiesen sind jeweils die Anteile der Studierenden, die ,sehr zufrieden“ oder ,zufrieden” auf einer 5-stufigen
Skala angegeben haben.

@ Zufriedenheitsindex ist das arithmetische Mittel der abgegebenen Bewertungen (1=sehr zufrieden, 5=sehr unzu-
frieden) standardisiert auf die Anzahl der beantworteten Items. Je niedriger der Wert, desto hoher die Zufriedenheit.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Bei der Bewertung der allgemeinen Rahmenbedingungen des Studiums gibt es nur sehr
geringe Unterscheide zwischen Bildungsin- und Bildungsauslanderinnen. Zumindest 90%
aller untersuchten Gruppen beabsichtigen ihr Studium auf jeden Fall abzuschlieRen. Nur
knapp die Halfte ist jedoch der Meinung, dass die universitiren Rahmenbedingungen im
Prinzip ein Studium in Mindeststudienzeit ermdglichen. Aber diese Meinung teilen nur 35%
der Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache. Rund 40% aller Bildungs-
auslanderinnen kommen nach eigenen Angaben langsamer im Studium voran als geplant.
Unter Bildungsausléanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache ist dies allerdings die Half-
te. Von ihnen wiinschen sich auch besonders viele mehr Abend- oder Blocklehrveranstaltun-
gen (35%).
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Tabelle 83: Zusammenfassende Bewertung der Rahmenbedingungen des
Studiums

Muttersprache Deutsch
Ja Nein Gesamt

Ich beabsichtige mein aktuelles
Studium auf jeden Fall 93,3% 89,3% 91,9%
abzuschlieRen.

Die universitaren
Rahmenbedingungen sind so, dass

. PP ST 50,0% 35,3% 44.7%
es im Prinzip moglich ist, in
Mindeststudienzeit zu studieren. *)
Ich komme in meinem Studium 37.2% 49.9% 41,7%
langsamer voran als geplant.
Ich strebe an, mein Studium in o 0 0
Mindeststudienzeit zu absolvieren. *) 41,6% 47.2% 43.8%
Ich hatte gerne mehr Block- bzw. 28.9% 35.0% 31.1%

Abendveranstaltungen.

Ausgewiesen sind die Anteile der Studierenden, die der jeweiligen Aussage sehr oder eher zustimmen.
*) Frage wurde nur Studierenden an Universitaten gestellt.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Als abschlielRende Frage zur Zufriedenheit mit dem Studium wurden Bildungsauslander-
Innen gefragt, ob sie ihren Freundinnen oder Bekannten ein Studium in Osterreich empfeh-
len wirden. Dies bejahen Uber 80% der Bildungsauslanderinnen und sogar fast 90% der
Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache. Unter Bildungsauslanderinnen mit
nicht-deutscher Muttersprache ist die Skepsis dagegen etwas groRRer. Immerhin 7% wirden
Osterreich als Studienland auf keinen Fall weiterempfehlen (von Studierenden mit deutscher
Muttersprache geben dies weniger als 1% an) und weitere 14% wiirden Osterreich eher
nicht empfehlen.

Interessant ist bei dieser Frage auch das Antwortverhalten derjenigen, fur die Osterreich
urspringlich nicht das Wunschland ihres Auslandsaufenthaltes war (siehe Tabelle 75). Dies
waren mehr Bildungsauslanderinnen mit deutscher Muttersprache (40%) als mit anderen
Muttersprachen (28%). Immerhin 78% aus der Gruppe mit deutscher Muttersprache wirden
Osterreich ihren Freundinnen aber nunmehr zum Studieren empfehlen, obwohl sie selber
urspringlich nicht hierher kommen wollten. Bei Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher
Muttersprache, fiir die Osterreich nicht das Wunschland war, ist dieser Anteil deutlich gerin-
ger. Hier wiirden nur 57% Osterreich weiterempfehlen, aber 14% auf keinen Fall und 20%
eher nicht.
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Tabelle 84: Wiirden Sie ihren Freundinnen/ Bekannten ein Studium in Oster-
reich empfehlen?

Muttersprache Deutsch

Ja Nein Gesamt
Ja, auf jeden Fall 38,6% 32,8% 36,5%
Ja, vielleicht 48,5% 38,6% 44,9%
Nein, eher nicht 6,0% 14,0% 8,9%
Nein, auf keinen Fall 0,8% 7,0% 3,0%
Weil3 nicht 6,1% 7,6% 6,6%
Summe 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.7.4 Situation auslandischer Studierender in Osterreich

Im Rahmen der Studierenden-Sozialerhebung wurden Bildungsauslanderinnen auch gebe-
ten verschiedene Lebens- und Studiensituationen speziell aus dem Blickwinkel als Ausléande-
rin bzw. als jemand der aus dem Ausland zum Studieren nach Osterreich kommt, zu beurtei-
len. Im Bereich des Studiums bemangelt zum Beispiel etwa jede/r sechste Bildungsauslan-
derln, dass er/sie keine ausreichenden Informationen hatte, wie die Zulassung zum Studium
funktioniert. Ein knappes Viertel ist auch der Meinung, dass die Hochschule ihn oder sie
nicht ausreichend bei der Zulassung zum Studium unterstitzt hat. Schwierigkeiten bei der
Anrechnung bisheriger Schul- oder Studienleistungen hatten 7% der Bildungsauslander-
Innen mit deutscher Muttersprache und 16% derjenigen mit anderer Muttersprache. Dass sie
sich im Studienalltag nicht gut integriert fihlen, geben 5% derjenigen mit deutscher Mutter-
sprache und 12% der Bildungsauslanderinnen mit anderer Muttersprache an. Mehr Kontakt
zu Osterreichischen Studienkollegen wiunschen sich 16% der Bildungsauslanderinnen mit
deutscher Muttersprache, aber immerhin 47% der Studierenden mit anderer Muttersprache.
Aufgrund ihrer Herkunft fuhlen sich von den Bildungsauslanderinnen mit deutscher Mutter-
sprache 3% sehr und 14% zum Teil im Studium benachteiligt. Von den Studierenden mit
anderer Muttersprache fiihlen sich 12% sehr und weitere 36% zum Teil benachteiligt. Das
heif3t, rund die Halfte der Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache ver-
spurt Benachteiligungen im Studium aufgrund ihrer Herkunft. Von den Kolleginnen mit deut-
scher Muttersprache ist dies immerhin auch noch fast jede/r Funfte.

45% der Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache geben an, dass es sehr
schwierig war einen Job zu finden, weil er oder sie Auslanderin ist. Fir weitere 17% trifft dies
immerhin noch zum Teil zu. Teilweise ist die hohe Zustimmung zu dieser Aussage auf die
Studierenden zuriickzufiihren, die in Osterreich keine Arbeitserlaubnis haben. Betrachtet
man hier nur Studierende, die entweder eine Arbeitserlaubnis haben oder keine bendtigen,
so geben aber immer noch 35% an, dass es schwierig war einen Job zu finden, weil sie
Auslanderin sind. Fir weitere 18% trifft dies zum Teil zu.
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Dass es schwierig war eine Wohnung zu finden, weil die Studierenden Auslanderin sind,
geben im Vergleich dazu deutlich weniger Bildungsauslanderlnnen mit nicht-deutscher Mut-
tersprache an. Aber "sehr" stimmen dieser Aussage immerhin noch 21% und teils-teils weite-
re 22% zu. Beide Aspekte, Job und Wohnung zu finden, werden von Bildungsauslander-
Innen mit deutscher Muttersprache deutlich seltener als schwierig eingestuft.

Mangelnde Sprachkenntnisse kdnnen zu Schwierigkeiten sowohl im Studium als auch im
Alltagsleben fuhren. Fur immerhin 7% der Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Mut-
tersprache trifft es sehr und fir weitere 28% teilweise zu, dass sie Schwierigkeiten bei der
Verstandigung auf Deutsch haben. In Summe sind dies also ein Drittel.
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Tabelle 85: Bewertung der Lebens- und Studiensituation als Ausléanderin

Muttersprache Deutsch

Muttersprache nicht Deutsch

Trifft sehr Trifft nicht Betrifft Trifft sehr Trifft nicht Betrifft
zZu Teils-teils Zu mich nicht Zu Teils-teils zZu mich nicht

Ich hatte ausreichend Information wie 40,6% 43,3% 15.0% 1,1% 33,2% 44,4% 17,9% 4,6%
die Zulassung zum Studium funktioniert.
Die Unif FH hat mich bei der Zulassung 4 40, 37.8% 23,7% 3.5% 33,0% 39,9% 21,8% 5,3%
zum Studium ausreichend unterstiitzt.
Es war schwierig eine Wohnung zu 8,6% 16,9% 52,6% 21,8% 20,8% 22,0% 33,8% 23,5%
finden, weil ich Auslanderin bin.
Es war schwierig einen Job zu finden, 4.0% 11,20 36,5% 48.3% 44.9% 16,5% 15,4% 23.3%
weil ich Auslanderin bin.
ich filhle mich im Studienalitag gut 59.8% 33,9% 4.9% 1,4% 39,7% 44.8% 11,7% 3,9%
integriert.
Ich hatte gerne mehr Kontakt zu 15.6% 33.3% 34.1% 16,9% 46,8% 35,3% 13,7% 4.2%
osterreichischen Studierenden.
Die Anerkennung meiner bisherigen
Schul- und Studienleistungen verlief 64,6% 21,8% 7,1% 6,5% 49,3% 23,6% 15,7% 11,3%
ohne Schwierigkeiten.
Ich fihle mich manchmal aufgrund
meiner Herkunft im Studium 3,1% 14,1% 61,8% 21,0% 11,9% 36,1% 38,9% 13,1%
benachteiligt.
Ich habe Schwierigkeiten bei der 0,2% 1,7% 42,6% 55,5% 7,2% 28,3% 48,2% 16,4%

Verstandigung in deutscher Sprache.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Abschlielend wurden die Bildungsauslanderinnen auch gefragt, welche Unterstiitzungen
ihnen an ihrer Universitat oder Fachhochschule fehlen. Und zwar einerseits vor bzw. zum
Studienbeginn (der fiir die meisten zugleich der Zeitpunkt der Ubersiedelung nach Osterreich
war) und andererseits jetzt, wahrend des Studiums.

Vor Studienbeginn fehlten den meisten Bildungsauslanderinnen vor allem Informationen,
einerseits zur Finanzierung des Studiums und andererseits Uber die Studieninhalte. Beide
Aspekte werden von gut einem Drittel der Bildungsauslanderinnen mit deutscher Mutter-
sprache und von der Hélfte der Studierenden mit anderer Muttersprache als an ihrer Hoch-
schule fehlend eingestuft. Etwa im selben Ausmalf} fehlt ihnen an der Hochschule auch Hilfe
beim Umgang mit Behdrden und bei der Vermittlung von Wohnraum. Fehlende Beratung zu
Fragen der Arbeitserlaubnis und fehlende Informationen zum Aufenthaltsrecht vermisste fast
die Halfte der Studierenden mit nicht-deutscher Muttersprache vor Studienbeginn an ihrer
Hochschule.

Wahrend des Studiums vermissen noch mehr Studierende mit nicht-deutscher Mutterspra-
che, namlich 57%, eine Beratung an ihrer Hochschule zu Fragen der Arbeitserlaubnis. Auch
Hilfe beim Umgang mit Behdrden und Informationen zur Finanzierung des Studiums wiirde
sich diese Gruppe fortlaufend wahrend des Studiums von ihrer Hochschule wiinschen. In-
formationen zum Aufenthaltsrecht und Uber Studieninhalte sowie die Vermittlung von Wohn-
raum werden auch wéhrend des Studiums immerhin noch von einem Viertel bis zu einem
Drittel der Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache vermisst. Im Gegen-
satz zum Studienbeginn werden fehlende Unterstlitzungen der Hochschule zu Kontaktmdg-
lichkeiten mit Osterreichischen Studierenden und spezifische Tutorien fur Ausl&nderinnen
wahrend des Studiums von Studierenden mit nicht-deutscher Muttersprache noch etwas
starker, ndmlich von 40% vermisst.
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Tabelle 86: Welche Unterstiitzungen fehlen fur auslandische Studierende an
der Universitat/ Fachhochschule?

Vor/ bei Wahrend des
Studienbeginn Studiums
Muttersprache Muttersprache
Deutsch Deutsch
Ja Nein Ja Nein
Information Uber Studieninhalte 34,8% 51,2% 21,6% 26,7%
Vermittlung von Wohnraum 34,9% 43,6% 9,3% 24,2%
Hilfe beim Umgang mit Behtrden 36,6% 52,0% 27,5% 41,4%
g;)un(;?el;teﬂzglrl]chkelten mit osterr. 15.7% 32.4% 13.4% 37.0%
Isntflj)émzra;;on zur Finanzierung des 37.8% 51.7% 25 9% 45.5%
Spezulflsche Tutorien fir 13.6% 37.0% 12.2% 41,0%
Auslanderinnen
Beratung zu Fragen der 14,6% 46,4% 14,3% 56,6%
Arbeitserlaubnis
:rr]\fgrsr?:rtrue)iréin zum Aufenthaltsrecht 14.7% 43,4% 71% 33.7%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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B.8 Studierende im Doktorat

Unter den fast 9.000 Studierenden, die sich an der Studierenden-Sozialerhebung 2006 betei-
ligt haben sind rund 420 im Doktoratsstudium. In dieser Gruppe ist der Anteil der "Auslande-
rinnen” etwas zu klein, um ahnlich detaillierte Auswertungen wie bei Studierenden im "Erst-
studium" durchfiihren zu kénnen. Aus diesem Grund muss auf die Darstellung der Bildungs-
inlanderinnen ohne &sterreichische Staatsbirgerschaft verzichtet werden. Daher wird bei
Bildungsinlanderinnen nur unterschieden, ob sie einen Migrationshintergrund aufweisen
(entweder weil sie selber oder mindestens ein Elternteil im Ausland geboren ist). Bei Bil-
dungsauslanderinnen ist leider keine weitere Unterscheidung moglich. Insbesondere die
Gruppe der Bildungsauslanderinnen ohne deutsche Muttersprache ist zu klein fir statisti-
sche Auswertungen. Bei der Interpretation der Daten der Bildungsauslanderinnen gilt es
daher umso mehr zu berticksichtigen, dass einerseits die Fallzahl relativ gering ist und ande-
rerseits Studierende mit Muttersprache Deutsch tberreprasentiert sind (siehe Kapitel B.4).

B.8.1 Soziodemographie: Geschlecht, Alter, soziale und geographische
Herkunft

Insgesamt sind 14% der DoktorandIinnen Bildungsauslanderinnen. Ihr Anteil ist damit in etwa
so hoch wie im "Erststudium”. Von den Bildungsinlanderinnen im Doktorat weisen fast 22%
einen Migrationshintergrund auf, was deutlich Gber den knapp 16% im Erststudium liegt. Das
bedeutet, dass Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund ihr Studium haufiger mit
einem Doktorat fortsetzen als Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshintergrund.

Tabelle 87: Anteile der Bildungsin- und -auslanderinnen sowie der Bildungsin-
[anderinnen mit/ ohne Migrationshintergrund

Anteil an allen Befragten

Bildungsauslanderinnen 14,3%
Bildungsinldnderinnen 85,7%
Alle Doktorandinnen 100%
Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund 21,7%
Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshintergrund 78,3%
Alle Bildungsinlanderinnen 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Betrachtet man die Geschlechterverteilung im Doktoratsstudium, so zeigt sich in allen dar-
gestellten Gruppen eine Mehrheit der Manner, wahrend im "Erststudium" sowohl unter Bil-
dungsin- wie unter Bildungsauslanderinnen Frauen die Mehrheit stellen (siehe Tabelle 28f).
Am geringsten sind die Unterscheide dabei unter Bildungsauslénderinnen, wo es zu einer
Verschiebung von knapp 8 Prozentpunkten zu Gunsten der Manner kommt. Am grofiten ist
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die Differenz bei Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshintergrund, wo der Frauenanteil im
Vergleich zum "Erststudium" um knapp 11 Prozentpunkte niedriger ist. Konkret sind im Dok-
torat 55% der Bildungsauslanderinnen und 57% der Bildungsinl&dnderinnen Manner.

Nach Alter zeigten sich im Erststudium kaum Unterschiede zwischen den Vergleichsgrup-
pen, nur Bildungsauslanderinnen sind im Schnitt rund ein halbes Jahr jinger als Bildungsin-
landerinnen (siehe Tabelle 30f). Im Doktorat hingegen sind Bildungsauslanderinnen im
Schnitt genau so alt wie Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshintergrund (30,5 Jahre).
Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund sind hingegen rund zweieinhalb Jahre alter
(33,1 Jahre). Dies deutet auf einen langsameren Studienverlauf oder langere Studienunter-
brechungen (z.B. vor Aufnahme des Doktorats) bei Bildungsinlanderinnen mit Migrationshin-
tergrund hin. Diesen relativ grof3en Altersunterschied gilt es bei der Interpretation der folgen-
den Auswertungen, z.B. nach Erwerbstétigkeit oder finanzieller Situation, zu bericksichtigen.

Tabelle 88: Geschlecht und Alter der DoktorandIinnen
Bildungsinlanderinnen Bildungsauslanderinnen
Migrationshintergrund
Mit Ohne Gesamt
Frauen 45,5% 41,8% 42,6% 44,6%
Manner 54,5% 58,2% 57,4% 55,4%
Summe 100% 100% 100% 100%
& Alter 33,1J. 30,5 J. 31,1J. 30,6 J.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Fir die Betrachtung der sozialen Herkunft wird hier auf die hdchste abgeschlossene Bildung
des Vaters zurtick gegriffen. Im Vergleich zum Erststudium nimmt dabei in allen drei Ver-
gleichsgruppen der Anteil der Akademikerkinder etwas zu (um 5 bis 7 Prozentpunkte), wah-
rend der Anteil der Studierenden, deren Vater maximal Uber einen Pflichtschulabschluss
verflgt etwas abnimmt (siehe Tabelle 34 bis Tabelle 36). Besonders auffallend ist hierbei der
hohe Anteil der Akademikerkinder unter Bildungsauslénderinnen im Doktorat von 54%. Da-
mit haben fast sechsmal mehr Vater von Bildungsausléanderinnen einen Hochschul- wie ei-
nen Pflichtschulabschluss. Im "Erststudium" waren Kinder von Akademikern in allen Gruppen
noch etwa drei mal starker vertreten als Studierende, deren Vater maximal Uber einen
Pflichtschulabschluss verfligen. Allerdings gilt es bei Vergleichen der Bildungsauslander-
Innen im Doktorat mit jenen im "Erststudium" zu bertcksichtigen, dass sich die
Zusammensetzung der Bildungsauslanderinnen im "Erststudium” in den letzten Jahren stark
verandert hat, was sich aus zeitlichen Griinden noch nicht im Doktorat wiederspiegeln kann
(siehe z.B. Abbildung 17). Eine ahnliche Tendenz, wenn auch deutlich abgeschwachter, zeigt
sich bei Bildungsinlanderlnnen mit Migrationshintergrund. Auch hier vergrof3ert sich
zwischen "Erststudium" und Doktorat der Abstand zwischen den Anteilen der
Akademikerkindern und jenen, deren Vater maximal Uber einen Pflichtschulabschluss
verfugt. In dieser Gruppe verfigen 44% der Vater Uber einen Hochschulabschluss. Unter
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44% der Vater Gber einen Hochschulabschluss. Unter Bildungsinlanderinnen ohne Migrati-
onshintergrund sind es dagegen "nur" 29%. Insgesamt bestatigt sich auch unter Doktoran-
dinnen, dass ein wesentlich grol3er Teil der Bildungsauslanderinnen und der Bildungsin-
landerinnen mit Migrationshintergrund aus héheren sozialen Schichten stammt als Bildungs-
inlanderinnen ohne Migrationshintergrund. Allerdings ist der Anteil der bildungsfernen
Schichten in allen Gruppen etwa gleich gro3. Der Unterschied liegt also in den mittleren
Bildungsabschliissen begriindet, die unter Osterreicherinnen haufiger anzutreffen sind.

Tabelle 89: Hochste abgeschlossene Bildung des Vaters von Doktorandinnen
Bildungsinlanderinnen Bildungsauslanderinnen
Migrationshintergrund
Mit Ohne Gesamt
Pichtschute! 12,4% 9,6%  10,2% 9,3%
ein Abschluss
Mittlere Schule ohne
Hochschulzugangs- 24,9% 42,2% 38,5% 21,7%
berechtigung
Hohere Schule mit
Hochschulzugangs- 15,1% 18,8% 18,0% 14,5%
berechtigung
Universitat/ Hochschule 43,7% 28,7% 32,0% 54,4%
Weil3 nicht 4,0% 0,7% 1,4%
Summe 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Gut 40% der Bildungsauslanderinnen im Doktorat haben die deutsche, 12% die italienische
(grof3teils Sudtirolerinnen) und 5% haben die dsterreichische Staatsbiirgerschaft. In Summe
haben somit fast 60% der Studierenden die Nationalitdt einer deutschsprachigen Region,
was sich auch im Anteil von 60% mit Muttersprache Deutsch wiederspiegelt (im "Erststudi-
um": 66%). Diese Gruppe von Studierenden ist in der Befragung leicht tberreprasentiert.
Fast 18% der Bildungsausléanderinnen sprechen eine Sprache des ehemaligen Jugoslawien
als Muttersprache. Muttersprache Spanisch weisen 4% auf, was hauptséchlich Studierende
aus Mittel- und Stidamerika sind, die Uber Staatsbirgerschaften verschiedener Staaten ver-
figen. Der Uberraschend gro3e Anteil von Griechlinnen kénnte aufgrund der geringen Fall-
zahlen Uberschatzt sein.
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Tabelle 90: Bildungsauslanderinnen im Doktorat: Staatsbirgerschaft und Mut-
tersprache
Staatsblrgerschaft Muttersprache
Deutschland 41,8% Deutsch 60,5%
Italien 11,9% Serbisch 7,4%
Bosnien-Herzegowina 6,5% Griechisch 6,4%
Griechenland 6,4% Kroatisch 6,3%
Osterreich 5,0% Spanisch 4,1%
Tarkei 4,9% Bosnisch 3,9%
Andere 26,6% Andere 17,5%

Mehrfachnennungen méglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

B.8.2 Lebenssituation: Wohnen, Erwerbstatigkeit, Finanzen

12% der Bildungsinlanderinnen im Doktorat wohnen (noch) bei ihren Eltern. Die dominieren-
de Wohnform sind jedoch Partner- (47%) und Einzelhaushalte (26%). In Wohngemeinschaf-
ten wohnen 11% und in Studierendenheimen knapp 5%. Von den befragten Bildungsaus-
landerinnen wohnt niemand bei den Eltern, wahrscheinlich, weil diese grof3teils im Ausland
leben. Zwar leben auch die meisten Bildungsauslanderinnen in Partner- und Einzelhaushal-
ten (je knapp ein Drittel), aber deutlich h&aufiger als Bildungsinlanderinnen leben Bildungs-
auslanderinnen in Wohngemeinschaften (25%) und Studierendenheimen (11%), also eher
billigeren Wohnformen, bzw. Wohnformen, die Ublicherweise nur fir eine kirzere Lebens-
phase bezogen werden. Alle Gruppen sind mit ihrer Wohnsituation im Schnitt etwas zufrie-
dener als ihre Kolleglnnen im "Erststudium” (siehe Tabelle 48), wobei dies vor allem auf Bil-
dungsauslanderinnen und am wenigsten auf Bildungsinldnderinnen mit Migrationshin-
tergrund zutrifft.
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Tabelle 91: Wohnform von DoktorandIinnen
Bildungsinlanderinnen Bildungsauslanderinnen
Migrationshintergrund
Mit Ohne Gesamt
Elternhaushalt 13,7% 11,4% 11,9%
Einzelhaushalt” 21,1% 26,8%  25,6% 32,5%
Partnerhaushalt 49,6% 45,7% 46,6% 31, 7%
Wohngemeinschaft” 14,0% 10,7%  11,4% 25,3%
Studierendenwohnheim® 1,6% 5,4% 4,5% 10,6%
Summe 100% 100% 100% 100%
@ Zufriedenheit mit
Wohnsituation 2,0 1.8 1.8 L7

Ynkl. Untermiete.

2 Inkl. Studierende, die mit Partnerin in einer Wohngemeinschaft leben.

¥ Inkl. Studierende, die mit Partnerln in einem Studierendenwohnheim leben.

@ Zufriedenheit mit Wohnsituation ist das arithmetische Mittel der abgegebenen Bewertungen (1=sehr zufrieden,
5=sehr unzufrieden) standardisiert auf die Anzahl der beantworteten Items. Je niedriger der Wert, desto hoher die
Zufriedenheit.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

82% der Bildungsinlanderinnen im Doktorat sind wahrend des Semesters erwerbstétig, wo-
bei der Anteil von Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund etwas geringer ist (77%).
Allerdings sind diese im Schnitt 35 Stunden pro Woche erwerbstétig, wahrend Bildungsin-
landerinnen ohne Migrationshintergrund wdchentlich um zwei Stunden weniger erwerbstatig
sind. Von den Bildungsauslanderinnen sind nochmals etwas weniger, namlich 71% wahrend
des Semesters erwerbstatig und diese im Schnitt auch "nur" 31 Stunden pro Woche. Ge-
rechnet Uber alle Doktorandlnnen, also inklusive den nicht erwerbstéatigen, wenden Bildungs-
auslanderinnen 24 Stunden und Bildungsinlanderinnen 28 Stunden pro Woche fur eine Er-
werbstatigkeit auf.

Tabelle 92: Erwerbstétigkeit von Doktorandinnen
Bildungsinlanderinnen Bildungsauslanderinnen
Migrationshintergrund
Mit Ohne Gesamt
Wahrend des ganzen 72,0% 742%  73,7% 59,0%
Semesters
Gelegentlich wahrend des 5.3% 9.7% 8.7% 11.9%
Semesters
Nicht wahrend des 22,7% 16,1%  17,6% 29,1%
Semesters
Summe 100% 100% 100% 100%
@ hiwoche 35,1h 330h  335h 31,2h
(nur erwerbstatige Dr.)
& h/Woche (alle Dr.) 27,7h 28,0h 27,9h 24,3h

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Ein Viertel der Bildungsinlanderinnen im Doktorat ist in einer wissenschatftlichen Position an
der Universitat beschaftigt. Unter Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshintergrund sind
dies 29% unter jenen mit Migrationshintergrund dagegen nur 19%. Dies ist ein vergleichba-
rer Anteil wie unter den Bildungsauslanderinnen (20%). Von diesen jedoch sind weitere 15%
in einer Form an der Universitat beschéftigt, die nichts mit ihrem Studium zu tun hat, etwa in
der Bibliothek oder als LektorIn. Unter Bildungsinlanderinnen sind dies dagegen nur 5%.

Tabelle 93: An der Universitat beschéaftigte Doktorandinnen
Bildungsinlanderinnen Bildungsauslanderinnen
Migrationshintergrund
Mit Ohne Gesamt

Ja. Dadurch kommt es
(teilweise) zu einer
Vermischung zwischen
Studium und 18,9% 28,5% 26,4% 20,2%
Erwerbstatigkeit
(Assistent/in,
Projektmitarbeit 0.8.).

Ja, aber Studium und
Erwerbstatigkeit sind klar
getrennt (Verwaltung, 1,0% 5,9% 4,8% 14,6%
Bibliothek, Lektor/in,
Tutor/in 0.8.).

Nein, nicht an der Univ.

beschaftigt bzw. nicht 80,1% 65,6% 68,8% 65,2%
erwerbstatig.
Summe 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Bildungsinlanderinnen im Doktorat verfligen im Schnitt iber Einnahmen in Hohe von 1.560€.
Jene mit Migrationshintergrund haben ein etwas hdheres Budget zur Verfigung, was an
hoheren Naturalleistungen ihrer Familie (Eltern oder Partnerin) liegt, allerdings sind sie im
Schnitt auch drei Jahre alter. Bildungsauslanderinnen haben dagegen ein monatliches Bud-
get von 1.380€, also um rund 12% weniger (im "Erststudium" betragt der Unterschied 15% -
siehe Tabelle 62).

Tabelle 94: Einnahmen von DoktorandInnen
Bildungsinlanderinnen Bildungsauslanderinnen
Migrationshintergrund
Mit Ohne Gesamt
Geldeinnahmen 1.433 € 1.448€  1.445¢€ 1.261 €
Naturalleistungen 182 € 114 € 129 € 120 €
Gesamtbudget 1.616 € 1562€ 1574€ 1.381 €

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Im Schnitt kommen alle Vergleichsgruppen mit ihren finanziellen Mitteln etwas besser aus
als im "Erststudium", bei Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund steigt jedoch
zugleich der Anteil derjenigen, die angeben nur (sehr) schlecht mit den Finanzen auszu-
kommen von 20% auf 25%. Dies ist einer der hochsten Werte aller bisher in der Sozialerhe-
bung betrachteten Gruppen (siehe Studierenden-Sozialerhebung Kapitel 11.4). Auffallend ist
weiters, dass Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund, die im Schnitt drei Jahre alter
sind als die Vergleichsgruppen, jeweils tber deutlich héhere Budgets verfligen, egal ob sie
gut oder schlecht damit auskommen. Studierende, die schlecht mit ihren finanziellen Mitteln
auskommen haben z.B. monatlich 1.270€ zur Verfligung wenn sie Bildungsinlanderinnen mit
Migrationshintergrund sind, 1.080€ wenn sie Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshin-
tergrund sind und 790€ wenn sie Bildungsauslanderinnen sind.

Tabelle 95: Auskommen mit den finanziellen Mitteln: Anteile und durchschnitt-
liches Gesamtbudget von Doktorandinnen

(sehr) gut gerade noch  (sehr) schlecht (%)

64,6% 22, 7% 12,7%
Bildungsinlanderinnen gesamt 1730 € 1360 € 1162 € 2,2
45,3% 30,1% 24,6%
mit Migrationshintergrund 1854 € 1541 € 1268 € 2,6
70,1% 20,6% 9,3%
ohne Migrationshintergrund 1707 € 19283 € 1081 € 2,1
62,8% 29,5% 7,7%
Bildungsauslanderinnen gesamt 1578 € 1117 ¢ 287 € 2,3

@: Durchschnittliches Auskommen auf einer Skala von 1 = sehr gut bis 5 sehr schlecht.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Bei den Ausgaben zeigt sich im grof3en und ganzen ein ahnliches Bild wie bei den Einnah-
men: Bildungsinl&anderinnen mit und ohne Migrationshintergrund differieren nur geringfigig
in ihrer Ausgabenhdhe (trotz des groRRen Altersunterschiedes) und Bildungsauslanderinnen
haben um 13% geringere Ausgaben pro Monat.

Tabelle 96: Ubersicht tiber die Ausgaben von Doktorandinnen
Bildungsinlanderinnen Bildungsauslanderinnen
Migrationshintergrund
Mit Ohne Gesamt
Lebenshaltungskosten 1.165 € 1.161€ 1.162€ 993 €
Studienkosten 144 € 122 € 127 € 129 €
Gesamtkosten 1.309 € 1.283€ 1.289¢€ 1122 €

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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B.8.3 Studiensituation: Motive, Schwierigkeiten, Zeitbudget

Bildungsauslanderinnen wurden in der Sozialerhebung gefragt, warum sie fur ihr Studium
eine osterreichische Hochschule gewahlt haben. Die Antworten der Doktorandinnen unter-
scheiden sich dabei etwas von den Antworten der Studierenden im "Erststudium" (siehe
Tabelle 76): An erster Stelle wird genannt, dass die dsterreichische Universitat so einen gu-
ten Ruf hat. Dies war fiir 45% sehr bzw. eher ein Grund zum Studieren nach Osterreich zu
kommen. Fast genau so haufig waren Deutschkenntnisse ein Motiv. Abgesehen von der
Aussage "weil es sich so ergeben hat" folgt an nachster Stelle das Motiv bei einem/r be-
stimmten Professorin studieren zu wollen, was immerhin jede/r Dritte anfuhrt. Fir ein Viertel
der Bildungsauslanderlinnen im Doktorat ist Osterreich inhaltlich relevant fiir ihre Forschung.
In Summe Uberwiegen damit bei Doktorandinnen studienbezogene Motive bei der Wahl
ihres Studienlandes bei weitem. 28% sind nach Osterreich gekommen, weil hier bereits
Freunde studieren, aber nurmehr 1% kam hierher, weil er/sie auch bei Freunden oder Ver-
wandten wohnen kann. Im "Erststudium” ist das noch fur 12% ein wichtiges Motiv (siehe
Tabelle 97). Fiir drei Viertel aller Bildungsauslanderinnen im Doktorat war Osterreich auch
das Wunschland fur ihr Studium — im Erststudium traf dies "nur" auf 65% zu (siehe Tabelle
73).

Tabelle 97: Motive der DoktorandInnen fiir ein Studium in Osterreich
Bildungsaus-
landerlnnen

Weil meine dsterreichische Univ. einen besonders guten Ruf hat. 44,5%

Weil ich Deutsch spreche. 44,4%

Weil es sich so ergeben hat. 42,3%

Weil ich bei einem/r bestimmten Professor/in studieren wollte. 33,4%

Weil ich Freund/e/innen/ Verwandte habe, die in Osterreich

. . 27,9%
studieren/studiert haben.

Weil Osterreich fiir meine Forschung inhaltlich relevant ist. 25,1%

Weil die akademische Freiheit im Studium grof3er ist als in meinem

. 20,9%

Heimatland.

Weil mein Fach in Osterreich eine lange Tradition hat. 19,9%

Weil ich Freund/e/innen/ Verwandte habe, bei denen ich wohnen kann. 1,3%

Weil die Lebenshaltungskosten niedriger sind als in anderen Landern.

Weil mir das Austauschprogramm keine andere Wahl als Osterreich

lieR.

Summe 100%

Ausgewiesen sind jeweils die Anteile der Studierenden, auf die das jeweilige Motiv sehr oder eher zutrifft.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Gefragt, welche Aspekte ihren bisherigen Studienfortschritt behinderten, nennen Doktoran-
dinnen jeglicher Herkunft deutlich weniger Punkte als Studierende im "Erststudium”. Schwie-
rigkeiten, Erwerbstatigkeit und Studium zu vereinbaren, werden dabei von allen Vergleichs-
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gruppen am haufigsten als Aspekt genannt, der ihren bisherigen Studienfortschritt behinder-
te. Allerdings fihren Bildungsinlanderinnen Vereinbarkeitsprobleme doppelt so haufig an wie
Bildungsauslanderinnen (36% versus 18%) obwohl sie nur in etwas grol3erem Ausmald er-
werbstatig sind. Am haufigsten haben jedoch Bildungsinlanderinnen mit Migrationshin-
tergrund Vereinbarkeitsprobleme (42%). An zweiter Stelle rangieren finanzielle Schwierigkei-
ten von denen 12% der Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshintergrund aber 16% der
Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund bzw. 17% der Bildungsauslanderinnen
betroffen waren. Auffallend sind die groRen Unterschiede beim Aspekt "unzureichende In-
formationen Uber Studium und Studienorganisation". Dies filhren 7% der Bildungsinlander-
Innen ohne Migrationshintergrund, 12% der Bildungsausl&nderinnen aber 16% der Bildungs-
inlanderinnen mit Migrationshintergrund an. Auch von privaten Schwierigkeiten sind die bei-
den "auslandischen Gruppen" deutlich haufiger betroffen als Bildungsinlanderinnen ohne
Migrationshintergrund. Schwierigkeiten mit der Selbstorganisation des Studiums haben vor
allem Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund.
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Tabelle 98: Bildungsauslanderinnen im Doktorat: Aspekte, die den bisherigen
Studienfortschritt sehr behinderten
Bildungsinlanderinnen Bildungsaus-
landerinnen

Migrations-

hintergrund

Mit Ohne = Gesamt
SchW|er|glk.e|ter_1, Studlum und 421%  34.2% 35.9% 17.6%
Erwerbstatigkeit zu vereinbaren
Finanzielle Schwierigkeiten 17,3% 12,0% 13,2% 16,1%
Veranderte Anforderungen aufgrund eines 135% 105%  11.2% 12.3%
neuen Studienplans
Unzure|c_hende Imfornjatlon Uber Studium 16,1%  6.3% 8.4% 11,8%
und Studienorganisation
Keinen Platz in Lehrveranstaltungen 8.4% 6.4% 6.9% 10.5%
bekommen
Schvylerlg_kelten bei der Anrechung von 8,29 9.2% 9.0% 10,0%
Studienleistungen
Unzureichende Betreuung durch Lehrende 9,5% 6,3% 7,0% 9,4%
Private Schwierigkeiten 6,3% 2,1% 3,1% 8,5%
Lange Wartezeit auf Zeugnisse 9,0% 6,6% 7,1% 7,9%
Uberfiillte Horséle 16,6%  7,5% 9,5% 4,9%
Gesundheitliche Schwierigkeiten 1,6% 2,1% 2,0% 4,4%
Fehlende Studienmotivation 9,9% 6,0% 6,9% 2,7%
SchW|'er|gke|ten, mir das Studium selbst zu 7.6% 3.3% 4.2% 2.2%
organisieren
Keine ausreichende Kinderbetreuung 5,2% 3,0% 3,4% 1,3%
Schwierigkeiten, einen Prufungstermin zu 3.6% 1.3% 1.8% 0.9%
bekommen
@ Anzahl der Nennungen ,sehr” 1,6 1,2 1,3 1,4

Ausgewiesen sind jeweils die Anteile der Studierenden, die auf einer dreiteiligen Skala angegeben haben, dass sie
"sehr" behindert wurden.

Sortierung nach Anteilen der Bildungsausléanderinnen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Auch bei der Bewertung der Lebens- und Studiensituation als Auslanderinnen ist das Bild
unter Doktorandlnnen positiver als unter Studierenden im "Erststudium”. Positive Aspekte,
wie eine ausreichende Unterstitzung der Universitat bei der Zulassung zum Studium oder
ausreichende Informationen werden haufiger genannt, negative Aspekte wie zum Beispiel
Schwierigkeiten eine Wohnung oder einen Job zu finden, weil man Auslanderin ist, werden
deutlich seltener angegeben. Im Prinzip kénnte diese unterschiedliche Bewertung daran
liegen, dass die Zusammensetzung der Bildungsauslanderinnen im Doktorat eine andere ist,
als im "Erststudium”. Allerdings zeigten sich dort die gréRten Unterscheide zwischen Studie-
renden mit Muttersprache Deutsch und anderen Muttersprachen. Studierende mit deutscher
Muttersprache im "Erststudium" bewerten die einzelnen Aspekte teilweise deutlich positiver
als Studierende mit anderen Muttersprachen (siehe Tabelle 85). Allerdings ist unter den be-
fragten Doktorandinnen der Anteil der Studierenden mit Muttersprache Deutsch etwas gerin-
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ger als im "Erststudium”, so dass die sprachliche Zusammensetzung der Bildungsauslander-
Innen als Grund fir die positivere Bewertung eher ausscheidet.

Dennoch geben 7% der Bildungsauslénderinnen im Doktorat an, dass sie keine ausreichen-
den Informationen hatten, wie die Zulassung zum Studium funktioniert. 18% fuhlten sich bei
der Zulassung auch nicht ausreichend von ihrer Universitat unterstitzt. 14% beméangeln
Schwierigkeiten bei der Anerkennung bisheriger Bildungsleistungen. 6% bzw. 7% geben an,
dass es schwierig war Wohnung oder Job zu finden, weil sie auslandischer Herkunft sind. Im
Studium jedenfalls fuhlt sich nur 1% aufgrund der Herkunft sehr benachteiligt, auf weitere 8%
trifft dies teilweise zu. Von den Studierenden im "Erststudium" geben dies noch insgesamt
28% an. Knapp 14% der Bildungsausléanderinnen im Doktorat haben zumindest teilweise
Schwierigkeiten bei der Verstéandigung in deutscher Sprache und damit genau so viele wie
im "Erststudium".

Insgesamt wiirde ein Drittel der Bildungsauslanderinnen im Doktorat ihren Freunden oder
Bekannten "auf jeden Fall" ein Studium in Osterreich empfehlen, weitere 52% "vielleicht".
Nur 14% wirden Osterreich wahrscheinlich bzw. sicher nicht als Studienort empfehlen.

Tabelle 99: Bildungsauslanderinnen im Doktorat: Bewertung der Lebens- und
Studiensituation als Auslanderin

Bildungsauslanderinnen

Trifft sehr Trifft Betrifft
Zu Teils-teils nicht zu  mich nicht
Iqh hatte ausreichend Im.‘ormanon. wie 44.0% 48.7% 6.9% 0,4%
die Zulassung zum Studium funktioniert.
Die Uni hat mich bei der Zulassung zum 40,5% 41.8% 17.7%

Studium ausreichend unterstitzt.

Es war schwierig eine Wohnung zu o o o o
finden, weil ich Auslanderin bin. 6.4% 135%  457%  34.5%

Es war schwierig einen Job zu finden,

0 0 0 0
weil ich Auslanderin bin. 7,1% 4.0% 43,2% 45.7%
!ch fuhle mich im Studienalltag gut 62.8% 26.6% 8.1% 2.5%
integriert.
Ich héatte gerne mehr Kontakt zu 15.3% 30,2% 39,4% 15.1%

Osterreichischen Studierenden.

Die Anerkennung meiner bisherigen
Schul- und Studienleistungen verlief 53,0% 27,6% 14,1% 5,4%
ohne Schwierigkeiten.

Ich fihle mich manchmal aufgrund

meiner Herkunft im Studium 1,3% 7,7% 61,7% 29,3%
benachteiligt.

Ich habe Schwierigkeiten bei der
Verstandigung in deutscher Sprache.

4,7% 8,9% 31,8% 54,5%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.



156 — Unger, Wroblewski / Auslandische Studierende: Doktorandinnen —IH S

Beim Zeitbudget unterscheiden sich die einzelnen Gruppen von Doktorandinnen nur gering-
flgig. Alle verbringen im Schnitt etwas mehr als 4 Stunden pro Woche in Lehrveranstaltun-
gen und 16 (Bildungsinléanderinnen ohne Migrationshintergrund) bis 18 Stunden (Bildungs-
auslanderinnen) mit sonstigem Studienaufwand. Der gesamte Studienaufwand unterscheidet
sich also maximal um 1,5 Stunden pro Woche. Fir Erwerbstatigkeit wenden Bildungsin-
landerinnen ohne Migrationshintergrund durchschnittlich 28 Wochenstunden auf, Bildungs-
auslanderinnen etwas mehr als 24. Somit schwankt der wochentliche Zeitaufwand von Dok-
torandinnen nur geringfligig zwischen 46 Stunden pro Woche (Bildungsausl&nderinnen) und
49 Stunden pro Woche (Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund).

Tabelle 100: Zeitbudget von DoktorandInnen

Bildungsinlanderinnen

Migrationshintergrund

Bildungsauslanderinnen

Mit Ohne Gesamt
Lehrveranstaltungen 4,3h 4,4h 4,4h 4,3h
Sonstiger Studienaufwand 17,1h 16,1h 16,3h 17,8h
Summe Studium 21,5h 20,5h 20,7h 22,1h
Erwerbstatigkeit 27,7h 28,0h 27,9h 24,3h
Gesamtsumme pro Woche 49,2h 48,5h 48,6h 46,3h

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006




I HS — Unger, Wroblewski / Auslandische Studierende: offene Anmerkungen — 157

B.9 Anmerkungen von auslandischen Studierenden

Am Ende des Fragebogens zur Studierenden-Sozialerhebung gibt es die Moglichkeit offene
Anmerkungen einzutragen. Die dabei von auslandischen Studierenden (Bildungsin-, wie —
auslanderinnen) am haufigsten angesprochenen Themen werden in diesem Abschnitt an-
hand von kurzen Beispielzitaten dokumentiert.

B.9.1 Finanzielle Situation

~Ich wirde sagen, mit der Einfihrung der Studiengebihren fir ruménische Studenten (und
andere ost-europaische) wurde mein studentisches Leben deutlich schlechter, weil ich das
Geld durch weitere Arbeit verdienen musste (und muss). Ware wirklich einfacher ohne das.
Vor allem weil wir auch kein Stipendium bekommen kdnnen. Damit verlangert sich meine
Studienzeit, bezahle ich weiter jedes Monat ca. 380 Euro, fur ungefahr 3-4 Kurse, weil mehr
kann ich wegen der Arbeit nicht machen. Man kommt somit in eine Art Teufelskreis. Und
nach meinem 10. Semester werde ich verpflichtet auch 3 mal so viel fiir die Krankenversi-
cherung zu bezahlen (Uber 70 Euro/Monat), weil eine Studentenversicherung ist nur moglich,
wenn man im Rahmen der Mindeststudiendauer (was in meinem Fall 10 Semester sind)
studiert. Damit muss man wieder l&nger arbeiten und die Studienzeit streckt sich weiter.” (Bil-
dungsauslanderin, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch).

LAls ich hierher gekommen bin, hat man mir gesagt, dass ich ohne Probleme arbeiten darf
und bis zu 600 Euro verdienen darf, und, dass es auch méglich ist, ein Stipendium zu krie-
gen. Aber leider andern sich die Gesetze in Osterreich von Jahr zu Jahr und die Lage wird
immer nur schwieriger. Zur Zeit darf ich legal nur 333 Euro verdienen (...). Ich winsche mir
so sehr, ich kénnte ein Stipendium kriegen, dass meine finanziellen Probleme I6sen kann.
Ich bin jetzt schon ziemlich depressiv und fuhl mich mit der Zeit immer mehr und mehr de-
pressiv.” (Bildungsauslanderin, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch).

+Als ich mein Studium begonnen habe, héatte ich nie gedacht, dass es so viel Geld kostet.”
(Bildungsauslanderin, wiss. Univ., Muttersprache Deutsch).

.Danke fur die Befragung. Ich habe nur einen groRen Wunsch und zwar, auslandische Stu-
denten, die nicht EU-Staatsbirger sind, zahlen 752,80€ Studiengebihren. Das ist fur mich
sehr viel. Wir Studierenden kénnen nicht mal hier in Osterreich genug arbeiten, um unsere
Studiengebihren zu bezahlen geschweige davon die Miete 300€, die man dazu rechnen
sollte.” (Bildungsausléanderin, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch).

LFurs Visum missen wir ja auch Geld bezahlen® (Bildungsauslander, Kunstuniv., Mutterspra-
che nicht Deutsch).
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B.9.2 Arbeitserlaubnis

-ES ist wirklich schwer sich das Studium zu finanzieren und in einem anderen Land zu woh-
nen, ohne einen Job zu haben. Dies ist aber wiederum nicht mdglich ohne eine Beschéfti-
gungsbewilligung die den neuen EU-Landern aber nicht gegeben wird. Eine hilflose Situati-
on!* (Bildungsauslanderin, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch).

,Die Situation wird von Jahr zu Jahr schlechter fir uns. Kein Stipendium, doppelte Studien-
gebihren, keine Arbeitserlaubnis. Im Gegensatz zu den meisten européischen Landern gibt
es in Osterreich keine echte Arbeitserlaubnis fir Studenten. Wir dirfen selber keine Arbeits-
erlaubnis kriegen, sondern missen eine Firma finden, die fir uns eine Beschaftigungsbewil-
ligung beantragt. Es ist sehr schwer eine dsterreichische Firma zu finden, die das tut. (...) Es
gibt leider auch keinen Versuch, diese Situation zu verbessern. Die Losung ,Werkstudent*
kann wie in Deutschland auch hier eingefiihrt werden oder unter Voraussetzungen, die
Missbrauch durch Studenten verhindern (z.B: guter Studienerfolg), kann man ausl. Studen-
ten eine Arbeitserlaubnis fir eine begrenzte Zeit verleihen. Es kann zahlreiche Losungswege
geben, aber anscheinend will auer den auslandische Studenten niemand dariber diskutie-
ren und ein Lésung finden.” (Bildungsauslander, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch).

.Die Nicht-EU-Student haben keine Arbeitserlaubnis. Ich bin aus der VR China, darf nur im
Juli und August, 2 Monate arbeiten und muss aber pro Semester den doppelten Studienbei-
trag bezahlen. Das kann ich mir kaum leisten, das ist unfair! Und, die Lebenskosten in Oster-
reich sind sehr hoch. Ein Stipendium ist auch nicht so leicht zu bekommen. Ich hoffe, dass
ich bzw. die anderen Nicht-EU-Studenten gerecht wie die Osterreicher behandelt werden
kénnten. Danke.” (Bildungsauslander, Kunstuniversitat, Muttersprache nicht Deutsch).

.Sehr geehrte Damen und Herren, bitte nehmen Sie meinen Protest gegen die neuen Auf-
enthalts- und Arbeitsgesetze fur nicht EU-Auslander zur Kenntnis. Meine Partnerin hat als
wissenschatftliche Fachkraft einen mehrjahrigen Vertrag an einer dsterreichischen Universitat
und muss dennoch jedes Jahr um ein immer kirzeres, anderes Visum zittern. Allein das
Verfahren schrankt ihre Bewegungsfreiheit einen guten Teil des Jahres ein, die Fremdenpo-
lizeimitarbeiter sind wenig kooperativ und scheinen oft ihrer eigenen Verfahrensregeln un-
kundig. Auf diesem Weg holt man keine Spitzenkréfte fiir eine angestrebte Spitzenposition
ins Land! Mit freundlichen GriRen* (Bildungsauslander, wiss. Univ., Muttersprache Deutsch).

B.9.3 Forderungen

.Die auslandischen Studierenden sollten mehrere Mdglichkeiten haben, ein Stipendium in
Osterreich zu bekommen oder zu arbeiten. Dass wir nicht in der EU geboren sind bedeutet
nicht, dass wir minderwertig sind.” (Bildungsauslanderin, Kunstuniv., Muttersprache nicht
Deutsch).
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.Ich mochte nur darauf hinweisen, dass ich als ausléandischer Student nicht fir ein Leis-
tungsstipendium in Frage komme. Meine Noten sind ausgezeichnet, ich zahle die Studien-
gebihr wie jeder 6sterreichischer Studierender und arbeite hart das ganze Jahr Gber. Trotz-
dem bin ich als Auslander nicht zu einem Leistungsstipendium berechtigt. Da ich finanziell in
einer etwas schwierigeren Lage bin und auch keine Studienbeihilfe schopfen kann, ist die
Situation noch um einiges schlimmer. Meiner Meinung nach ware es fair, wenn auch Auslan-
der ein Leistungsstipendium beantragen koénnten.” (Bildungsausléander, wiss. Univ., Mutter-
sprache nicht Deutsch).

.,ES ware schén, wenn es Leistungsstipendien auch fir Birger mit nicht dsterreichischer
Staatsburgerschaft gébe.” (Bildungsausléander, wiss. Univ., Muttersprache Deutsch).

,Wichtig wéare mir noch zu bemerken, dass es fiir eine Forderung in Osterreich sehr oft nétig
ist Osterreichische Familienbeihilfe/Studienbeihilfe zu beziehen, was fur Auslander naturge-
mar schwer mdoglich ist. Gut ware es wenn fir diese Ermafiigungen (z.B. fir die Wiener
Linien/GIS...) auch auslandische Foérderungen herangezogen wirden (z.B. Bafég/Kindergeld
aus Deutschland).” (Bildungsauslander, wiss. Univ., Muttersprache Deutsch).

“Before | came here, | got information that there was no tuition to study in university in Aus-
tria. To extend VISA is also easy and cheap. But now it is more and more difficult to live here.
| should pay more to support myself. My mother will retire this summer, and since my parents
have been divorced, my father will not give me the necessary financial support. Every month
my mother can get only Euro 150 Euro. [...] So | apply for assistance to support my study.”
(Bildungsauslanderin, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch).

-Fur mich ist es nicht in Ordnung, dass ich als normal Studierender in Graz keine Studenten-
karten fur den offentlichen Nahverkehr bekomme, nur weil ich nicht aus Osterreich bekom-
me." (Bildungsauslander, wiss. Univ., Muttersprache Deutsch)

,Da ich zu Beginn meines Studiums keine vollen 5 Jahre Aufenthalt in Osterreich hatte (Mein
Vater schon!) wurde die Studienbeihilfe, die ich so nétig (gehabt) hatte, abgelehnt. Mir haben
insgesamt 4 Monate gefehlt, um einen Anspruch darauf zu haben. Leider hatte man mich auf
der Uni schlecht beraten, sonst hétte ich erst 1 Semester spéater inskribiert. Ich finde es
schade, dass man in solchen Fallen nicht einmal die Mdglichkeit vom Staat bekommt, die
Studiengebihren zuriickgezahlt zu bekommen. Da ich schon immer gezwungen war viel zu
arbeiten, hat sich meine Studiendauer sehr verlangert (Ich habe ein Doppelstudium!). Wie
soll man da ein Leistungsstip. bekommen, wenn man kaum Zeit zum Lernen hat?“ (Bildungs-
inlanderin, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch):
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B.9.4 Informationsmangel

-Etwas mehr Infomaterial fir auslandische Studierende, die nicht an einem Austauschpro-
gramm teilnehmen, tber den Studienablauf ware hilfreich.” (Bildungsauslanderin, wiss. Univ.,
Muttersprache Deutsch).

Jch finde, [...] dass die Universitat (Dekanat, Zulassung...) sehr burokratisch ist. Wir brau-
chen jemanden, der uns unterstitzt und nicht kritisiert oder behindert. Als ich in London stu-
diert habe, habe ich einige ganz andere Erfahrungen gehabt. Immer wenn ich ein Problem
hatte, sollte ich meine Situation erklaren. Dann fand die Universitat eine Losung, weil sie
mehr Personen und Erfahrungen hat als ich. Aber in Osterreich passiert das gar nicht, zu-
mindest meiner Erfahrung nach. Wenn ich eine Frage gestellt habe, war die Antwort immer
gleich. "Das ist nicht meine Sache" oder "Ich bin dafiir nicht verantwortlich" oder "Warten
Sie. Ich gebe die Antwort in 2 Wochen" (und ich bekam keine Antwort). Ich glaube, dass
jemand fir diese Unfreundlichkeit und Unfahigkeit verantwortlich sein soll. Aus diesem
Grund, mdchte ich sagen, dass die Universitat ein "ombudsman program" einfiihren soll.”
(Bildungsauslander, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch).

LAuRerdem habe ich im Rahmen meiner Studienvorbereitung in Osterreich Program-
me/Ansprechpartner fiir Studierende, die ihr gesamtes Studium in Osterreich absolvieren
wollen, vermisst. Es gibt nur solche fir Studierende, die nur ein oder zwei Auslandssemester
absolvieren.” (Bildungsauslanderin, wiss. Univ., Muttersprache Deutsch).

B.9.5 Diskriminierungen

,Meiner Meinung nach fehlen [im Fragebogen] Fragen zum Rechtsextremismus in Oster-
reich, da ich mich und auch andere ausléndische Freunde sich oft damit als Betroffene aus-
einandersetzen mussen. Und dies nicht nur auf der Straf3e, sondern auch unter den Kommi-
litonen und Lehrenden” (Bildungsauslanderin, wiss. Univ., Muttersprache Deutsch).

»Ich wohne seit 1999 in Wien, bin integriert, spreche sehr gut deutsch, bin keine Kriminelle,
bezahle alle meine Rechnungen regelmaRig ... trotzdem fiihle ich mich als Mensch zweiten
Grades ... wenn ich sage, dass ich aus [...] bin, ist mein Vorstellungsgespréch beendet ...
trotz allem, mag ich Wien und ich werde mein Studium beenden.” (Bildungsauslanderin,
wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch).

B.9.6 Anrechnungen

»ich bin Absolventin der WU in Bratislava in der Slowakei, mit einem Titel, der dem Mag. in
Osterreich gleicht. Trotzdem habe ich 2 Jahre um Anerkennung meines Studiums in Oster-
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reich kdmpfen missen, was mir nur teilweise gelungen ist und ich muss eine !!!Halfte!!! aller
Priifungen auch noch in Osterreich auf der WU Wien absolvieren. Die Anerkennung finde ich
mihsam, ungerecht und erniedrigend, wenn ich als Absolventin Facher absolvieren muss,
die ich schon im ersten Studienjahr in der Slowakei absolviert habe! Das hat mir nichts Neu-
es gebracht und meine fachliche Entwicklung gebremst! Es ware angebracht, das System
der Anerkennung zu Uberdenken, vor allem, wenn es sich um eine Universitat in der EU
handelt, die sogar eine Partneruni der WU Wien ist! Mein Vorschlag wére, zumindest den
ersten Studienabschnitt anzuerkennen und im zweiten die Anerkennung nach den Lehrinhal-
ten richten um die Studierende nicht zu bremsen, sondern lhre Fortbildung zu férdern, dass
sie sich aufs Wesentliche konzentrieren kénnen! Weiters méchte ich anmerken, dass das
Prifungssystem in manchen Seminaren recht bremsend ist. Ich habe in meinem ganzen
Studium nur eine Prifung — sogar nur Zwischenpriifung — nicht geschafft, weil ich gerade
krank und schwanger war und in der Woche noch 5 andere Prifungen hatte, die ich alle
erfolgreich absolvierte. Trotzdem habe ich keine Mdglichkeit bekommen, diese Prifung im
gleichen Semester zu wiederholen und damit hat sich mein Studium um ein Semester ver-
langert, was eine ziemliche Komplikation ist, weil wir inzwischen ein Kind eingeplant haben.
Also jetzt, mit Kind, muss ich auf die Uni und habe eh schon nur dieses eine Seminar! Also
auf der Uni etwas zu planen ist ziemlich unmdglich --- kein Wunder, dass in Osterreich Stu-
denten so lange studieren, wenn die Prifungssysteme so komisch sind!!'!'!'* (Bildungsaus-
landerin, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch).

.Der Wechsel von einer deutschen Hochschule (an der ein Numerus Clausus fiir dieses
Fach notwendig ist) sollte so eingerichtet sein, dass in Osterreich bisherige Leistungen (auch
ohne genaue Benotung, denn in Osterreich bekommt man zum Abschluss des Studiums
nicht einmal eine Note, geschweige denn eine Kommanote - was ein grof3es Manko am
internationalen Markt darstellt) aus Deutschland komplett anerkannt werden, vor allem wenn
es sich um das bayrische Nachbarland handelt.“ (Bildungsauslanderin, wiss. Univ., Mutter-
sprache Deutsch).

B.9.7 Sonstiges

“l want to say a big thank you, and to pay my heartiest gratitude for University of Vienna and
further the Republic of Austria for the valuable Study Opportunity given. As well this kind of
researches are to be appreciated as they really lead to bring the solutions, conveniences, for
the social problems of foreign students. The situation, of many students from far away non-
EU regions and who are alone here (without families and relations ) is not always the best.
So, this kind of research programmes are very encouraging!” (Bildungsauslander, wiss. U-
niv., Muttersprache nicht Deutsch)
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.Mehr Lehrveranstaltungen auf Englisch wirden die Sprachkenntnisse der dsterreichischen
Studenten sicherlich verbessern und das Leben der auslandischen Studierenden sicher er-
leichtern!" (Bildungsauslénderin, wiss. Univ., Muttersprache nicht Deutsch)
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B.10 Zusammenfassung

B.10.1Entwicklung der Zahl auslandischer Studierender

Laut Hochschulstatistik studieren derzeit mehr als 42.000 auslandische Studierende (WS
2006/07) in Osterreich, viermal so viele wie noch vor 30 Jahren. Trotzdem ist die Zahl aus-
landischer Studierender insgesamt etwas weniger stark gestiegen wie jene der inlandischen
Studierenden. Bei auslandischen Studierenden hat sich nach der Einfilhrung der Studienbei-
trAdge im Gegensatz zu inlandischen Studierenden nur ein einmaliger Riickgang der Studie-
rendenzahlen ergeben. Inzwischen studieren um 36% mehr auslandische Studierende an
Osterreichischen Hochschulen als vor der Einfiihrung der Studienbeitrdge. Auslandische
Studierende sind verstérkt an Kunstuniversitdten und an wissenschaftlichen Universitaten zu
finden, an FH-Studiengéangen jedoch unterreprasentiert.

Nach dem EuGH-Urteil beziiglich des Hochschulzugangs (d.h. im WS 2005/06) war ein ver-
starkter Zustrom auslandischer Studienanfangerinnen zu verzeichnen, der sich primar auf
drei Studienrichtungen konzentrierte: Medizin, Veterindrmedizin und Psychologie. In diesem
Kontext kam es auch zu einer Verdoppelung des Anteils deutscher Studierender unter den
Studienanfangerinnen. Insgesamt hat rund ein Viertel aller auslandischen Studierenden die
Deutsche Staatsbirgerschaft (an FH-Studiengangen sogar die Halfte), die zweitgrolite
Gruppe bilden mit 16% Studierende aus Italien.

B.10.2Beschreibung der Vergleichsgruppen

Im Rahmen der Hochschulstatistik werden in- und ausléndische Studierende anhand der
Staatsburgerschaft erfasst. Aussagekraftiger fir studentische Rahmenbedingungen ist je-
doch vielmehr, ob der Lebensmittelpunkt vor dem Studium in Osterreich lag und ob hier auch
der bisherige Bildungsverlauf erfolgte. Aus diesem Grund werden fur die Auswertung der
Befragungsdaten primar Bildungsinlanderinnen und Bildungsausléanderinnen gegeniiberge-
stellt. Letztgenannte haben die Schule im Ausland besucht und sind in der Regel erst fiir das
Studium nach Osterreich gekommen. Bildungsinlanderinnen sind fast alle (96%) auch &ster-
reichische Staatsbirgerinnen und geben zu 91% Deutsch als Muttersprache an.

Mehr als jede/r sechste Bildungsinlanderin weist Migrationshintergrund auf, d.h. ist entweder
selbst im Ausland geboren oder hat zumindest einen im Ausland geborenen Elternteil. Wenn
man die Aufnahme eines Hochschulstudiums als Indiz fir eine besonders gute Integration in
die Osterreichische Gesellschaft wertet, so trifft dies immerhin auf rund 16% der Bildungsin-
landerinnen zu — auch wenn einige von ihnen nicht die dsterreichische Staatsbirgerschaft
besitzen. Rund zwei Drittel davon gehéren der sogenannten 2. Generation an, d.h. sie sind
bereits in Osterreich geboren. Unter den Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund
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sind Frauen etwas und Studierende aus Akademikerhaushalten fast zweifach tberreprasen-
tiert. Aber auch der Anteil von Studierenden, deren Véater maximal Uber einen Pflichtschulab-
schluss verfiigen, ist Gberdurchschnittlich hoch. Dabei zeigen sich allerdings deutliche Un-
terschiede nach den "Zuwanderergenerationen™: Studierende, die selber nach Osterreich
zugewandert sind (1. Generation), haben tUberdurchschnittlich oft Eltern aus niedrigen sozia-
len Schichten. Mit dem Studium ist also ein grof3er sozialer Aufstieg verbunden. Studierende,
von denen mindestens ein Elternteil zugewandert ist, die aber selber bereits in Osterreich
geboren sind (2. Generation), kommen Uberdurchschnittlich oft entweder aus niedrigen oder
aus hohen Schichten, aber seltener aus der "Mittelschicht".

Innerhalb der Gruppe der Bildungsauslanderinnen unterscheiden sich Lebens- und Studien-
bedingungen je nachdem, ob Deutsch die Muttersprache ist oder nicht (fir zwei Drittel der
Bildungsauslanderinnen ist Deutsch die Muttersprache). Auch unter Bildungsauslanderinnen
sind Studierende aus Akademikerlnnenhaushalten zweifach Uberreprasentiert, ebenso wie
Studierende deren Vater Freiberufler oder Unternehmer sind. Besonders trifft dies auf Stu-
dierende mit nicht-deutscher Muttersprache zu, deren Véter zu 54% einen Hochschulab-
schluss aufweisen.

B.10.3Sozidemographische Merkmale und Lebenssituation

Bildungsauslanderinnen sind im Schnitt etwas junger als Bildungsinlanderinnen. Dennoch
sind sie etwas haufiger verheiratet oder leben in einer Lebensgemeinschaft. Sie haben aller-
dings deutlich seltener Kinder: Der Anteil der Studierenden mit Kind liegt bei Bildungsaus-
landerinnen bei 3,2% (gegenuber 7,2% bei Bildungsinlanderinnen). Unterschiede zwischen
Bildungsin- und -auslanderinnen bestehen auch hinsichtlich der Wohnform, da Bildungsaus-
landerinnen deutlich 6éfter in Studierendenwohnheimen oder Wohngemeinschaften leben und
der elterliche Haushalt eine deutlich geringere Rolle spielt. Bildungsauslanderinnen gehen
auch etwas seltener einer Erwerbstatigkeit nach. Dies verwundert weniger bei Bildungsaus-
landerinnen mit nicht-deutscher Muttersprache, da hier fast die Hélfte keine Arbeitserlaubnis
hat. Aber auch von Bildungsauslanderinnen mit Muttersprache Deutsch sind "nur" 47% wah-
rend des Semesters erwerbstétig, im Vergleich zu 60% der Bildungsinlédnderinnen. Beson-
ders aufféllig ist der hohe Anteil erwerbstatiger Frauen im Vergleich zu den Mannern unter
den Bildungsausléanderinnen und hier vor allem unter denjenigen mit nicht-deutscher Mutter-
sprache: 54% der Frauen, aber nur 38% der Manner dieser Gruppe sind wéahrend des Se-
mesters erwerbstatig.

Eine Studienbeihilfe beziehen Bildungsinldnderinnen mit Migrationshintergrund etwas haufi-
ger als ihre Kolleginnen ohne Migrationshintergrund, allerdings erhalten sie etwas seltener
sonstige Studienforderungen wie zum Beispiel Selbsterhalterstipendien. Wesentlich geringer
ist jedoch die Stipendienbezugsquote von Bildungsauslanderinnen, obwohl hier sowohl in-
als auch auslandische Stipendien erfasst wurden.



I HS — Unger, Wroblewski / Auslandische Studierende: Zusammenfassung — 165

Bildungsinlanderinnen verfligen im Schnitt Giber ein monatliches Gesamtbudget von 1.040€,
das nicht nur eigene Einkiinfte sondern auch Naturalleistungen der Familie enthélt. Bildungs-
auslanderinnen verfugen tber ein Gesamtbudget von 881€, d.h. haben im Schnitt 160€, also
15% weniger zur Verfligung. Das Budget von Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher
Muttersprache liegt nhochmals darunter, ndmlich bei 786€. Bildungsauslanderinnen haben
deutlich seltener Einkinfte aus eigener Erwerbstatigkeit und wenn, dann liegen diese unter
dem Vergleichswert der Bildungsinlanderinnen. Zudem erhalten sie wesentlich seltener Sti-
pendien. 62% ihres Gesamtbudgets werden daher von der Familie getragen. D.h. nicht nur
die Hohe des Gesamtbudgets, sondern auch dessen Zusammensetzung unterscheiden sich
betréachtlich zwischen Bildungsinlanderinnen und Bildungsausléanderinnen.

Diese Unterschiede schlagen sich auch in der Bewertung der finanziellen Situation nieder:
Besonders Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache bewerten ihre finan-
zielle Situation relativ schlecht. Immerhin 36% kommen schlecht bis sehr schlecht mit den
ihnen zur Verfligung stehenden Mitteln aus, gegeniber 15% der Bildungsinlanderinnen, die
aber zugleich Uber deutlich héhere Einkiinfte verfugen.

Auch sind insbesondere Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache von
gesundheitlichen oder psychischen Beschwerden betroffen. Jeweils 40% haben manchmal
stressbedingte gesundheitliche bzw. psychische Beschwerden. Diese Werte sind zum Teil
deutlich héher als in den Vergleichsgruppen, vor allem den Bildungsinlanderinnen ohne
Migrationshintergrund. Besonders grof3 ist der Unterschied bei Essstorungen, von denen
22% der Bildungsauslanderlnnen mit nicht-deutscher Muttersprache betroffen sind. Unter
den Bildungsinléanderinnen sind dies 8%.

B.10.4Studiensituation

Innerhalb der Bildungsauslanderinnen zeigen sich auch deutliche Unterschiede nach den
Motiven, warum sie im Ausland und speziell warum sie in Osterreich studieren. Bildungsaus-
lAnderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache nennen hier in erster Linie "Pull"-Motive, d.h.
das Ausland ist fur sie aus verschiedenen Griinden, allen voran die Verbesserung der Be-
rufschancen und Sprachkenntnisse, besonders attraktiv. Bildungsauslanderinnen mit Mutter-
sprache Deutsch fiihren dagegen verstarkt "Push”-Faktoren an, die sie veranlassten ihr
Heimatland zu verlassen, wie zum Beispiel, dass ihr Studium dort nicht angeboten wird oder
sie keinen Studienplatz erhalten haben. Der wichtigste Grund zum Studieren nach Osterreich
zu kommen ist — abgesehen von den Aussagen "weil es sich so ergeben hat" und "weil ich
Deutsch spreche" — der gute Ruf der hiesigen Hochschulen. Dies geben 41% der Bildungs-
auslanderinnen an. Weitere relevante Griinde sind etwa, dass die akademische Freiheit in
Osterreich gréRer als im Heimatland eingeschétzt wird, dass das Studienfach in Osterreich
eine lange Tradition hat oder Osterreich selbst Forschungs- und Studiengegenstand ist.
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Auch der Ruf einzelner Professorinnen war fiur einige Bildungsauslanderinnen der Grund
nach Osterreich zu kommen.

Bildungsauslanderinnen sind in etwas geringerem Ausmald prifungsaktiv als Bildungsin-
landerlnnen und sie kommen auch langsamer im Studium voran. Sie nennen auch wesent-
lich mehr Aspekte, die sie in ihrem bisherigen Studienforschritt behindert haben, allerdings
betrifft dies fast ausschlie3lich Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache.
Fast die Halfte von ihnen fuhrt zum Beispiel an, dass finanzielle Schwierigkeiten ihren Stu-
dienfortgang behinderten — weit mehr als unter Bildungsinldnderinnen. Dennoch zeigen sie
sich deutlich zufriedener mit der Infrastruktur der Hochschulen und den Lehrenden. In Sum-
me wiirden 80% der Bildungsauslanderinnen ihren Freundinnen ein Studium in Osterreich
empfehlen.

Allerdings sind ausléandische Studierende auch mit spezifischen Schwierigkeiten konfrontiert.
Dies gilt umso mehr, wenn Deutsch nicht ihre Muttersprache ist. Fast die Halfte dieser Grup-
pe hatte zum Beispiel groRe Schwierigkeiten einen Job zu finden, weil sie Auslanderin sind.
Auch bei der Wohnungssuche hatten viele Probleme aufgrund ihrer Herkunft. Ebenso
berichten 11%, dass sie sich aufgrund ihrer Herkunft manchmal im Studium benachteiligt
fuhlen und fur weitere 36% trifft dies teilweise zu. In Summe verspurt also rund die Hélfte der
Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache zumindest manchmal
Benachteiligungen im Studium aufgrund ihrer Herkunft.

Auch die Unterstitzungen der Hochschulen sollten nach Ansicht der Bildungsauslander-
Innen ausgebaut werden. So sollten bereits vor Studienbeginn an den Hochschulen mehr
Informationen Uber Studieninhalte, Finanzierung des Studiums und zum Aufenthaltsrecht
verfugbar sein. Auch Hilfe der Hochschulen beim Umgang mit Behérden und bei der Vermitt-
lung von Wohnraum vermissen viele Bildungsauslanderinnen. Wahrend des Studiums sind
dann vor allem von Bildungsauslanderinnen mit nicht-deutscher Muttersprache spezifische
Tutorien fir Ausléanderinnen und vermehrte Kontaktmdglichkeiten mit dsterreichischen Stu-
dierenden gefragt.

B.10.5DoktorandInnen

14% der Doktorandinnen sind Bildungsauslanderinnen. Das sind in etwa so viele wie im
"Erststudium”. Aber von den Bildungsinlanderinnen im Doktorat weisen 22% einen Migrati-
onshintergrund auf, was ein deutlich héherer Anteil als im "Erststudium ist". Das bedeutet,
dass Studierende mit Migrationshintergrund ihre Bildungskarriere haufiger mit einem Dokto-
rat fortsetzen. In allen Vergleichsgruppen stellen Manner die Mehrheit der DoktorandIinnen,
wahrend im "Erststudium” die Frauen Uberwiegen. Am gréRten sind die Differenzen zum
"Erststudium” bei Bildungsinlanderlnnen ohne Migrationshintergrund. Mehr als die Halfte der
Vater von Bildungsauslanderinnen im Doktorat hat einen Hochschulabschluss und damit
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sechs mal mehr als Studierende, deren Vater maximal tber einen Pflichtschulabschluss
verfligen. Hohere soziale Schichten sind also unter Bildungsausléanderinnen im Doktorat
besonders stark Uberreprasentiert. Tendenziell, wenn auch in deutlich geringerem Ausmalf3,
gilt dies auch fir Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund.

Im Doktoratsstudium sind 71% der Bildungsauslanderinnen, 77% der Bildungsinlanderinnen
mit Migrationshintergrund und 85% der Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshintergrund
wahrend des Semesters erwerbstatig und zwar im Schnitt zwischen 31 und 35 Stunden pro
Woche. In einer wissenschaftlichen Position an einer Universitat ist davon nur eine Minder-
heit beschaftigt und zwar etwa 20% der Bildungsinlanderlnnen mit Migrationshintergrund
bzw. der Bildungsauslanderinnen und 26% der Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshin-
tergrund. Bildungsauslanderinnen haben ein um 12% niedrigeres Gesamtbudget zur Verfi-
gung als Bildungsinlanderinnen und etwa im selben Ausmal’ geringere Ausgaben. Bildungs-
inlanderinnen mit Migrationshintergrund haben ein geringfligig héheres Gesamtbudget zur
Verfligung als Bildungsinlanderinnen ohne Migrationhintergrund, was an deutlich héheren
Naturalleistungen ihrer Familie (Eltern, Partnerin) liegt. Allerdings ist diese Gruppe auch um
etwa drei Jahre éalter. Alle Vergleichsgruppen kommen mit ihren finanziellen Mitteln im
Schnitt besser aus als im "Erststudium”, jedoch nimmt unter Bildungsinlanderinnen mit
Migrationshintergrund zugleich der Anteil derjenigen, die schlecht oder sehr schlecht mit
ihren Finanzen auskommen auf ein Viertel zu. Auch insgesamt kommen Bildungsinléander-
Innen mit Migrationhintergrund deutlich schlechter mit ihren Finanzen aus als Bildungsin-
landerinnen ohne Migrationshintergrund oder Bildungsauslanderinnen.

Abgesehen von Sprachkenntnissen und der Aussage "weil es sich so ergeben hat", waren
der gute Ruf der Osterreichischen Universitat oder der Wunsch bei einem/r bestimmten Pro-
fessorin zu studieren, die wichtigsten Motive der Bildungsausléanderinnen ein Doktorat in
Osterreich zu absolvieren. Im Vergleich zum "Erststudium" {iberwiegt also die Attraktivitét
des Osterreichischen Hochschulsystems bei weitem. Alle Doktorandlinnengruppen flihren
wesentlich weniger Aspekte an, die ihren bisherigen Studienfortschritt behinderten, als ihre
Kolleginnen im "Erststudium”. An erster Stelle werden Vereinbarkeitsprobleme mit der Er-
werbstatigkeit genannt, wovon vor allem Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund
betroffen sind. Sie fiihren auch besonders haufig finanzielle Schwierigkeiten und mangelnde
Informationen an. Auch die Lebens- und Studiensituation "als Ausléanderin" bewerten Bil-
dungsauslanderinnen im Doktorat positiver als die Studierenden im "Erststudium". Insge-
samt wirde ein Drittel der Bildungsauslanderinnen im Doktorat ihren Freunden oder
Bekannten "auf jeden Fall* ein Studium in Osterreich empfehlen, weitere 52% "vielleicht".
Nur 14% wirden Osterreich wahrscheinlich bzw. sicher nicht als Studienort empfehlen.
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C.1 Mobilitat osterreichischer Studierender

C.1.1 Mobilitatsquote

Anhangtabelle 1: Mobilitatsquote

£ £8¢ £ s

E L :

g . sfS gk g

22 3c¢ 25 3 £

I® IS <c = %)
Gesamt 10,6% 39,7% 26,6% 23,1% 100%
Geschlecht
Weiblich 11,1% 38,7% 26,8% 23,4% 100%
Mannlich 10,1% 40,7% 26,3% 22,9% 100%
Alter
<21J. 0,6% 70,2% 7,2% 22,0% 100%
21-25 J. 9,8% 48,6% 18,4% 23,3% 100%
26-30 J. 17,5% 20,3% 40,3% 21,9% 100%
> 30J. 11,5% 11,3% 52,7% 24,6% 100%
Schicht
Niedrige 9,2% 31,9% 33,6% 25,4% 100%
Mittlere 10,6% 37,7% 28,1% 23,5% 100%
Gehobene 10,2% 40,0% 25,9% 23,9% 100%
Hohe 12,7% 49,3% 19,0% 19,0% 100%
Migrationshintergrund
Nein 10,4% 39,2% 27,1% 23,3% 100%
Ja 12,3% 43,4% 23,1% 21,2% 100%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 9,8% 41,4% 25,4% 23,4% 100%
Kunstuniv. 14,0% 41,0% 18,4% 26,6% 100%
FH-Studiengénge 15,7% 28,7% 35,2% 20,3% 100%
FH-Organisationsform
FH-vZ 18,9% 33,2% 28,5% 19,4% 100%
FH-BB 7,7% 17,4% 52,2% 22,6% 100%
Typ des Studiums
Bachelor 3,5% 55,4% 16,2% 24,9% 100%
Master 17,5% 21,2% 37,3% 24,0% 100%
Diplom 11,8% 37,2% 28,3% 22,7% 100%
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g 3¢ g £

E L :

3 iE S 2 5 =

LR R < .

- T +- E :

< ® <SS 0 < c = n
Studienfortschritt
Bis 20% 1,3% 60,0% 14,1% 24, 7% 100%
21-40% 1,6% 54,2% 18,0% 26,2% 100%
41-60% 5,2% 44,3% 23,5% 26,9% 100%
61-80% 13,7% 31,3% 31,8% 23,2% 100%
81-100% 26,3% 14,0% 41,9% 17,8% 100%
Studienrichtungsgruppen
Jus 3,9% 38,0% 30,8% 27,4% 100%
Sowi 12,5% 38,7% 30,8% 18,0% 100%
Medizin 12,5% 41,0% 20,9% 25,6% 100%
Gewi 12,9% 43,9% 22,4% 20,8% 100%
Nawi 5,2% 39,9% 26,5% 28,4% 100%
Technik 6,7% 43,7% 23,7% 25,8% 100%
Montanistik 13,6% 51,0% 13,5% 21,8% 100%
Boku 17,2% 42,0% 20,4% 20,3% 100%
Vetmed 18,0% 38,1% 8,8% 35,1% 100%
Kunst 12,3% 40,2% 20,2% 27,3% 100%
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 11,0% 29,4% 34,4% 25,3% 100%
Soz. 16,4% 23,7% 43,9% 15,9% 100%
Wiwi 19,3% 28,8% 35,0% 16,9% 100%
Erwerbstatigkeit (SS 2006)
\é\gamh;zTgrges ganzen 11 8% 29,9% 35,4% 22,8% 100%
S:;egeegtgg‘e‘r’lahre“d 11,7% 47,5% 19,3% 21,5% 100%
Keine 9,0% 46,2% 20,9% 24,0% 100%
Stunden Erwerbstéatigkeit pro Woche
< 11h 11,1% 46,6% 21,0% 21,3% 100%
11-35 12,3% 33,1% 31,5% 23,1% 100%
> 35h 12,2% 14,3% 49,5% 24,0% 100%
Kinder
Ja 7,5% 9,0% 62,5% 21,0% 100%
Nein 10,9% 42,2% 23,7% 23,2% 100%
Alleinerziehend
Ja 5,4% 15,6% 61,8% 17,2% 100%
Nein 8,4% 7,3% 63,8% 20,6% 100%
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g £5¢ g =

E EEL £

- I8 3 5 z

g2 g8 25 3 £

<® ISD << = 7
Alter jungstes Kind
<3J. 11,1% 9,6% 59,5% 19,8% 100%
3-6 J. 4,9% 10,5% 72,4% 12,2% 100%
7-10J. 9,5% 1,4% 61,3% 27,8% 100%
11-14 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
>14J. 3,5% 9,1% 58,7% 28,8% 100%
Gesamt 7,5% 9,0% 62,3% 21,1% 100%
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 11,2% 37,1% 27,5% 24,2% 100%
Stipendium 9,4% 46,3% 24,7% 19,6% 100%
Nur Zuschuss 4,9% 49,5% 18,7% 26,9% 100%
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 11,3% 40,4% 26,7% 21,6% 100%
Ja 8,2% 37,1% 26,2% 28,5% 100%
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 2,8% 28,8% 33,3% 35,1% 100%
Krankheit 9,7% 38,0% 26,4% 25,9% 100%
Sonstige.
gesundheitl. 6,7% 36,9% 25,0% 31,4% 100%
Beeintrachtigung
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja 8,0% 37,1% 30,0% 24,8% 100%
Nein 8,4% 37,4% 23,2% 31,0% 100%

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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C.1.2 Sprachkompetenzen

Anhangtabelle 2: Sprachkompetenzen in Wort und Schrift (Englisch)

Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine (0]
Gesamt 0,5% 34,9% 42,7% 19,3% 2,2% 0,4% 2,9
Geschlecht
Weiblich 0,5% 33,1% 43,3% 20,5% 2,1% 0,4% 2,9
Mannlich 0,5% 36,9% 42,0% 18,0% 2,3% 0,3% 2,9
Alter
Bis 20 J. 0,3% 37,7% 45,2% 15,6% 0,8% 0,4% 2,8
21-25J. 0,6% 36,2% 43,0% 18,3% 1,5% 0,3% | 2,8
26-30 J. 0,4% 33,1% 43,1% 20,0% 3,3% 0,1% | 2,9
> 30J. 0,4% 29,8% 38,8% 25,6% 4,4% 0,9% 3,1
Schicht
Niedrige 0,5% 26,5% 45,2% 23,8% 3,4% 0,5% 3,0
Mittlere 0,3% 31,1% 44,2% 21,6% 2,5% 0,3% | 3,0
Gehobene 0,4% 36,5% 42,4% 18,4% 2,0% 0,3% | 2,9
Hohe 0,9% 45,5% 38,4% 13,5% 1,1% 0,5% 2,7
Migrationshintergrund
Nein 0,3% 34,6% 42,9% 19,7% 2,2% 0,2% 2,9
Ja 2,2% 37,1% 40,8% 16,2% 2,3% 1,5% 2,8
Hochschulsektor
WUniv 0,5% 34,4% 42,8% 19,5% 2,3% 0,4% 2,9
KUniv 1,4% 26,4% 43,9% 25,7% 2,4% 0,1% 3,0
FH 0,5% 39,4% 41,5% 16,9% 1,5% 0,2% 2,8
FH-Organisationsform
FH-VZ 0,6% 42,2% 40,9% 14,9% 1,2% 0,3% 2,7
FH-BB 0,2% 32,8% 42,9% 21,8% 2,3% 0,1% 2,9
Typ des Studiums
Bachelor 0,5% 31,6% 43,8% 20,4% 2,7% 1,0% 3,0
Master 40,8% 42,4% 15,5% 1,3% 2,8
Diplom 0,5% 35,3% 42,5% 19,2% 2,2% 0,3% 2,9
Studienfortschritt
Bis 20% 0,6% 33,4% 44,2% 19,0% 2,1% 0,7% 2,9
21-40% 0,6% 29,9% 43,8% 22,9% 2,4% 0,3% | 3,0
41-60% 0,3% 34,2% 42,7% 20,2% 2,1% 0,6% | 2,9
61-80% 0,6% 34,8% 42,2% 19,7% 2,5% 0,3% | 2,9
81-100% 0,5% 40,7% 40,5% 16,5% 1,9% | 2,8
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Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine (/]
Studienrichtungsgruppen
Jus 1,3% 37,9% 38,2% 20,9% 1,7% 2,8
Sowi 0,3% 40,3% 40,9% 16,3% 1,5% 0,7% | 2,8
Medizin 34,1% 46,6% 16,8% 2,0% 0,4% | 2,9
Gewi 0,6% 36,5% 42,5% 17,6% 2,3% 0,5% | 2,9
Nawi 0,1% 27,4% 44,5% 25,1% 2,9% | 3,0
Technik 0,6% 32,1% 44, 7% 19,9% 2,3% 0,4% | 2,9
Montanistik 1,0% 32,5% 42,2% 22,8% 1,6% | 2,9
Boku 0,4% 21,1% 43,7% 26,6% 6,5% 1,6% | 3,2
VVetmed 1,4% 17,5% 45,5% 31,2% 4,4% | 3,2
Kunst 1,5% 25,8% 44, 7% 25,4% 2,5% 0,1% 3,0
FH-Fachbereich
Gest., Kunst 40,8% 47,7% 11,5% 2,7
Technik, Ing. 0,7% 33,5% 42,7% 20,8% 2,0% 0,4% 2,9
Soz. 25,5% 44,0% 27,4% 2,8% 0,3% | 3,1
Wiwi. 0,4% 47,7% 39,6% 11,4% 0,8% 0,1% | 2,6
Erwerbstéatigkeit (SS 2006)
\é‘;ar:;esrt‘grges 9anzen 059, 354%  405%  20,8% 2,5% 0,4% 2,9
g(fs'egsmgz:‘e‘r'lahre”d 0,7%  358%  440%  17,2% 1,7% 0,6% 2,9
Keine 0,5% 34,0% 44.,4% 18,6% 2,2% 0,3% 2,9
Stunden Erwerbstétigkeit pro Woche
Bis 10h 0,6% 34,8% 42,9% 19,2% 1,9% 0,6% 2,9
11-35h 0,4% 35,9% 41,9% 18,9% 2,8% 0,2% 2,9
> 35h 0,5% 37,6% 36,6% 22,7% 2,1% 0,5% 2,9
Kinder
Ja 25,0% 39,9% 28,6% 6,0% 0,5% 3,2
Nein 0,5% 35,7% 42,9% 18,6% 1,9% 0,4% 2,9
Alleinerziehend 2,9
Ja 21,6% 51,7% 19,9% 5,5% 1,3% 3.1
Nein 25,6% 38,8% 29,2% 6,5% 3,2
Alter jungstes Kind
0-2 Jahre 29,0% 40,4% 25,9% 4,8% 3.1
3-6 Jahre 26,1% 41,0% 26,9% 5,4% 0,7% 3,1
7-10 Jahre 19,8% 39,9% 38,4% 1,9% | 3,2
11-14 Jahre 31,0% 50,8% 15,8% 2,3% | 2,9
15 Jahre und élter 17,8% 36,0% 33,2% 11,5% 1,5% | 3,4
Gesamt 24,8% 40,0% 28,7% 6,0% 0,5% 3,2
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 0,6% 37,2% 42,2% 17,6% 2,1% 0,4% 2,8
Stipendium 0,4% 28,1% 44,2% 24.4% 2,5% 0,4% 3,0
Nur Zuschuss 34,3% 40,9% 21,0% 2,8% 0,9% 3,0
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 0,5% 34,7% 43,2% 19,2% 2,1% 0,4% 2,9
Ja 0,6% 35,8% 40,8% 19,8% 2,6% 0,4% 2,9




178 — Unger, Wroblewski / Tabellenanhang: Internationale Mobilitat —IH S

Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine a
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 36,4% 35,4% 16,0% 9,9% 2,3% 3,1
Krankheit 0,5% 36,7% 41,2% 19,1% 2,2% 0,4% 2,9
gggfg't?;&%egsﬁr?;he't" 07%  342%  41,0%  212%  2,5% 0,4% 2,9
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja 0,4% 33,1% 39,0% 23,7% 3,4% 0,4% 3,0
Nein 0,7% 37,5% 42,2% 17,1% 2,2% 0,5% | 2,8

@ ist das arithmetische Mittel der Sprachkenntnisse (1=Muttersprache, 6=keine Sprachkenntnisse). Je niedriger der
Wert, desto besser sind die jeweiligen Sprachkenntnisse.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Anhangtabelle 3: Sprachkompetenzen in Wort und Schrift (Franzésisch)

Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine a
Gesamt 0,3% 3,2% 10,4% 0,2 18,2% 48,1% 5,0
Geschlecht
Weiblich 0,2% 4,0% 13,2% 24,7% 19,1% 38,7% 4,7
Mannlich 0,3% 2,3% 7,3% 14,4% 17,2% 58,5% 52
Alter
Bis 20 J. 1,5% 6,5% 17,6% 23,8% 12,5% 38,1% 4,5
21-25J. 0,1% 3,5% 11,5% 22,4% 18,0% 44,5% | 4,9
26-30 J. 0,3% 1,5% 6,6% 15,0% 20,2% 56,5% | 5,2
> 30J. 1,8% 6,1% 13,8% 20,3% 58,0% 53
Schicht
Niedrige 0,2% 1,9% 7,3% 18,7% 17,9% 54,0% 51
Mittlere 0,2% 2,6% 9,4% 19,9% 17,7% 50,3% | 5,0
Gehobene 0,1% 3,3% 10,0% 19,6% 19,1% 48,0% | 5,0
Hohe 0,8% 4,9% 15,6% 21,1% 17,8% 39,8% 4,7
Migrationshintergrund
Nein 0,1% 3,0% 10,3% 19,4% 18,3% 48,8% 5,0
Ja 1,6% 4,5% 11,4% 22,7% 17,3% 42,5% 4,8
Hochschulsektor
WUniv 0,3% 3,4% 10,8% 20,4% 18,3% 46,7% 4,9
KUniv 0,5% 3,4% 7,7% 17,8% 19,2% 51,5% 51
FH 0,1% 1,9% 8,4% 16,1% 17,5% 56,0% 52
FH-Organisationsform
FH-vZ 0,1% 2,4% 9,5% 18,1% 17,8% 52,0% 51
FH-BB 0,6% 5,8% 11,1% 16,7% 65,8% 5,4
Typ des Studiums
Bachelor 2,5% 9,1% 18,2% 15,7% 54,5% 51
Master 0,8% 2,9% 8,2% 14,5% 19,1% 54,4% | 51

Diplom 0,3% 3,3% 10,8% 20,3% 18,6% 46,6% | 4,9
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Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine (/]
Studienfortschritt
Bis 20% 0,8% 3,9% 12,8% 20,8% 15,0% 46,7% 4,9
21-40% 0,2% 2,5% 10,7% 19,6% 17,2% 49,7% | 5,0
41-60% 0,1% 2,0% 9,5% 22,0% 19,6% 46,7% | 5,0
61-80% 0,2% 3,8% 10,1% 19,9% 20,1% 45,9% | 4,9
81-100% - 3,4% 9,1% 17,2% 19,7% 50,7% | 51
Studienrichtungsgruppen
Jus 0,3% 4,1% 17,2% 19,1% 19,3% 40,0% 4,7
Sowi 0,7% 4,4% 10,9% 23,5% 18,4% 42,1% | 4.8
Medizin 0,6% 2,6% 12,5% 21,3% 20,0% 43,0% | 4,9
Gewi 0,1% 5,0% 12,3% 21,1% 20,8% 40,7% | 4.8
Nawi - 1,5% 8,8% 22,6% 17,4% 49,7% | 5,0
Technik 0,3% 1,6% 5,5% 13,2% 14,3% 65,0% | 53
Montanistik 2,2% 9,4% 8,6% 14,7% 65,0% | 5,3
Boku - 1,8% 9,2% 19,8% 17,6% 51,6% | 51
Vetmed - - 8,9% 21,0% 15,6% 54,5% | 52
Kunst 0,5% 3,6% 7,1% 17,9% 18,7% 52,2% 51
FH-Fachbereich
Gest., Kunst - 4,4% 22,5% 29,5% 43,6% 51
Technik, Ing. 0,1% 1,2% 5,5% 9,7% 12,8% 70,8% | 5,5
Soz. 0,4% 1,7% 3,7% 17,0% 22,1% 55,1% | 5,2
Wiwi. 2,7% 12,2% 21,4% 20,3% 43,5% 4,9
Erwerbstéatigkeit (SS 2006)
\é\gar:;zrtmgrges ganzen o 1% 2,9% 9,2% 16,6%  21,0%  50,2% 5,1
gees'eggmgg{‘e‘gahre”d 0,3% 4,1% 10,8%  237%  16,6%  44,4% 4,9
Keine 0,4% 3,1% 11,6% 21,3% 16,0% 47,6% 4,9
Stunden Erwerbstétigkeit pro Woche
Bis 10h 0,4% 3,3% 11,9% 22,6% 17,7% 44.2% 4,9
11-35h 0,1% 3,6% 8,8% 17,0% 21,5% 49,0% 5,0
> 35h - 2,2% 6,1% 14,5% 20,3% 56,9% 52
Kinder
Ja - 1,6% 5,6% 13,7% 19,4% 59,8% 5,3
Nein 0,3% 3,3% 10,8% 20,3% 18,1% 47,2% 4,9
Alleinerziehend 5,0
Ja - - 1,2% 15,1% 23,5% 60,2% 5,4
Nein 1,9% 6,1% 12,5% 19,3% 60,2% 5,3
Alter jungstes Kind
0-2 Jahre - 2,9% 6,1% 14,2% 15,5% 61,3% 5,3
3-6 Jahre 4,6% 123%  259%  572% | 54
7-10 Jahre - 2,4% 2,1% 20,3% 24,0% 51,2% | 5,2
11-14 Jahre - - 4,1% 3,2% 13,8% 78,9% | 5,7
15 Jahre und élter 0,9% 8,1% 13,5% 18,5% 59,0% | 53
Gesamt 1,6% 5,7% 13,7% 19,4% 59,6% | 5,3
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Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine (0]
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 0,3% 3,6% 10,8% 20,2% 18,7% 46,4% 4,9
Stipendium 0,2% 1,9% 9,2% 18,6% 16,9% 53,2% 51
Nur Zuschuss 5,7% 11,1% 19,0% 16,0% 48,2% 4,9
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 0,2% 3,2% 10,9% 19,3% 18,4% 47,9% 5,0
Ja 0,5% 3,2% 8,5% 21,6% 17,5% 48,7% 5,0
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 5,6% 9,1% 15,8% 16,5% 53,0% 5,0
Krankheit 0,8% 3,0% 7,8% 21,8% 18,3% 48,3% 5,0
gggfg{?gérﬂfgsﬁ:;he't" 3,3% 95%  21.9%  164%  48,9% 5,0
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja 0,4% 2,2% 7,7% 21,5% 17,7% 50,4% 51
Nein 0,5% 3,8% 9,0% 21,5% 17,4% 47,8% | 4,9

@ ist das arithmetische Mittel der Sprachkenntnisse (1=Muttersprache, 6=keine Sprachkenntnisse). Je niedriger der
Wert, desto besser sind die jeweiligen Sprachkenntnisse.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Anhangtabelle 4; Sprachkompetenzen in Wort und Schrift (Italienisch)

Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine 0]
Gesamt 1,6% 4,7% 9,2% 14,6% 69,9% 55
Geschlecht
Weiblich 1,9% 5,9% 11,7% 16,3% 64,2% 54
Mannlich 0,1% 1,2% 3,4% 6,4% 12,8% 76,1% 5,6
Alter
Bis 20 J. 1,0% 6,3% 10,2% 15,3% 67,2% 54
21-25J. 1,5% 4,7% 9,6% 14,1% 70,1% | 55
26-30 J. 0,2% 2,2% 5,1% 8,4% 15,1% 68,9% | 54
> 30J. 1,4% 3,0% 8,4% 14,9% 72,2% 55
Schicht
Niedrige 0,1% 1,2% 4,1% 8,3% 13,3% 73,0% 55
Mittlere 0,1% 1,3% 4,3% 8,7% 13,9% 71,6% | 55
Gehobene 0,1% 1,7% 5,1% 9,9% 14,4% 69,0% | 54
Hohe 2,1% 5,2% 9,7% 17,3% 65,7% 54
Migrationshintergrund
Nein 0,0% 1,5% 4,8% 9,1% 14,7% 69,9% 55
Ja 0,6% 1,9% 3,8% 10,5% 13,7% 69,6% 54
Hochschulsektor
\WUniv 0,1% 1,7% 4,9% 9,6% 15,0% 68,8% 54
KUniv 1,2% 2,7% 7,7% 22,7% 65,6% 55
FH 0,8% 3,8% 7.2% 10,9% 77,2% 5,6
FH-Organisationsform
FH-vZ 0,1% 0,9% 4,2% 7,8% 10,5% 76,5% 5,6
FH-BB 0,6% 2,9% 5,8% 11,9% 78,8% 5,7
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Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine (/]
Typ des Studiums
Bachelor 1,3% 4,6% 7,4% 12,8% 73,8% 55
Master --- 1,7% 7,5% 12,0% 13,2% 65,6% 5,3
Diplom 0,1% 1,6% 4,6% 9,5% 14,9% 69,3% 55
Studienfortschritt
Bis 20% - 1,5% 4,6% 8,1% 13,3% 72,4% 5,5
21-40% 0,2% 0,8% 3, 7% 10,5% 16,5% 68,3% | 5,5
41-60% 0,1% 1,2% 6,1% 8,9% 15,0% 68,7% | 54
61-80% 0,1% 2,1% 3,8% 9,5% 15,1% 69,4% | 5,5
81-100% 2,0% 5,3% 9,5% 13,7% 69,4% | 5,4
Studienrichtungsgruppen
Jus - 3,4% 5,4% 9,2% 21,2% 60,8% 53
Sowi 2,2% 5,8% 9,4% 14,9% 67,6% | 5,4
Medizin - 1,5% 4,6% 11,7% 15,7% 66,4% | 5,4
Gewi 2,3% 5,8% 9,9% 15,9% 66,1% | 54
Nawi 0,3% 4,7% 106%  135%  709% | 55
Technik 0,4% 0,9% 2,7% 7,9% 10,7% 77,4% | 5,6
Montanistik 0,2% 4,6% 7,2% 11,0% 77,0% | 5,6
Boku 0,7% 1,7% 5,2% 122%  802% | 57
Vetmed - - 1,4% 10,8% 13,8% 74,0% | 5,6
Kunst - 1,3% 2,6% 7,8% 22,8% 65,6% 5,5
FH-Fachbereich
Gest., Kunst -—- 1,8% 15,6% 7,2% 75,5% 5,6
Technik, Ing. 0,1% 1,5% 4,5% 9,0% 850% | 5,8
Soz. 0,6% 5,6% 6,3% 12,6% 74,9% | 5,6
Wiwi. - 1,7% 5,6% 9,5% 12,4% 70,8% 5,4
Erwerbstéatigkeit (SS 2006)
\é\;ar;‘;esrt‘grges ganzen 194 1,6% 5,0% 8,5% 14.8%  70,0% 5,5
Gelegentlich wahrend 20%  41%  96%  164%  67.9% 5.4
Keine 0,1% 1,3% 4, 7% 9,8% 13,5% 70,5% 55
Stunden Erwerbstétigkeit pro Woche
Bis 10h - 2,1% 3,7% 10,1% 15,2% 68,9% 5,4
11-35h 1,3% 6,1% 8,8% 15,7% 68,2% 5,4
> 35h 0,3% 2,0% 3,5% 5,7% 14,8% 73,6% 55
Kinder
Ja 0,2% 1,1% 3,3% 9,2% 14,2% 71,9% 55
Nein 0,1% 1,6% 4,8% 9,3% 14,6% 69,7% 5,5
Alleinerziehend 55
Ja 0,6% 6,3% 8,8% 11,3% 72,9% 5,5

Nein 0,3% 1,3% 2,9% 7,6% 14,8% 73,1% 55
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Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine (0]
Alter jingstes Kind
0-2 Jahre 0,7% 1,9% 2,7% 10,8% 11,1% 72,8% 55
3-6 Jahre 0,3% 3,3% 3,8% 17,3% 75,2% | 5,6
7-10 Jahre 2,1% 3,3% 9,5% 18,5% 66,6% | 54
11-14 Jahre 1,5% 8,0% 11,3% 79,3% | 5,7
15 Jahre und alter 5,1% 12,3% 13,6% 69,0% | 55
Gesamt 0,2% 1,1% 3,3% 9,2% 14,0% 72,1% 55
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 0,1% 1,6% 4,8% 9,3% 15,3% 68,9% 54
Stipendium 1,4% 4,3% 9,0% 12,7% 72,5% 55
Nur Zuschuss 1,9% 5,6% 9,3% 12,3% 70,9% 54
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 0,1% 1,7% 4,8% 9,2% 14,1% 70,0% 55
Ja 0,9% 4,1% 9,3% 16,3% 69,4% 55
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 1,6% 0,6% 15,0% 82,7% 5,8
Krankheit 0,8% 4,0% 9,5% 16,0% 69,7% 55
gggfg't?a.e&ﬂiegsﬁr?;he't" 11%  46%  100%  168%  67,4% 5,4
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja 1,1% 5,0% 8,8% 18,9% 66,2% 54
Nein 0,8% 3,3% 9,4% 14,6% 71,9% | 55

@ ist das arithmetische Mittel der Sprachkenntnisse (1=Muttersprache, 6=keine Sprachkenntnisse). Je niedriger der
Wert, desto besser sind die jeweiligen Sprachkenntnisse.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Anhangtabelle 5: Sprachkompetenzen in Wort und Schrift (Spanisch)

Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine (0]
Gesamt 0,2% 1,5% 3,4% 7,1% 13,6% 74,3% 5,6
Geschlecht
Weiblich 0,2% 1,8% 4,4% 8,4% 14,8% 70,4% 55
Mannlich 0,2% 1,1% 2,4% 5,5% 12,2% 78,6% 5,6
Alter
Bis 20 J. 0,2% 1,8% 5,2% 10,6% 13,9% 68,4% 54
21-25J. 0,2% 1,5% 3,7% 7,6% 14,8% 72,1% | 55
26-30 J. 0,2% 1,3% 2,8% 5,5% 12,6% 77,6% | 5,6
> 30J. 0,2% 1,2% 1,7% 4,4% 10,2% 82,2% 5,7
Schicht
Niedrige 0,3% 0,9% 2,4% 6,3% 11,3% 78,7% 5,6
Mittlere 1,4% 3,2% 6,7% 13,4% 75,2% | 5,6
Gehobene 0,3% 1,6% 3,2% 7.2% 14,4% 73,4% | 55
Hohe 0,2% 1,9% 5,1% 8,1% 15,1% 69,6% 54
Migrationshintergrund
Nein 0,1% 1,5% 3,3% 7,1% 13,4% 74,7% 5,6

Ja 1,3% 1,3% 4,5% 6,7% 15,0% 71,1% 55
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Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine (/]
Hochschulsektor
\WUniv 0,2% 1,5% 3,5% 7,0% 13,5% 74,3% 55
KUniv - 1,0% 1,6% 4,9% 14,3% 78,2% 5,7
FH 1,1% 3,5% 7,7% 14,1% 73,6% 5,6
FH-Organisationsform
FH-VZ - 1,3% 4,0% 9,1% 15,8% 69,7% 55
FH-BB 0,5% 2,2% 4,3% 10,1% 82,9% 5,7
Typ des Studiums
Bachelor 0,3% 0,5% 2,3% 6,3% 13,4% 77,1% 5,6
Master 3,0% 3,6% 4,0% 12,2% 77,2% 5,6
Diplom 0,2% 1,6% 3,6% 7,3% 13,6% 73,6% 5,5
Studienfortschritt
Bis 20% 0,3% 0,7% 3,2% 7,5% 11,8% 76,5% 5,6
21-40% 0,2% 1,6% 3,2% 5,7% 12,6% 76,7% | 5,6
41-60% 1,3% 3.2% 8,1% 13,5% 74,0% | 5,6
61-80% 0,3% 1,6% 3, 7% 7,3% 14,5% 72,7% | 5,5
81-100% 0,2% 2,0% 3,8% 6,4% 15,3% 72,3% | 5,5
Studienrichtungsgruppen
Jus 0,4% 1,1% 3, 7% 7,6% 11,7% 75,6% 5,6
Sowi - 2,7% 4,5% 8,5% 15,8% 68,6% | 54
Medizin 0,6% 3,2% 6,4% 127%  771% | 56
Gewi 0,5% 2,0% 4,0% 8,7% 13,8% 70,9% | 5,5
Nawi 0,1% 0,9% 2,6% 5,6% 12,1% 78,7% | 5,6
Technik 0,2% 0,9% 2,2% 4,4% 11,6% 80,7% | 5,7
Montanistik 0,9% 0,9% 7,3% 15,1% 75,8% | 5,6
Boku 0,5% 3,0% 4,8% 13,5% 78,3% | 5,7
Vetmed 1,8% 18,7% 79,5% | 5,8
Kunst - 1,1% 1,8% 4,8% 14,6% 77,8% 5,7
FH-Fachbereich
Gest., Kunst 1,6% 6,3% 13,7% 78,5% 5,7
Technik, Ing. - 0,5% 2,2% 3,9% 11,4% 82,0% | 5,7
Soz. 1,4% 2,9% 4,2% 16,7%  747% | 56
Wiwi. - 1,6% 4,9% 11,9% 16,0% 65,7% 54
Erwerbstatigkeit (SS 2006)
\é"ear:]"ees't‘grges 9anzen g 794 1,5% 3,2% 6,1% 12,7%  76,3% 5,6
S:;egggtggtr‘egahre”d 0,4% 1,5% 3,5% 83%  157%  70,6% 55
Keine 0,1% 1,4% 3,6% 7,6% 13,6% 73, 7% 5,5
Stunden Erwerbstétigkeit pro Woche
Bis 10h 0,4% 1,3% 3,6% 7,9% 13,4% 73,5% 55
11-35h 0,3% 1,8% 3,4% 6,3% 14,3% 73,9% 5,5
> 35h 1,6% 2,4% 5,3% 12,1% 78,6% 5,6
Kinder
Ja 0,2% 0,9% 0,4% 3,9% 7,4% 87,2% 5,8

Nein 0,2% 1,5% 3,7% 7,3% 14,1% 73,2% 55
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Mutter-

sprache  Sehr gut Gut Mittel Gering Keine (0]
Alleinerziehend 5,6
Ja 3,5% 10,9% 85,6% 5,8
Nein 0,3% 1,1% 0,5% 3,1% 7,2% 87,8% 5,8
Alter jingstes Kind
0-2 Jahre 0,6% 1,2% 0,5% 2,7% 8,8% 86,1% 5,8
3-6 Jahre 0,9% 4,7% 10,2% 84,2% | 5,8
7-10 Jahre 3,9% 2,6% 10,9% 82,6% | 5,7
11-14 Jahre 2,7% 52%  921% | 509
15 Jahre und alter 5,8% 1,3% 92,9% | 5,9
Gesamt 0,2% 0,9% 0,4% 3,9% 7,4% 87,2% 5,8
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 0,2% 1,6% 3,3% 7,2% 13,5% 74,1% 55
Stipendium 0,4% 1,1% 3,4% 6,5% 14,0% 74,6% 5,6
Nur Zuschuss 7,5% 7,3% 10,7% 74,5% 55
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 0,2% 1,5% 3,6% 7,3% 13,5% 73,9% 55
Ja 0,1% 1,2% 2,9% 6,4% 14,0% 75,5% 5,6
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,7% 4,6% 9,0% 85,7% 5,8
Krankheit 0,1% 1,1% 3,6% 6,1% 14,3% 74,8% 5,6
gggfg't?a.e&ﬂiegsﬁr?;he't" 16%  21%  7.0%  140%  753% 5,6
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja 1,0% 4,1% 6,6% 13,9% 74,3% 5,6
Nein 0,1% 1,3% 2,1% 6,1% 14,1% 76,2% | 5,6

@ ist das arithmetische Mittel der Sprachkenntnisse (1=Muttersprache, 6=keine Sprachkenntnisse). Je niedriger der
Wert, desto besser sind die jeweiligen Sprachkenntnisse.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Anhangtabelle 6: Durchschnittliche Sprachkenntnisse

@ Anzahl Sprachen @ Anzahl Sprachen

(mit mind ,geringen” Kenntnissen) (mit mind. ,guten” Kenntnissen)
Gesamt 3,4 2,1
Geschlecht
Weiblich 3,6 2,2
Mannlich 3,1 2,0
Alter
Bis 20 J. 3,5 2,3
21-25 . 3,4 | 2,1
26-30 J. 3,3 | 2,0
> 30J. 3,2 | 1,9
Schicht
Niedrige 3,3 2,1
Mittlere 3,3 | 2,0
Gehobene 3,3 | 2,1
Hohe 35 | 23
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@ Anzahl Sprachen @ Anzahl Sprachen

(mit mind ,geringen“ Kenntnissen) (mit mind. ,guten” Kenntnissen)
Migrationshintergrund
Nein 33 2,1
Ja 3,9 2,6
Hochschulsektor
\WUniv 3,4 2,1
KUniv 3,3 2,0
FH 32 2,0
FH-Organisationsform
FH-VZ 3,3 2,1
FH-BB 2,9 19
Typ des Studiums
Bachelor 3.2 2,0
Master 3,3 2,2
Diplom 3,4 2,1
Studienfortschritt
Bis 20% 3,3 2,1
21-40% 3,3 | 2,1
41-60% 3,4 | 2,1
61-80% 3,4 | 2,1
81-100% 3,4 | 2,2
Studienrichtungsgruppen
Jus 3,5 2,2
Sowi 3,5 | 2,2
Medizin 3,4 | 2,2
Gewi 3,7 | 2,2
Nawi 3,2 | 2,0
Technik 3,0 | 2,0
Montanistik 3,0 | 1,9
Boku 31 | 18
Vetmed 3,1 | 1,8
Kunst 3,2 | 2,0
FH-Fachbereich
Gest., Kunst 3,2 2,0
Technik, Ing. 2,8 | 1,9
Soz. 3,2 | 1,9
Wiwi. 3,5 2,2
Erwerbstatigkeit (SS 2006)
Keine 3,3 2,1
Stunden Erwerbstétigkeit pro Woche
Bis 10h 3,4 2,1
11-35h 3,4 | 2,1
> 35h 3,2 | 2,0
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@ Anzahl Sprachen
(mit mind ,geringen” Kenntnissen)

@ Anzahl Sprachen
(mit mind. ,guten” Kenntnissen)

Kinder

Ja 3,1 1,9
Nein 3,4 2,1
Alleinerziehend

Ja 3,2 1,9
Nein 3,1 1,9
Alter jungstes Kind

0-2 Jahre 31 2,0
3-6 Jahre 3,1 | 1,9
7-10 Jahre 3,4 | 19
11-14 Jahre 2,7 | 1,9
15 Jahre und alter 3,0 | 17
Gesamt 3,1 1,9
Beihilfenbezug

Keine Beihilfen 3,4 2,1
Stipendium 3,3 2,0
Nur Zuschuss 3.4 2,2
Gesundheitliche Beeintrachtigung

Nein 3,4 2,1
Ja 3,4 2,1
Art der Beeintrachtigung

Behinderung 3,0 1,9
Krankheit 3,4 2,1
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus

Ja 3,4 2,1
Nein 3,3 2,1

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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C.1.3 Studierende mit absolviertem Auslandsaufenthalt

Anhangtabelle 7: Zweck des Auslandsaufenthaltes

= IS
g £ 5
s 8 5 : ., 355

Ec S % 5 2 g £25

2¢6¢ £ 5 G = 599

285 £ 5 5 5 338

hoI a L %) n xh =
Gesamt 67,7% 22,5% 10,3% 15,4% 7,5% 14,3%
Geschlecht
Weiblich 65,2% 21,7% 11,4% 14,8% 6,5% 13,5%
Mannlich 70,3% 23,5% 9,1% 15,3% 9,0% 15,6%
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 68,8% 23,0% 6,2% 13,3% 5,1% 18,4%
26-30 J. 66,2% 25,0% 11,0% 17,6% 10,8% 13,7%
> 30J. 67,1% 17,3% 23,1% 16,2% 9,0% 3,6%
Schicht
Niedrige 69,5% 24,9% 8,9% 18,8% 5,5% 7,7%
Mittlere 61,5% 21,1% 14,3% 12,0% 9,4% 15,1%
Gehobene 72,1% 23,0% 9,8% 12,2% 7,4% 11,6%
Hohe 67,2% 21,5% 8,2% 21,5% 7,6% 21,3%
Migrationshintergrund
Nein 67,7% 22,4% 10,9% 15,0% 7,8% 12,9%
Ja 67,7% 22,9% 6,4% 18,3% 6,0% 23,4%
Hochschulsektor
\WUniv 69,6% 18,9% 12,2% 17,5% 7,3% 12,2%
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 58,5% 38,1% 3,3% 7,9% 8,1% 24,5%
FH-Organisationsform
FH-VZ 59,4% 39,5% 3,2% 8,4% 6,7% 20,4%
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 43,5% 28,5% 14,2% 9,5% 14,8% 11,1%
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 68,8% 23,0% 10,4% 16,0% 7,0% 15,1%
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 59,2% 20,1% 7,9% 12,2% 19,6% 15,7%
61-80% 62,7% 29,5% 5,4% 13,6% 3,3% 18,7%

81-100% 71,1% 18,5% 13,5% 17,5% 7,9% 12,1%
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Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 80,4% 13,9% 2,8% 8,9% 7,9% 32,3%
Medizin 11,6% 65,5% 14,4% 8,7% 7,6%
Gewi 83,1% 10,4% 13,2% 19,7% 4,7% 5,9%
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 55,3% 44,8% 6,1% 2,6% 7,7% 12,2%
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 64,0% 30,0% 2,0% 10,0% 7,7% 34,2%
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 68,1% 22,3% 12,0% 14,3% 8,2% 14,8%
Stipendium 67,5% 21,6% 4,3% 19,5% 5,5% 11,8%
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 69,1% 22,8% 9,5% 16,1% 8,1% 16,1%
Ja 60,5% 20,7% 14,2% 12,0% 4,5% 5,3%
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Krankheit 61,5% 20,3% 16,5% 10,3% 4,2% 5, 7%
Sonstige gesundheitl.
Beeintrachtigung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 60,9% 15,8% 15,6% 17,1% 0,0% 6,3%

Reihung nach dem Gesamtanteil der Nennungen des jeweiligen Zwecks. Mehrfachnennungen mdglich.

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 8: Dauer des Auslandsaufenthaltes

2
s < g © g — g S ] 5
= g8 88 4% = £ 38
@ S X2 RS w 3 O
Gesamt 10,9% 30,5% 30,1% 24,5% 4,0% 100% 6,1
Geschlecht
Weiblich 10,9% 29,9% 28,1% 27,2% 4,0% 100% 6,3
Mannlich 11,1% 31,2% 32,8% 21,5% 3,4% 100% 5,8
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 85%  332%  353%  220%  10% | 100% | 53
26-30 J. 11,9% 27,9% 26,8% 27,0% 6,3% | 100% | 6,4
> 30J. 13,6% 29,6% 21,0% 26,4% 9,4% 100% 7,8
Schicht
Niedrige 13,5% 26,8% 29,7% 26,7% 3,3% 100% 6,0
Mittlere 12,6%  331%  257%  222%  64% | 100% | 66
Gehobene 60%  340%  298%  27,6%  26% | 100% | 6,0
Hohe 13,5% 27,1% 36,0% 21,0% 2,5% 100% 53
Migrationshintergrund
Nein 10,1% 30,6% 30,7% 24,1% 4,4% 100% 6,2
Ja 15,4% 29,7% 26,5% 26,7% 1,7% 100% 53
Hochschulsektor
WUniv 11,3% 30,2% 26,4% 27,5% 4,7% 100% 6,2
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 9,9% 32,8% 44,1% 12,0% 1,2% 100% 5,2
FH-Organisationsform
FH-vZ 3,9% 35,1% 48,5% 12,5% 100% 51
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 30,4% 39,5% 16,5% 13,6% 100% 3,6
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 10,2% 30,6% 30,7% 24,4% 4,1% 100% 6,0
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. | n.a.
41-60% 18,0% 28,4% 21,7% 28,9% 2,9% | 100% | 6,5
61-80% 12,1%  342%  315%  204%  18% | 100% | 5,2
81-100% 9,0% 28,5% 31,5% 26,3% 4,6% | 100% | 6,3
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Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 57%  30,8%  288%  303%  44% | 100% | 6,4
Medizin 42,6%  413%  11,8%  4,3% — | 100% | 23
Gewi 59%  251%  289%  33,9%  62% | 100% | 75
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. | n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. | n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. | n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. | n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. | n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. | n.a.
FH-Fachbereich ‘ ‘
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 2,6%  302%  492%  18,0% — | 100% | 56
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. | n.a.
Wiwi. 13,3% 36,3% 38,4% 9,9% 2,1% 100% 51
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 10,6% 30,0% 28,4% 26,8% 4,2% 100% 6,3
Stipendium 11,4% 33,4% 34,6% 17,0% 3,6% 100% 5,3
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 10,1% 30,1% 31,6% 24,3% 3,8% 100% 5,9
Ja 14,6% 32,7% 22,3% 25,3% 5,2% 100% 6,8
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% 0,0% 0,0% n.a. 0,0% 100% n.a.
Krankheit 10,2% 27,2% 30,3% 26,0% 6,3% 100% 7,7
Sonstige gesundheitl.
Beeintrachtigung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 100% n.a.
Nein 18,4% 29,3% 27,6% 22,4% 2,3% 100% 54

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 9:  Am haufigsten genannte Ziellander

'g
2 c = 2 = 2
o] & = g g o 5 S
a D = [ 7] 0z )
Gesamt 13,0% 8,8% 8,6% 7,2% 7,0% 6,5% 5,2%
Geschlecht
Weiblich 9,4% 6,0% 7,7% 10,0% 9,1% 7,2% 2,1%
Mannlich 17,9% 11,8% 9,9% 3,7% 3,5% 5,8% 9,5%
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 8,9% 6,9% 6,4% 9,5% 5,3% 8,0% 4, 7%
26-30 J. 16,1% 9,7% 14,1% 2,3% 12,9% 2,6% 6,1%
> 30J. 20,7% 13,8% 4,5% 8,6% 10,7% 5,7%
Schicht
Niedrige 15,6% 10,0% 9,3% 7,0% 6,7% 9,7% 2,7%
Mittlere 14,7% 8,8% 4,9% 11,0% 7,3% 7,2% 4,0%
Gehobene 15,8% 7,1% 10,8% 5,1% 6,6% 8,4% 8,5%
Hohe 4,6% 10,1% 9,7% 4, 7% 7,5% 1,2% 4,4%
Migrationshintergrund
Nein 13,3% 8,1% 9,7% 7,2% 7,2% 7,0% 5,4%
Ja 10,9% 13,1% 1,6% 7,7% 5,4% 3,7% 4,2%
Hochschulsektor
\WUniv 11,7% 8,8% 9,9% 7,9% 8,1% 6,1% 4,7%
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 15,9% 9,5% 3,7% 5,2% 2,2% 8,1% 7,4%
FH-Organisationsform
FH-VZ 17,0% 8,8% 2,9% 5,3% 2,6% 8,1% 7,7%
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 16,5% 15,7% 5,8% 4,3% 5,2% 11,6%
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 12,7% 8,4% 8,5% 7,8% 6,8% 6,0% 5,7%
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 15,4% 14,5% 6,4% 3,4% 9,8% 7,9% 1,4%
61-80% 10,9% 9,1% 3,8% 10,1% 4,5% 5,7% 3,0%
81-100% 12,8% 7,5% 11,2% 7,0% 8,0% 7,3% 7,0%




192 — Unger, Wroblewski / Tabellenanhang: Internationale Mobilitat —IH S

2
s 8 - 2 &
2 c g g L= g
3 & £ g g @ 5 5
[a) D = (I n 0z (]
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 5, 7% 13,7% 12,3% 6,4% 11,1% 4,2%
Medizin 8,6% 3,2% 1,9% 11,2% 3,2%
Gewi 13,7% 6,1% 10,7% 15,6% 6,9% 5,7% 4,1%
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 29,0% 7,8% 2,0% 1,6% 9,4% 16,7%
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 9,2% 9,3% 6,5% 7,5% 3,1% 9,6% 1,2%
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 11,6% 8,9% 10,2% 8,7% 6,9% 4,7% 4,1%
Stipendium 16,6% 8,6% 3,4% 2,4% 7,4% 13,1% 9,3%
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 12,3% 9,1% 8,7% 7,7% 5,5% 6,0% 5,9%
Ja 16,5% 7,2% 8,0% 5,0% 14,4% 9,2% 1,9%
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0'% 0,0% n.a. 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Krankheit 13,3% 6,6% 5,7% 6,1% 21,3% 8,4% 1,0%
gggisr‘:lt?a?c%(taizmghem. n.a. n.a. n.a. n.a. 0,0% n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. 0,0% n.a. n.a. n.a.
Nein 11,3% 9,3% 9,1% 8,2% 13,5% 8,8% 1,1%

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 9:  Am haufigsten genannte Ziellander (Forts.)
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Gesamt 4,1% 3,3% 3,2% 3,1% 2,0% 28,0%
Geschlecht
Weiblich 3,1% 3,4% 3,6% 3,1% 1,6% 33,6%
Mannlich 5,5% 3,2% 2,6% 3,3% 2,5% 20,7%
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 8,0% 3,0% 2,7% 4,2% 1,0% 31,3%
26-30 J. 0,4% 3,1% 2,3% 1,9% 2,4% 26,1%
> 30J. 4,8% 0,9% 2,5% 4,6% 23,2%
Schicht
Niedrige 1,8% 2,8% 3,0% 0,5% 30,9%
Mittlere 4,4% 2,7% 1,6% 3,8% 0,5% 29,0%
Gehobene 3,4% 2,4% 3,6% 2,4% 2,9% 22,9%
Hohe 6,4% 5,4% 4,1% 5,3% 3,8% 32,7%
Migrationshintergrund
Nein 3,5% 3,0% 2,9% 3,1% 2,0% 27,8%
Ja 8,5% 5,0% 5,0% 3,6% 1,7% 29,7%
Hochschulsektor
\WUniv 3,1% 3,8% 3,0% 3,0% 2,4% 27,6%
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 8,2% 1,1% 2,9% 4,1% 0,7% 31,1%
FH-Organisationsform
FH-VZ 8,9% 1,3% 2,6% 4,1% 30,9%
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 3,2% 3,2% 7,5% 2,0% 25,2%
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 3,6% 3,2% 3,1% 3,4% 2,2% 28,7%
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 3,6% 5,2% 2,6% 1,4% 28,6%
61-80% 5,3% 1,6% 1,3% 3,9% 2,4% 38,4%
81-100% 4,1% 4,0% 3,0% 2,2% 1,9% 24,1%
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Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 5,6% 9,2% 3,7% 3,5% 24.6%
Medizin 6,0% 5,7% 7,2% 53,1%
Gewi 0,7% 2,7% 2,1% 2,0% 3,1% 26,6%
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 7,7% 2,5% 2,6% 20,8%
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 9,2% 1,3% 3,2% 2,0% 1,2% 36,7%
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 4,5% 3,4% 3,1% 3,5% 2,0% 28,3%
Stipendium 2,1% 3,0% 3,5% 1,9% 1,8% 27,0%
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 4,7% 3,6% 3,2% 3,7% 2,4% 27,3%
Ja 1,0% 1,7% 2,7% 0,5% 0,0% 32,0%
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Krankheit 1,5% 2,5% 0,0% 0,0% 0,0% 33,6%
gggfg{?;cﬁﬁzmghe't" 0,0% 0,0% n.a. n.a. 0,0% n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja 0,0% n.a. 0,0% n.a. 0,0% n.a.
Nein 1,7% 0,0% 4,4% 0,0% 0,0% 32,7%

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 10: Auslandsaufenthalte nach Zielregionen
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Gesamt 65,2% 9,6% 14,2% 1,8% 4,1% 4,6% 0,5%
Geschlecht
Weiblich 65,2% 10,0% 12,3% 0,9% 5,1% 6,1% 0,4%
Méannlich 65,2% 9,4% 16,2% 3,0% 2,8% 2,7% 0,6%
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 65,3% 12,5% 11,4% 1,1% 5,2% 3,5% 1,0%
26-30 J. 68,8% 7,0% 14,2% 2,7% 1,4% 6,1%
> 30J. 60,4% 7,0% 18,2% 2,3% 6,8% 5,3%
Schicht
Niedrige 69,8% 4,8% 13,6% 1,9% 4,6% 5,2%
Mittlere 64,6% 9,5% 12,1% 3,8% 5,1% 4,9%
Gehobene 71,6% 7,1% 13,5% 0,7% 2,0% 4,2% 0,8%
Hohe 54,1% 16,5% 17,6% 1,0% 5,4% 4,4% 0,9%
Migrationshintergrund
Nein 66,5% 10,3% 12,8% 1,9% 3,8% 4,3% 0,3%
Ja 56,5% 7,4% 23,6% 1,0% 5,6% 4,2% 1,7%
Hochschulsektor
\WUniv 64,6% 10,0% 13,5% 2,0% 4,2% 5,1% 0,6%
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 67,3% 8,4% 17,3% 1,1% 2,7% 3,2%
FH-Organisationsform
FH-VZ 70,1% 8,4% 15,7% 0,5% 1,6% 3, 7%
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 62,8% 8,3% 25,3% 3,6%
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 64,7% 10,0% 13,9% 2,0% 4,1% 4,7% 0,5%
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 60,6% 2,4% 17,1% 9,5% 10,3%
61-80% 59,1% 15,3% 13,8% 0,7% 6,5% 4,6%

81-100% 70,7% 8,0% 12,6% 1,3% 2,8% 4,3% 0,4%
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Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 61,0% 9,7% 22,2% 7.2%
Medizin 39,1% 5, 7% 6,0% 5,4% 12,5% 24,1% 7,2%
Gewi 71.2% 13,8% 8,3% 2,4% 1,1% 3,2%
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 80,1% 2,6% 14,8% 2,5%
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 65,2% 8,3% 19,0% 1,2% 2,1% 4,2%
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 63,8% 10,9% 13,9% 1,9% 4,4% 4,9% 0,3%
Stipendium 69,8% 5,6% 16,0% 1,4% 3,2% 2,9% 1,2%
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 63,8% 10,9% 14,9% 1,5% 3,6% 4,6% 0,6%
Ja 72,3% 4,9% 10,6% 3,2% 6,6% 2,4% 0,0%
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Krankheit 75,4% 2, 7% 7,6% 1,7% 9,8% 2,8% 0,0%
gggisr‘:lt?a?c%(taizmghem. n.a. n.a. n.a. n.a. 0,0% n.a. 0,0%
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 0,0%
Nein 66,8% 6,0% 14,8% 3,4% 7,7% 1,3% 0,0%

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 11: Auslandsaufenthalte nach Férder- und Austauschprogrammen

E Q €
s 2 £ £
2 5 £
55 o g 8
= ek o g S 9
= 8 3 a & =)
) g2 o © - g
g 25 2 £ 5 2
(i < £ < (@] ) =
Gesamt 47,8% 9,7% 7,9% 31,6% 1,8% 1,2%
Geschlecht
Weiblich 46,8% 8,7% 7,1% 34,1% 2,0% 1,3%
Mannlich 48,8% 11,2% 8,3% 29,0% 1,7% 1,0%
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 52,1% 10,7% 4,8% 28,0% 2,4% 2,0%
26-30 J. 48,6% 7,7% 12,2% 29, 7% 1,3% 0,5%
> 30J. 36,3% 12,0% 8,2% 42,0% 1,4%
Schicht
Niedrige 51,5% 10,7% 8,0% 23,5% 3,6% 2,6%
Mittlere 43,4% 11,6% 6,0% 37,3% 1,7%
Gehobene 54,4% 9,9% 10,9% 23,3% 1,4%
Hohe 44,0% 7,3% 6,5% 38,0% 3,2% 1,1%
Migrationshintergrund
Nein 49,1% 9,6% 7,5% 31,0% 1,5% 1,3%
Ja 38,9% 10,6% 10,7% 35,8% 4,1% 0,0%
Hochschulsektor
\WUniv 49,1% 9,5% 9,0% 29,6% 2,4% 0,4%
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 42,2% 10,9% 2,7% 39,8% 4,4%
FH-Organisationsform
FH-VZ 47,3% 10,3% 2,4% 35,5% 4,5%
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 29,9% 7,3% --- 62,8% ---
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 48,6% 10,3% 8,3% 29,9% 1,7% 1,3%
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 26,6% 19,9% 10,9% 42,6%
61-80% 44,1% 11,1% 4,3% 38,0% 1,6% 0,8%

81-100% 54,4% 7,3% 8,7% 25,9% 2,3% 1,4%
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Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 45,8% 16,1% 9,3% 25,2% 3,6%
Medizin 11,6% 13,4% 17,4% 57,6%
Gewi 59,7% 7,3% 7,8% 25,3%
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 58,6% 5,1% 29,6% 6,8%
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 36,7% 16,7% 3,5% 42,2% 1,0%
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 46,2% 9,3% 8,9% 33,0% 1,7% 0,8%
Stipendium 53,1% 11,4% 4,6% 26,6% 2,3% 2,0%
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 41,1% 9,6% 8,6% 29,1% 2,2% 1,4%
Ja 47,8% 10,5% 4,0% 44,4% 0,0% 0,0%
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Krankheit 45,6% 7,5% 5,9% 41,1% 0,0% 0,0%
Sonstige gesundheitl.
Beeintrichtigung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 44.,6% 14,1% 1,3% 40,1% 0,0% 0,0%

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 12: Finanzierung des Auslandsaufenthaltes

81-100% 67,0% € 1.957 €1.571 72,3% €1.414 €1.172

Durch Familie Durch eigene Mittel
(Eltern, Partnerln, andere Verwandte) (Ersparnisse)
1] @ Ausgaben 1] @ Ausgaben

Anteil Ausgaben”  (aller)? Anteil Ausgaben”  (aller)?
Gesamt 69,3% €1934 € 1571 72,3% € 1442 € 1183
Geschlecht
Weiblich 72,3% €2.011 €1.661 70,9% €1.361 €1.106
Mannlich 65,4% € 1.800 €1.434 74,0% €1.529 €1.272
Alter
<21J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 80,7% €1.964 €1.775 | 71,1% €1.194 €961
26-30 J. 62,8% €1.752 €1.304 | 70,3% €1.468 €1.173
> 30J. 46,6% n.a. €1.401 80,7% €2.076 €1.926
Migrationshintergrund
Nein 67,1% €1.938 €1.543 72, 7% € 1.460 €1.204
Ja 83,5% €1.908 €1.751 69,5% €1.321 €1.050
Schicht
Niedrige 58,4% €1.101 €919 67,8% € 1.595 €1.382
Mittlere 61,3% €1.737 €1.304 | 77,0% €1.472 €1.276
Gehobene 71,6% € 2.097 €1.654 | 73,5% €1.249 €1.012
Hohe 84,6% €2.425 €2.230 71,4% €1.523 €1.192
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 69,1% €1.979 € 1.587 73,5% €1.449 €1.187
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Studiengange 68,9% €1.840 € 1.555 69,6% € 1.466 €1.227
FH-Organisationsform
FH-VZ 75,5% €1.943 €1.720 69,3% €1.378 €1.152
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 75,5% n.a. €1.205 77, 7% n.a. €1.016
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 68,8% €1.974 €1.598 71,9% € 1.456 €1.189
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
41-60% 63,5% n.a. €1.204 | 73,2% n.a. €1.224
61-80% 74,3% €1.649 €1.394 | 69,7% €1.391 €1.083

|
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Durch Familie Durch eigene Mittel
(Eltern, Partnerin, andere Verwandte) (Ersparnisse)
(/] @ Ausgaben (/] @ Ausgaben

Anteil Ausgaben”  (aller)? Anteil Ausgaben”  (aller)?
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 77,3% €2.739 €2.340 | 76,2% €1.874 €1.522
Medizin 67,2% n.a. €1.151 | 79,8% n.a. €997
Gewi 68,4% € 1.907 € 1.508 | 67,6% €1.356 € 1.057
Nawi n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 53,9% n.a. €1.158 | 53,0% n.a. €1.126
Soz. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Wiwi 76,8% €1.991 € 1.657 77,7% €1.608 €1.371
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 74,2% €2.229 €1.854 71,6% €1.451 €1.173
Stipendium 51,6% €827 €611 74,5% € 1.410 €1.204
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 67,9% €1.925 € 1.555 71,0% €1.415 € 1.147
Ja 77,0% €1.978 € 1.656 78,8% €1.571 €1.371
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Krankheit 69,7% €2.087 € 1.660 81,5% €1.816 €1.616

nsti ndheitl.

gge?rft?a?caﬁzldng eit n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 89,8% €2.361 €2.177 77,8% €1.200 € 1.004

2 Durchschnittliche Ausgaben beziehen sich nur auf jene Studierenden, deren Auslandsaufenthalt durch Familie
gEItern, Partnerin, andere Verwandte) finanziert wurde.
) Durchschnittliche Ausgaben beziehen sich auf alle Studierenden mit Auslandsaufenthalt.
n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 12: Finanzierung des Auslandsaufenthaltes (Forts.)

Durch Erwerbstatigkeit wahrend des Durch ein Stipendium der EU
Auslandsaufenthalts (z.B. Erasmus)
1] @ Ausgaben 1] @ Ausgaben

Anteil  Ausgaben”  (aller)? Anteil  Ausgaben”  (aller)?
Gesamt 14,1% € 658 €344 45,7% €801 €529
Geschlecht
Weiblich 11,5% €403 €210 47,0% €772 €521
Méannlich 17,8% € 1.006 €525 44,1% € 826 €535
Alter
<21J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 10,5% €633 €321 | 50,7% €655 € 461
26-30 J. 18,6% n.a. € 389 | 44,8% € 1.107 €673
> 30J. 17,5% n.a. €352 34,4% n.a. € 464
Schicht
Niedrige 10,4% n.a. € 288 50,7% €713 € 507
Mittlere 13,8% n.a. €235 | 47,7% €720 €497
Gehobene 17,0% n.a. €408 | 48,5% € 1.019 € 699
Hohe 12,5% n.a. €214 38,9% €676 € 395
Migrationshintergrund
Nein 14,5% € 555 €298 48,0% €829 € 558
Ja 11,6% €1.479 €638 30,3% €593 €341
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 11,7% €495 €248 46,3% €881 € 567
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Studiengange 21,3% €1.221 €718 43,6% €543 € 386
FH-Organisationsform
FH-VZ 22,4% € 955 €581 47,6% €540 €403
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 14,7% n.a. €134 23,6% n.a. €212
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 13,2% €676 €351 46,7% €798 €532
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
41-60% 17,3% n.a. €643 | 27,6% n.a. €907
61-80% 12,3% n.a. €429 | 41,7% €576 €391

|

81-100% 13,6% €572 €292 51,6% €870 €573
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Durch Erwerbstatigkeit wahrend des
Auslandsaufenthalts

Durch ein Stipendium der EU
(z.B. Erasmus)

(/] @ Ausgaben (/] @ Ausgaben

Anteil  Ausgaben”  (aller)? Anteil  Ausgaben”  (aller)?
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 12,9% n.a. € 556 | 40,7% n.a. €471
Medizin n.a. €0 | 13,1% n.a. €95
Gewi 11,8% n.a. €120 | 55,5% € 966 € 645
Nawi n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 38,0% n.a. €1.361 | 60,2% n.a. €568
Soz. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Wiwi 15,6% n.a. €542 36,9% €471 € 300
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 15,0% €609 € 317 44,6% € 863 €565
Stipendium 10,2% n.a. €413 48,7% €604 € 400
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 13,6% €603 € 306 46,0% €820 €531
Ja 16,7% €897 €539 43,8% €711 €515
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Krankheit 17,9% €1.193 €714 44.,4% €677 €527
Sonstige gesundheitl.
Beeintrichtigung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 15,7% €1.370 €761 52,2% €765 € 554

2 Durchschnittliche Ausgaben beziehen sich nur auf jene Studierenden, deren Auslandsaufenthalt durch Erwerbsta-

tigkeit wahrend des Auslandsaufenthalts finanziert wurde.

Durchschnittliche Ausgaben beziehen sich auf alle Studierenden mit Auslandsaufenthalt.
n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.




Anhangtabelle 12:

I HS — Unger, Wroblewski / Tabellenanhang: Internationale Mobilitat — 203

Finanzierung des Auslandsaufenthaltes (Forts.)

Durch ein Stipendium aus Osterreich

Durch eine Forderung des Gastlandes/

der Gastinstitution

1] @ Ausgaben 1] @ Ausgaben

Anteil  Ausgaben”  (aller)? Anteil  Ausgaben”  (aller)?
Gesamt 40,5% €903 € 552 8,6% € 302 € 143
Geschlecht
Weiblich 40,5% € 858 €528 10,5% n.a. €108
Méannlich 40,6% €972 €589 6,2% n.a. €192
Alter
<21J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 42,2% €763 €482 | 11,8% n.a. €126
26-30 J. 42,3% €1.029 €623 | 6,1% n.a. €229
> 30J. 34,9% n.a. €677 4,5% n.a. €22
Schicht
Niedrige 60,3% €1.091 €841 4,3% n.a. € 403
Mittlere 52,6% €1.000 € 688 | 6,0% n.a. € 140
Gehobene 32,7% € 863 €479 | 10,4% n.a. €32
Hohe 25,8% € 648 €333 12,3% n.a. €114
Migrationshintergrund
Nein 40,8% €901 € 556 8,5% €174 €84
Ja 38,8% €916 €532 9,1% €1.274 €522
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 38,1% €890 €518 8,8% n.a. €174
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Studiengénge 48,1% € 895 €626 7,7% n.a. €32
FH-Organisationsform
FH-VZ 51,9% €963 €706 9,0% n.a. €37
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 24,1% n.a. €285 7,9% n.a. €530
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 40,9% €898 € 550 8,4% €248 €116
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
41-60% 41,9% n.a. €672 | 7,9% n.a. €924
61-80% 40,0% € 750 €502 | 10,8% n.a. €87
81-100% 41,7% €980 €571 | 8,1% n.a. €83
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) Durch eine Férderung des Gastlandes/
Durch ein Stipendium aus Osterreich der Gastinstitution
(/] @ Ausgaben (/] @ Ausgaben

Anteil  Ausgaben”  (aller)? Anteil  Ausgaben”  (aller)?
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 54,1% €849 €629 | 8,2% n.a. €39
Medizin 21,2% n.a. €160 | 54% na. €30
Gewi 29,3% n.a. € 404 | 11,4% n.a. €181
Nawi n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 53,2% n.a. €842 | 4,2% n.a. €23
Soz. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a.
Wiwi 43,2% €821 €520 6,9% n.a. €36
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 32,0% €645 €362 8,7% n.a. €172
Stipendium 71,0% €1.602 €1.232 8,1% n.a. €45
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 41,4% €923 €567 8,8% €355 € 164
Ja 35,6% €796 €478 7,2% €66 €35
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Krankheit 37,6% €925 €558 7,4% €93 €48
Sonstige gesundheitl.
Beeintrichtigung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 40,7% €710 €420 8,3% €95 €51

2 Durchschnittliche Ausgaben beziehen sich nur auf jene Studierenden, deren Auslandsaufenthalt durch ein Sti-
endium aus Osterreich finanziert wurde.
Durchschnittliche Ausgaben beziehen sich auf alle Studierenden mit Auslandsaufenthalt.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
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Anhangtabelle 12: Finanzierung des Auslandsaufenthaltes (Forts.) und Gesamt-
ausgaben fur einen Auslandsaufenthalt
Durch Sonstiges
@ Ausgaben
Anteil @ Ausgaben” (aller)? Gesamtausgaben
Gesamt 10,0% €333 €153 € 4475
Geschlecht
Weiblich 10,9% n.a. €230 €4.364
Ménnlich 9,1% n.a. €56 €4.604
Alter
<21J. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 9,9% n.a. €97 | €4.224
26-30 J. 8,9% n.a. €73 | €4.464
> 30J. 12,9% n.a. €514 €5.356
Schicht
Niedrige 11,5% n.a. €102 €4.442
Mittlere 14,0% n.a. € 203 | €4.344
Gehobene 11,8% n.a. €237 | €4520
Hohe 2,3% n.a. €29 € 4.508
Migrationshintergrund
Nein 11,4% € 366 €174 €4.416
Ja 1,2% €60 €22 €4.855
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 9,4% n.a. € 166 €4.446
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Studiengénge 12,9% n.a. €118 € 4.662
FH-Organisationsform
FH-VZ 12,5% n.a. €111 €4.709
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 4,4% n.a. €20 € 3.402
Master n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 10,2% € 360 €165 € 4.500
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. | n.a.
41-60% 19,2% n.a. €135 |  €5.710
61-80% 12,7% n.a. €100 | € 3.986
81-100% 7,6% n.a. €132 | €4.395
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Durch Sonstiges

@ Ausgaben
Anteil @ Ausgaben” (aller)® Gesamtausgaben
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 7,3% n.a. €67 | €5.625
Medizin 7,0% na. €24 | €2.457
Gewi 12,7% n.a. € 368 | €4.284
Nawi n.a. n.a. n.a. | n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. | n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. | n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. | n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. | n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 7,1% n.a. €74 | €5.153
Soz. n.a. n.a. n.a. | n.a.
Wiwi 13,7% n.a. €95 €4.521
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 9,0% €379 €167 €4.611
Stipendium 13,0% n.a. €104 €4.010
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 9,2% €279 €124 €4.394
Ja 14,2% €563 € 305 €4.899
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. n.a. n.a. n.a.
Krankheit 8,8% €776 €372 €5.495
nsti ndheitl.
Sogegeandhell na
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 15,4% € 887 €473 €5.439

H Durchschnittliche Ausgaben beziehen sich nur auf jene Studierenden, deren Auslandsaufenthalt durch Sonstiges

finanziert wurde.

2 Durchschnittliche Ausgaben beziehen sich auf alle Studierenden mit Auslandsaufenthalt.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
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Anhangtabelle 13: Problematische Punkte im Zuge des Auslandsaufenthaltes

Unzureichende Information tber
Finanzierung Fordermdglichkeiten

Sehr Etwas Nein 1] Sehr Etwas Nein (%]
Gesamt 20,8% 41,6% 37,6% 2,2 15,9% 34,6%  49,5% 2,3
Geschlecht
Weiblich 23,6% 41,3% 352% 2,1 18,9% 32,0%  49,1% 2,3
Méannlich 16,8% 42,3%  40,9% 2,2 11,6% 37,2% 51,2% 2,4
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 144% 457%  40,0% 2,3 | 16,2% 32,5% 51,2% 2,3
26-30 J. 23,6% 36,9%  39,6% 2,2 | 132% 42,1% 44,7% 2,3
> 30J. 37,6% 36,8%  25,6% 1,9 16,7% 24,7%  58,6% 2,4
Schicht
Niedrige 29,6% 29,4% 41,0% 2,1 125% 28,9%  58,5% 2,5
Mittlere 20,6% 48,3% 31,1% 2,1 | 18,7%  36,0%  45,2% 2,3
Gehobene 20,5% 39,6%  40,0% 2,2 | 17,1% 38,1% 44,7% 2,3
Hohe 15,1% 46,8%  38,2% 2,2 12,7% 32,6%  54,8% 2,4
Migrationshintergrund
Nein 20,7% 43,1% 36,2% 2,2 155% 359%  48,5% 2,3
Ja 21,4% 31,9%  46,7% 2,3 179% 26,3% 55,8% 2,4
Hochschulsektor
WUniv 22,1% 40,8% 37,1% 2,2 153% 332% 51,5% 2,4
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 153% 434% 41,3% 2,3 17,4% 40,6% 42,0% 2,2
FH-Organisationsform
FH-VZ 12,7% 46,9%  40,5% 2,3 18,3% 39,1% 42,6% 2,2
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 16,4% 37,1% 46,5% 2,3 n.a. n.a. n.a. 2,3
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 20,7% 42,3% 37,0% 2,2 15,3% 35,3% 49,4% 2,3
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 148% 43,9% 41,3% 2,3 | 143% 31,1% 54,6% 2,4
61-80% 197% 32,6% 47,6% 2,3 | 128% 32,4%  54,8% 2,4
81-100% 21,2% 44,1% 34,7% 2,1 | 17,0% 359% 47,2% 2,3
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Finanzierung

Unzureichende Information tGber

Fordermoglichkeiten

Sehr Etwas Nein (/] Sehr Etwas Nein (/]
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 17,3% 458% 37,0% 2,2 | 12,3% 32,8% 54,9% 2,4
Medizin 245% 34,1% 41,4% 2,2 | 30,7% 21,09  48,3% 2,2
Gewi 21,8% 44,7%  33,5% 2,1 | 10,2% 36,5% 53,3% 2,4
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 8,6% 43,1%  48,3% 2,4 | 22,7% 355% 41,8% 2,2
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 15,1% 43,4% 41,5% 2,3 14,4% 429%  42,7% 2,3
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 20,3% 42,7% 37,1% 2,2 158% 33,8% 50,4% 2,3
Stipendium 225% 37,1% 40,4% 2,2 158% 36,8% 47,4% 2,3
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 18,3% 42,8%  38,9% 2,2 145% 34,7% 50,8% 2,4
Ja 33,6% 354% 31,0% 2,0 23,0% 34,1% 42,9% 2,2
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% 0,0% n.a. n.a. 0,0% 0,0% n.a. n.a.
Krankheit 432% 351% 21,8% 1,8 218% 33,2%  45,0% 2,2
Sggfgl?;cﬁﬁzldgghem' n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 26,4% 40,8% 32,9% 2,1 19,1% 33,9% 47,1% 2,3

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 13: Problematische Punkte im Zuge des Auslandsaufenthaltes
(Forts.)

Unzureichende Informationen tber

Studienmdglichkeiten im Ausland Wohnungssuche im Gastland

Sehr Etwas Nein (0] Sehr Etwas Nein (]
Gesamt 8,3% 32,2%  59,5% 2,5 15,1% 18,4% 66,5% 2,5
Geschlecht
Weiblich 9,5% 33,1% 57,5% 25 16,7% 18,2%  65,1% 25
Mannlich 7,0% 31,0  62,0% 2,6 12,8% 19,1% 68,1% 2,6
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25 J. 7,1% 30,2% 62,7% 2,6 | 16,1% 20,4% 63,4% 25
26-30 J. 9,9% 37,1% 53,0% 2,4 | 17,9% 20,4% 61,7% 2,4
> 30J. 9,6% 25,3% 65,1% 2,6 7,0% 9,0% 83,9% 2,8
Schicht
Niedrige 4,7% 36,9% 58,4% 25 16,4% 18,6%  65,0% 25
Mittlere 125% 302% 57,3% 2,4 | 12,7% 16,8%  70,5% 2,6
Gehobene 8,4% 36,2%  55,4% 25 | 18,3% 21,9% 59,8% 2,4
Hohe 5,8% 25,8%  68,4% 2,6 11,4% 165% 72,1% 2,6
Migrationshintergrund
Nein 9,0% 33,5% 57,5% 2,5 15,6% 18,8%  655% 2,5
Ja 3,8% 23,8% 72,4% 2,7 11,8% 15,6% 72,6% 2,6
Hochschulsektor
\WUniv 9,5% 34,8% 557% 25 14,8% 18,3% 66,9% 25
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 2, 7% 22,6% 74,7% 2,7 145% 16,5% 69,0% 2,5
FH-Organisationsform
FH-VZ 3,2% 24,8%  72,0% 2,7 16,0% 17,3% 66,8% 25
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 12,2% 359% 52,0% 2,4 13,9% 19,6% 66,5% 25
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 7,9% 31,9% 60,2% 2,5 155% 17,3% 67,2% 25
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 7,7% 19,3%  73,0% 2,7 | 9,6% 13,6% 76,8% 2,7
61-80% 5,5% 33,6% 60,9% 2,6 | 16,5% 19,3% 64,2% 2,5

|

81-100% 9,5% 33,4% 57,1% 2,5 153% 18,4% 66,3% 2,5
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Unzureichende Informationen tber
Studienmdglichkeiten im Ausland

Wohnungssuche im Gastland

Sehr Etwas Nein 1] Sehr Etwas Nein 1]
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 7,5% 26,3%  66,2% 2,6 | 8,0% 21,7% 70,3% 2,6
Medizin 20,9% 22,3% 56,7% 2,4 | 148% 13,6% 71,5% 2,6
Gewi 13,0% 40,2%  46,8% 2,3 | 18,6% 20,1% 61,3% 2,4
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 4,5% 29,6%  65,9% 2,6 | 11,6% 154% 73,0% 2,6
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 1,0% 18,2%  80,7% 2,8 17,0% 14,0% 69,0% 2,5
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 8,9% 31,0% 60,1% 25 15,1% 18,1% 66,8% 2,5
Stipendium 4,8% 37,4% 57,8% 25 14,6% 18,6% 66,8% 2,5
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 6,4% 32,8% 60,8% 25 149% 19,2%  65,9% 2,5
Ja 18,1% 29,3% 52,6% 2,3 16,1% 14,4% 69,6% 2,5
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% 0,0% n.a. n.a. 0,0% 0,0% n.a. n.a.
Krankheit 224% 27,1% 50,5% 2,3 15,1% 10,9% 74,0% 2,6
Sggfgl?;cﬁﬁzldgghem' n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 146% 23,1% 62,3% 2,5 10,1% 20,4% 69,5% 2,6

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.




I HS — Unger, Wroblewski / Tabellenanhang: Internationale Mobilitat — 211

Anhangtabelle 13: Problematische Punkte im Zuge des Auslandsaufenthaltes
(Forts.)
Anrechnung von im Ausland
erbrachten Studienleistungen Trennung von Familie/ Freunde/inn/en

Sehr Etwas Nein 1] Sehr Etwas Nein (]
Gesamt 113% 20,9% 67,8% 2,6 5,1% 28,1% 66,8% 2,6
Geschlecht
Weiblich 13,8% 195% 66,7% 25 4,2% 30,4%  65,4% 2,6
Méannlich 8,3% 22,6%  69,0% 2,6 5,9% 25,0% 69,1% 2,6
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25 J. 7,9% 20,9% 71,2% 2,6 | 5,4% 34,0 60,6% 2,6
26-30 J. 16,4% 19,1% 64,5% 25 | 4,2% 235% 72,3% 2,7
> 30J. 9,4% 20,2%  70,4% 2,6 6,8% 21,4% 71,8% 2,6
Schicht
Niedrige 8,1% 20,6% 71,4% 2,6 4,7% 36,0%  59,3% 25
Mittlere 113% 19,6% 69,2% 2,6 | 3,6% 29,0% 67,4% 2,6
Gehobene 13,9% 16,7% 69,4% 2,6 | 3,4% 28,4%  68,2% 2,6
Hohe 10,1% 26,6% 63,3% 2,5 8,4% 22,8%  68,7% 2,6
Migrationshintergrund
Nein 11,6% 195% 68,9% 2,6 4,4% 28,3% 67,3% 2,6
Ja 9,7% 30,0% 60,4% 2,5 9,9% 26,7%  63,4% 2,5
Hochschulsektor
WUniv 141% 232% 62,7% 2,5 4,6% 28,8%  66,6% 2,6
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 1,5% 10,6% 87,9% 29 6,7% 23, 7%  69,6% 2,6
FH-Organisationsform
FH-VZ 1,1% 11,7% 87,2% 29 6,9% 249%  68,2% 2,6
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 21,0% 254% 53,5% 2,3 4,7% 36,4%  58,9% 25
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 10,5% 20,5% 69,0% 2,6 5,0% 27,6% 67,4% 2,6
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 18,9% 17,0% 64,2% 2,5 | 5,5% 21,7%  72,8% 2,7
61-80% 9,6% 20,8% 69,5% 2,6 | 5,5% 30,8% 63,7% 2,6
81-100% 9,8% 21,8% 68,4% 2,6 | 5,2% 26,8%  68,1% 2,6
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Anrechnung von im Ausland
erbrachten Studienleistungen

Trennung von Familie/ Freunde/inn/en

Sehr Etwas Nein (0] Sehr Etwas Nein (/]
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 23,6% 38,2%  38,2% 2,1 | 3,2% 26,5% 70,3% 2,7
Medizin 3,0% 23,0%  74,0% 2,7 | 9,4% 17,1%  73,5% 2,6
Gewi 129% 18,9%  68,2% 2,6 | 5,9% 32,5% 61,6% 2,6
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 13,2%  86,8% 2,9 | 7,4% 20,6% 72,0% 2,6
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 2,1% 11,3%  86,6% 2,8 6,2% 252%  68,6% 2,6
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 12,5% 20,0% 67,5% 2,5 5,6% 28,3%  66,2% 2,6
Stipendium 7,6% 23,9%  68,4% 2,6 3,8% 275% 68,7% 2,6
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 9,8% 215% 68,7% 2,6 5,3% 272%  67,5% 2,6
Ja 19,1% 17,8%  63,1% 2,4 4,0% 32,8% 63,2% 2,6
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% 0,0% n.a. n.a. 0,0% n.a. 0,0% n.a.
Krankheit 241% 14,4% 61,5% 2,4 6,0% 34,7%  59,3% 2,5
gggisr:lt?aec%?i;ﬂrr]\gheltl. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 9,6% 19,4% 71,0% 2,6 5,5% 318% 62,7% 2,6

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Problematische Punkte im Zuge des Auslandsaufenthaltes

(Forts.)
Aufgabe/ Beibehalten der Wohnung in | Mangelnde Unterstutzung durch meine
Osterreich Hochschule
Sehr Etwas Nein 0] Sehr Etwas Nein (]
Gesamt 8,9% 15,6%  75,5% 2,7 5,8% 21,3% 72,8% 2,7
Geschlecht
Weiblich 8,7% 185% 72,8% 2,6 6,6% 23,3% 70,1% 2,6
Mannlich 9,4% 10,8%  79,8% 2,7 5,0% 18,6%  76,4% 2,7
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 7,3% 148%  78,0% 2,7 | 5,5% 24,3% 70,1% 2,6
26-30 J. 7,7% 18,3%  74,0% 2,7 | 6,8% 20,3% 72,9% 2,7
> 30J. 17,8% 13,9% 68,3% 2,5 4,4% 9,8% 85,8% 2,8
Schicht
Niedrige 7,7% 20,7% 71,5% 2,6 4,8% 28,0% 67,2% 2,6
Mittlere 10,9% 12,1% 77,0% 2,7 | 6,8% 18,1%  75,1% 2,7
Gehobene 8,5% 22,8%  68,7% 2,6 | 5,7% 195% 74,7% 2,7
Hohe 7,4% 7,2% 85,4% 2,8 5,5% 23,3% 71,2% 2,7
Migrationshintergrund
Nein 9,3% 16,4% 74,3% 2,7 6,6% 222% 71,2% 2,6
Ja 6,8% 10,4%  82,8% 2,8 0,6% 16,1% 83,3% 2,8
Hochschulsektor
\WUniv 9,5% 143% 76,2% 2,7 6,1% 229%  70,9% 2,6
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 6,7% 20,0% 73,3% 2,7 4,6% 155%  79,9% 2,8
FH-Organisationsform
FH-VZ 6,1% 22,0% 72,0% 2,7 4,8% 16,3%  78,9% 2,7
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 23,4%  76,6% 2,8 n.a. n.a. n.a. 2,7
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 9,6% 155%  75,0% 2,7 6,0% 21,0% 73,0% 2,7
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 13,7%  86,3% 2,9 | 1,5% 23,1%  75,4% 2,7
61-80% 10,1% 12,0% 77,9% 2,7 | 4,5% 20,0% 75,5% 2,7
81-100% 10,3% 175% 72,2% 2,6 | 7,4% 21,2% 71,4% 2,6
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Aufgabe/ Beibehalten der Wohnung in

Mangelnde Unterstiitzung durch meine

Osterreich Hochschule

Sehr Etwas Nein 1] Sehr Etwas Nein %]
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 8,8% 172%  74,0% 2,7 | 1,9% 27,6%  70,5% 2,7
Medizin 13,6% 86,4% 2,7 | 7,7% 17,7%  74,6% 2,7
Gewi 11,1% 14,4% 74,6% 2,6 | 5,8% 22,3% 71,8% 2,7
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 9,8% 16,6% 73,6% 2,6 | 1,6% 9,2% 89,1% 2,9
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
\Wiwi. 1,2% 21,6% 77.2% 2,8 4,4% 16,3%  79,3% 2,7
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 8,3% 12,6%  79,1% 2,7 6,1% 21,9% 71,9% 2,7
Stipendium 11,7% 254% 62,9% 2,5 4,9% 19.3%  75,7% 2,7
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 8,0% 13,6%  78,5% 2,7 4,4% 21,9% 73,7% 2,7
Ja 139% 259% 60,2% 2,5 12,9% 18,6% 68,4% 2,6
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% 0,0% n.a. n.a. 0,0% 0,0% n.a. n.a.
Krankheit 13,4% 26,5% 60,1% 25 141% 132% 72,7% 2,6
gggfg;?;cﬁﬁzldgghem' n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 183% 14,7% 67,0% 2,5 7,3% 212% 71,4% 2,6

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 13: Problematische Punkte im Zuge des Auslandsaufenthaltes
(Forts.)
Unzureichende Unterbrechung meiner
Fremdsprachenkenntnisse Erwerbstatigkeit

Sehr Etwas Nein 1] Sehr Etwas Nein (]
Gesamt 5,7% 18,7%  75,6% 2,7 7,4% 115% 81,1% 2,7
Geschlecht
Weiblich 5,0% 215% 73,6% 2,7 7,9% 12,6%  79,5% 2,7
Mannlich 6,7% 154% 77,8% 2,7 7,0% 10,2%  82,9% 2,8
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 3,3% 13,5% 83,2% 2,8 | 1,4% 7,3% 91,3% 29
26-30 J. 9,2% 259%  64,9% 2,6 | 10,7% 13,7%  75,6% 2,6
> 30J. 6,4% 21,8% 71,7% 2,7 204% 18,4% 61,2% 2,4
Schicht
Niedrige 7,0% 26,4%  66,5% 2,6 7,5% 14,4%  78,1% 2,7
Mittlere 3,5% 20,6%  75,9% 2,7 | 6,9% 8,0% 85,1% 2,8
Gehobene 4,9% 16,1%  79,0% 2,7 | 10,0% 14,1%  75,9% 2,7
Hohe 8,3% 15,0% 76,7% 2,7 4,7% 8,6% 86,7% 2,8
Migrationshintergrund
Nein 5,6% 19,1%  75,3% 2,7 7,6% 12,6%  79,8% 2,7
Ja 6,1% 16,2% 77,7% 2,7 6,2% 4,2% 89,7% 2,8
Hochschulsektor
WUniv 6,0% 19.2% 74,8% 2,7 8,5% 12,6%  78,9% 2,7
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 4,3% 15, 7%  80,0% 2,8 2,9% 7,0% 90,1% 29
FH-Organisationsform
FH-VZ 3,8% 149% 81,3% 2,8 1,7% 4,9% 93,4% 2,9
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 3,1% 17,4%  79,5% 2,8 5,4% 20,8% 73,8% 2,7
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 6,1% 18,6%  75,2% 2,7 7,5% 10,8% 81,7% 2,7
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 3,3% 30,7%  66,0% 2,6 | 18,7%  81,3% 2,8
61-80% 3,1% 17,6%  79,3% 2,8 | 2,9% 15,6% 81,5% 2,8
81-100% 7,5% 16,9%  75,6% 2,7 | 10,3% 9,6% 80,1% 2,7
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Unzureichende

Unterbrechung meiner

Fremdsprachenkenntnisse Erwerbstatigkeit

Sehr Etwas Nein 1] Sehr Etwas Nein (%]
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 9,0% 14,8%  76,3% 2,7 | 6,8% 8,2% 85,0% 2,8
Medizin 8,4% 351% 56,6% 25 | 4,5% 9,1% 86,4% 2,8
Gewi 1,1% 15,1% 83,8% 2,8 | 9,5% 18,1% 72,4% 2,6
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
VVetmed n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 2,6% 14,2%  83,2% 2,8 | 100% 3,0
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 3,5% 14,4%  82,0% 2,8 2,4% 9,8% 87,9% 2,9
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 5,5% 18,2%  76,2% 2,7 8,3% 11,8%  79,9% 2,7
Stipendium 6,5% 19,6%  74,0% 2,7 4,3% 10,7% 84,9% 2,8
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 4,8% 18,1% 77,1% 2,7 7,0% 10,2% 82,8% 2,8
Ja 10,2% 21,8% 68,0% 2,6 9,6% 17,8% 72,6% 2,6
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% 0,0% n.a. n.a. 0,0% 0,0% n.a. n.a.
Krankheit 10,4% 31,0% 58,6% 25 13,1% 16,2%  70,8% 2,6
ggg?r:'t?;c%z;ﬂﬂghe'tl' n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 5,2% 20,2% 74,5% 2,7 5,8% 20,7%  73,5% 2,7

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 13: Problematische Punkte im Zuge des Auslandsaufenthaltes
(Forts.)
Transfer des nationalen Stipendiums
Krankenversicherung fur das Gastland ins Ausland

Sehr Etwas Nein (] Sehr Etwas Nein a
Gesamt 3,0% 14,7% 82,3% 2,8 1,4% 5,7% 92,9% 29
Geschlecht
Weiblich 3,1% 17,9%  78,9% 2,8 1,5% 7,2% 91,3% 29
Méannlich 2,9% 10,7%  86,4% 2,8 1,3% 3,0% 95,7% 29
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25 J. 3,4% 15,1% 81,6% 2,8 | 1,7% 6,5% 91,7% 29
26-30 J. 2,8% 13,7% 83,5% 2,8 | 1,7% 7,2% 91,1% 29
> 30J. 2,4% 17,3% 80,3% 2,8 100% 3,0
Schicht
Niedrige 5,2% 17,7%  77,1% 2,7 5,1% 4,3% 90,7% 29
Mittlere 1,3% 133% 85,4% 2,8 | 0,3% 5,1% 94,6% 2,9
Gehobene 2,9% 19,6% 77,5% 2,7 | 0,4% 9,3% 90,4% 29
Hohe 2,2% 8,8% 89,0% 29 0,5% 3,1% 96,5% 3,0
Migrationshintergrund
Nein 2,1% 152% 82,7% 2,8 1,4% 6,3% 92,4% 29
Ja 9,0% 11,6% 79,3% 2,7 1,7% 1,8% 96,4% 29
Hochschulsektor
WUniv 2,2% 14,7%  83,1% 2,8 1,3% 6,6% 92,1% 29
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 6,6% 149%  78,5% 2,7 2,2% 2,5% 95,3% 29
FH-Organisationsform
FH-VZ 7.2% 16,7% 76,1% 2,7 1,2% 2,9% 95,9% 29
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 2,8% 11,1% 86,1% 2,8 n.a. n.a. n.a. 3,0
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 3,2% 15,1% 81,8% 2,8 1,4% 5,5% 93,0% 29
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 4,6% 133% 82,1% 2,8 | 100% 3,0
61-80% 5,3% 13,9% 80,8% 2,8 | 4,7% 4,7% 90,6% 29
81-100% 1,9% 14,4%  83,7% 2,8 | 0,4% 7,2% 92,4% 29
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Transfer des nationalen Stipendiums

Krankenversicherung flr das Gastland ins Ausland

Sehr Etwas Nein (/] Sehr Etwas Nein /]
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 1,3% 16,2%  82,5% 2,8 | 1,3% 7,3% 91,4% 2,9
Medizin 3,3% 18,6%  78,1% 2,7 | 6,5% 93,5% 2,9
Gewi 1,4% 17,8% 80,8% 2,8 | 2,6% 8,7% 88,8% 2,9
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 9,4% 6,4% 84,2% 2,7 | 2,0% 2,6% 95,5% 2,9
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 4,1% 15,7%  80,1% 2,8 2,2% 3,1% 94,7% 2,9
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 2,2% 15,4%  82,4% 2,8 0,7% 5,4% 93,9% 2,9
Stipendium 5,6% 12,8% 81,6% 2,8 3,9% 5,9% 90,2% 2,9
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 3,2% 13,5% 83,3% 2,8 1,3% 5,6% 93,1% 2,9
Ja 1,9% 20,7%  77,4% 2,8 2,0% 6,0% 92,1% 2,9
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% 0,0% n.a. n.a. 0,0% 0,0% n.a. n.a.
Krankheit 2,1% 21,4%  76,5% 2,7 2,2% 3,3% 94,5% 2,9
ggg?;{?aec%z;ﬂgghem' n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 2,3% 18,0% 79,6% 2,8 2,3% 7.2% 90,5% 2,9

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 13: Problematische Punkte im Zuge des Auslandsaufenthaltes
(Forts.)
Erfullung der Aufnahmekriterien

Sehr Etwas Nein a
Gesamt 1,6% 5,0% 93,5% 29
Geschlecht
Weiblich 1,9% 4,8% 93,3% 29
Mannlich 1,2% 4,7% 94,1% 29
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25 J. 2,1% 3,8% 94,1% 29
26-30 J. 1,3% 7,6% 91,0% 2,9
> 30J. 0,5% 3,5% 96,0% 3,0
Schicht
Niedrige 8,5% 91,5% 29
Mittlere 0,9% 4,4% 94,7% 29
Gehobene 2,3% 3,6% 94,1% 29
Hohe 1,4% 5,1% 93,5% 29
Migrationshintergrund
Nein 1,6% 5,1% 93,3% 29
Ja 1,7% 4,0% 94,3% 29
Hochschulsektor
WUniv 1,8% 5,2% 93,0% 29
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 1,1% 3,5% 95,4% 29
FH-Organisationsform
FH-vZ 0,8% 3,4% 95,8% 3,0
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 6,6% 2,6% 90,8% 2,8
Master n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 1,4% 5,0% 93,6% 29
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 10,8% 89,2% 29
61-80% 3,0% 3,8% 93,2% 2,9

81-100% 1,1% 4,3% 94,6% 29
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Erflllung der Aufnahmekriterien

Sehr Etwas Nein (%]
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 4,4% 9,2% 86,4% 2,8
Medizin 3,3% 1,9% 94,8% 29
Gewi 1,1% 2,9% 96,0% 29
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. --- 5,1% 94,9% 2.9
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 1,2% 2,4% 96,5% 3,0
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 1,6% 5,0% 93,4% 29
Stipendium 1,4% 5,1% 93,4% 29
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 1,6% 5,4% 93,0% 29
Ja 1,4% 2,8% 95,7% 29
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% 0,0% n.a. n.a.
Krankheit 2,1% 2,3% 95,6% 29
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja 0,0% n.a. n.a. n.a.
Nein 2,3% 2,1% 95,6% 29

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 14: Zufriedenheit mit dem Auslandsaufenthalt

Nutzen fur die personliche Betreuung durch das Lehrpersonal an
Weiterentwicklung der Gastinstitution
2 2

5 s 8 8 | 3 s 8 8

58 T 82 & |8 m 8% ¢

=0 : =5 5 =0 f =5 5
Gesamt 96,6% 3,4% 1,2 79,9%  13,0% 7,1% 1,7
Geschlecht
Weiblich 96,5% 3,5% 1,2 78,0%  18,0% 4,0% 1,8
Mannlich 96,7% 3,3% 1,2 83,4% 6,4% 10,2% 1,7
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25 J. 96,5% 3,5% 1,2 | 771% 14,3% 8,6% 1,8
26-30 J. 96,7% 3,3% 1,2 | 82,6% 13,2% 4,2% 1,7
> 30J. 96,5% 3,5% 1,2 81,2% 9,7% 9,0% 1,7
Schicht
Niedrige 95,0% 5,0% 1,3 71,8% 18,2%  10,0% 1,9
Mittlere 99,6% 0,4% 1,1 | 81,0% 13,4% 5,6% 1,6
Gehobene 96,2% 3,8% 1,2 | 81,3% 13,3% 5,4% 1,8
Hohe 95,1% 4,9% 1,2 82,8% 9,4% 7,8% 1,7
Migrationshintergrund
Nein 97,3% 2,7% 0,0% 1,2 79,0%  13,5% 7,5% 1,8
Ja 92,4% 7,6% 0,0% 1,3 85,7% 9,7% 4,6% 1,6
Hochschulsektor
WUniv 96,6% 3,4% 1,2 79,1%  13,4% 7,5% 1,8
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 97,7% 2,3% 1,2 84,5%  10,6% 4,9% 1,6
FH-Organisationsform
FH-VZ 98,6% 1,4% 1,1 82,9% 12,3% 4,7% 1,7
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 80,2% 19,8% --- 1,5 n.a. n.a. n.a. 1,8
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 98,2% 1,8% 1,2 80,4% 12,0% 7,6% 1,8
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 85,4% 14,6% 1.4 | n.a. n.a. n.a. 1,8
61-80% 97,6% 2,4% 1,2 | 83,4% 9,9% 6,7% 1,8
81-100% 98,0% 2,0% 1,2 | 78,0% 14,5% 7,5% 1,8
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Nutzen fir die personliche Betreuung durch das Lehrpersonal an
Weiterentwicklung der Gastinstitution
2 2

. -5 8 | 3 -5 &

=2 / =5 = = .2 ' =5 5
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 97,4% 2,6% 1,2 | 82,2%  10,3% 7,5% 1,6
Medizin 100% --- -- 1,2 | n.a. n.a. n.a. 1,4
Gewi 96,1% 3,9% 1,2 | 72,9% 17,3% 9,9% 1,9
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 95,8% 4,2% 1,2 | n.a. n.a. n.a. 1,7
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 98,1% 1,9% 1,2 87,3% 6,4% 6,3% 1,7
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 97,1% 2,9% 1,2 80,7% 13,1% 6,2% 1,7
Stipendium 95,2% 4,8% 1,3 76,5% 132% 10,3% 1,8
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 96,8% 3,2% 0,0% 1,2 79,7%  13,4% 6,9% 1,7
Ja 95,9% 4,1% 0,0% 1,3 80,9% 10,8% 8,3% 1,9
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. 0,0% 0,0% n.a. n.a. 0,0% 0,0% 1,0
Krankheit 95,1% 4,9% 0,0% 1,2 79,0%  15,7% 5,3% 2,0
Sgg?g;?;caﬁzmghe'“' n.a. n.a. 0,0% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 95,7% 4,3% 0,0% 1,2 | 744% 12,0% 13,6% 2,1

@ ist das arithmetische Mittel (1=sehr zufrieden, 5=sehr unzufrieden). Je niedriger der Wert, desto hoher die Zufrie-
denheit Reihung nach dem Anteil derjenigen, die ,sehr* oder ,eher zufrieden sind.

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 14: Zufriedenheit mit dem Auslandsaufenthalt (Forts.)
Verbesserung der .
Fremdsprachenkenntnisse Nutzen fir das Studium in Osterreich
2 2
5 s 8 8 | 3 s 8 8
58 T 82 & |8 m 8% ¢
=0 : =5 5 =0 f =5 5
Gesamt 77,8%  13,6% 8,6% 1,8 69,6% 21,3% 9,2% 2,1
Geschlecht
Weiblich 79,6%  14,5% 5,9% 1,7 72,6%  18,9% 8,4% 2,0
Méannlich 75,0% 12,6% 12,4% 1,9 66,3% 23,4% 10,3% 2,1
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25 J. 84,2%  10,2% 57% 1,6 | 67,2% 22,8% 9,9% 2,1
26-30 J. 70,9% 18,2%  10,9% 2,0 | 71,9%  20,0% 8,1% 2,0
> 30J. 69,4% 16,1% 14,6% 2,0 70,1%  20,5% 9,5% 2,0
Schicht
Niedrige 75,7%  15,3% 9,0% 1,9 67,0% 27,9% 5,1% 2,0
Mittlere 75,8%  18,6% 5,5% 1,7 | 722% 157% 12,1% 2,0
Gehobene 77,6% 13,1% 9,4% 1,8 | 74,2%  19,2% 6,6% 2,0
Hohe 81,1% 8,4% 10,5% 1,7 63,8% 24,9% 11,3% 2,2
Migrationshintergrund
Nein 78,0% 14,1% 7,8% 1,8 70,2%  20,9% 8,9% 2,0
Ja 76,4% 9,9% 13,7% 1,8 65,9% 234% 10,7% 2,1
Hochschulsektor
WUniv 782%  13,1% 8,7% 1,8 68,1% 22,3% 9,6% 2,1
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 78,0% 14,7% 7,3% 1,8 74,1%  18,4% 7,5% 1,9
FH-Organisationsform
FH-VZ 79,0%  13,9% 7,1% 1,8 76,5%  16,8% 6,8% 1,9
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 73,6% 13,1% 13,3% 2,0 84,7% 7,3% 8,1% 1,8
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 78,0%  13,9% 8,1% 1,8 69,2% 21,6% 9,2% 2,1
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 74,6% 11,7% 13,7% 2,0 | 59,3%  32,4% 8,3% 2,4
61-80% 80,8% 11,9% 7,3% 1,7 | 71,9% 22,5% 5,6% 2,0
|

81-100% 76,3%  15,5% 8,2% 1,8 70,6%  20,1% 9,3% 2,0
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Verbesserung der )
Fremdsprachenkenntnisse Nutzen flr das Studium in Osterreich
; .5 5 | 3 .5 5
=0 v =5 5 =2 / =5 5
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 84,2% 4,2% 11,7% 1,7 | 54,9% 29,2% 15,9% 2,4
Medizin n.a. n.a. n.a. 1,8 | 63,2%  33,6% 3,2% 2,0
Gewi 79,4%  14,4% 6,2% 1,7 | 76,4%  14,0% 9,6% 2,0
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 68,0% 19,1% 12,9% 2,1 | 78,7%  13,8% 7,5% 1,8
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 85,4%  10,3% 4,3% 1,6 70,3%  20,3% 9,4% 2,0
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 78,5%  11,8% 9,7% 1,8 70,2%  20,2% 9,6% 2,1
Stipendium 76,5%  18,2% 5,3% 1,8 67,3% 24,8% 7,9% 2,1
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 78,9%  13,0% 8,0% 1,8 69,3% 22,8% 7,9% 2,1
Ja 72,0 16,3% 11,7% 1,9 71,0% 13,3% 15,7% 2,1
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. 0,0% 0,0% n.a. n.a. 0,0% 0,0% n.a.
Krankheit 73,0%  18,5% 8,6% 1,8 70,00 12,2% 17,8% 2,1
Sgg?g;?;caﬁgﬂﬂghem' n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 76,0% 14,5% 9,5% 1,8 | 64,9% 16,6% 18,5% 2,2

@ ist das arithmetische Mittel (1=sehr zufrieden, 5=sehr unzufrieden). Je niedriger der Wert, desto hoher die Zufrie-
denheit Reihung nach dem Anteil derjenigen, die ,sehr* oder ,eher zufrieden sind.

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 14: Zufriedenheit mit dem Auslandsaufenthalt (Forts.)

Studien- und Forschungsmdéglichkeiten Knipfen von studienrelevanten
der Gastinstitution Kontakten
2 2

o c %2} £ é é o c %2} £ é é

58 T 82 & |8 m 8% ¢

=0 : =5 5 =0 f =5 5
Gesamt 66,7% 21,6% 11,7% 2,1 50,5% 31,7% 17,7% 2,5
Geschlecht
Weiblich 658% 23,3% 10,9% 2,1 46,6% 38,4% 15,1% 2,5
Mannlich 67,9% 20,0% 12,1% 2,1 554% 23,9% 20,7% 2,4
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 63,2% 215% 15,2% 2,2 | 54,3% 30,3% 15,5% 2,3
26-30 J. 68,8% 20,3% 10,9% 2,1 | 46,5% 30,8% 22,7% 2,6
> 30J. 70,2%  26,3% 3,5% 1,9 48,5% 35,7%  15,8% 2,5
Schicht
Niedrige 59,1% 26,0% 14,9% 2,3 35,9% 42,6% 21,5% 2,7
Mittlere 75,7%  14,8% 9,5% 1,9 | 59,0% 24,6% 16,4% 2,3
Gehobene 63,3% 243% 12,4% 2,2 | 48,8% 36,9% 14,3% 2,4
Hohe 64,9% 23,6% 11,5% 2,1 55,1% 24,3%  20,6% 2,5
Migrationshintergrund
Nein 67,0% 195% 13,5% 2,1 51,9% 29,7% 18,4% 2,5
Ja 64,8%  35,2% 0,0% 1,9 423% 442%  13,5% 2,5
Hochschulsektor
WUniv 64,4% 234% 12,3% 2,2 484% 32,7%  18,9% 2,5
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 78,1% 12,4% 9,5% 1,9 58,1% 28,4% 13,5% 2,3
FH-Organisationsform
FH-VZ 76,7% 12,3% 11,0% 2,0 57,1% 295% 13,4% 2,3
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor n.a. n.a. n.a. n.a. 46,3% 24,8% 28,8% 2,6
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 66,6% 21,7% 11,8% 2,1 50,7% 32,3% 17,0% 2,5
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% n.a. n.a. n.a. n.a. | 58,6% 21,3% 20,1% 2,4
61-80% 70,7% 18,9% 10,4% 2,1 | 56,1% 33,8% 10,1% 2,2
81-100% 64,1% 22,6% 13,3% 2,2 | 48,8% 31,8% 19,4% 2,5
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Studien- und Forschungsmdglichkeiten Knupfen von studienrelevanten
der Gastinstitution Kontakten
z 2

. -5 5 | 3 -5 &

5§ 8 B f |85 & 8P &

=2 / =5 = = .2 ' =5 5
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 61,9% 27,0% 11,1% 2,1 | 61,7% 23,8% 14,5% 2,3
Medizin n.a. n.a. n.a. n.a. | 51,1% 30,2% 18,8% 2,4
Gewi 64,2% 21,4% 14,4% 2,2 | 47,1% 34,9% 18,0% 2,5
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. n.a. n.a. n.a. n.a. | 53,0% 28,0% 19,0% 2,5
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 75,7%  14,9% 9,4% 1,9 59,2% 29,0% 11,8% 2,2
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 68,1% 19,7% 12,2% 2,1 51,6% 30,2% 18,1% 25
Stipendium 62,0% 27,9% 10,1% 2,2 46,9% 36,9% 16,2% 25
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 68,7% 20,1% 11.2% 2,1 52,4% 30,7% 16,9% 2,4
Ja 55,4% 30,0 14,6% 2,4 40,9% 37,2% 21,9% 2,7
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. 0,0% 0,0% 2,0 0,0% n.a. 0,0% n.a.
Krankheit 50,9% 32,9% 16,2% 2,5 32,6% 452% 22,2% 2,8
Sgg?g;?;caﬁgﬂzghem' n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 447%  34,4%  20,9% 2,6 | 49,3% 33,6% 17,1% 2,5

@ ist das arithmetische Mittel (1=sehr zufrieden, 5=sehr unzufrieden). Je niedriger der Wert, desto hoher die Zufrie-
denheit Reihung nach dem Anteil derjenigen, die ,sehr* oder ,eher zufrieden sind.

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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Anhangtabelle 14: Zufriedenheit mit dem Auslandsaufenthalt (Forts.)

Insgesamt

Sehr/ eher Eher/ sehr

zufrieden Teils-teils unzufrieden @ Zufriedenheit
Gesamt 94,8% 3,9% 1,3% 14
Geschlecht
Weiblich 94,9% 4,0% 1,1% 1,3
Méannlich 94,7% 3,8% 1,5% 14
Alter
Bis 20 J. n.a. n.a. n.a. n.a.
21-25J. 94,4% 3,3% 2,3% 1,3
26-30 J. 94,5% 5,2% 0,3% 1,4
> 30J. 96,6% 3,4% 1,3
Schicht
Niedrige 93,8% 3,2% 3,1% 15
Mittlere 95,4% 3, 7% 1,0% 1,3
Gehobene 93,4% 5,3% 1,3% 14
Hohe 96,6% 3,1% 0,3% 1,3
Migrationshintergrund
Nein 94,9% 4,0% 1,1% 14
Ja 94,5% 3,1% 2,4% 1,3
Hochschulsektor
WUniv 96,0% 3,8% 0,3% 1,3
KUniv n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 92,2% 3,5% 4,3% 1,4
FH-Organisationsform
FH-vZ 92,9% 2,0% 5,0% 1,4
FH-BB n.a. n.a. n.a. n.a.
Typ des Studiums
Bachelor 94,1% 3,4% 2,5% 1,4
Master n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 94,6% 4,1% 1,3% 1,4
Studienfortschritt
Bis 20% n.a. n.a. n.a. n.a.
21-40% n.a. n.a. n.a. n.a.
41-60% 96,5% 2,5% 1,0% 14
61-80% 94,0% 4,2% 1,9% 1,3
81-100% 94,8% 4,3% 0,9% 1,4
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Insgesamt

Sehr/ eher Eher/ sehr

zufrieden Teils-teils unzufrieden @ Zufriedenheit
Studienrichtungsgruppen
Jus n.a. n.a. n.a. n.a.
Sowi 94,6% 5,4% 13
Medizin 96,3% 3, 7% 1,3
Gewi 94,8% 5,2% 1,4
Nawi n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik n.a. n.a. n.a. n.a.
Montanistik n.a. n.a. n.a. n.a.
Boku n.a. n.a. n.a. n.a.
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a.
Kunst n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 90,3% 4,5% 5,2% 14
Soz. n.a. n.a. n.a. n.a.
Wiwi. 93,8% 3,2% 3,1% 1,3
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 95,1% 4,1% 0,8% 1,3
Stipendium 93,7% 3,2% 3,1% 15
Nur Zuschuss n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 95,0% 3,6% 1,3% 1,3
Ja 93,9% 5,3% 0,8% 14
Art der Beeintrachtigung
Behinderung 0,0% n.a. 0,0% n.a.
Krankheit 95,8% 4,2% 0,0% 14
Sonstige gesundheitl. na. na. na. na.

Beeintrachtigung
Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus

Ja n.a. n.a. n.a. n.a.
Nein 99,2% 0,8% 0,0% 1,4

@ ist das arithmetische Mittel (1=sehr zufrieden, 5=sehr unzufrieden). Je niedriger der Wert, desto hoher die Zufrie-
denheit Reihung nach dem Anteil derjenigen, die ,sehr* oder ,eher zufrieden sind.

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.
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C.1.4 Studierende, die einen Auslandsaufenthalt planen

Anhangtabelle 15: Geplanter Auslandsaufenthalt nach Zweck

cc =
S S e £ - |5
§5 E 8 S |£3
S = = c ®©
28 % = €2,
A N
5 ¢ 2 % g ¢ |Zg5%
EET £ 2 T |3B8%¢
&3 e £ & 3 2 |28&°¢
Gesamt 75,7% 21,0% 10,8% 34,9% 19,8% 7,2% 6,4%
Geschlecht
Weiblich 75,6% 22,1% 9,3% 33,2% 18,7% 5,9% 6,6%
Mannlich 75,8% 19,7% 12,4% 36,4% 20,7% 8,8% 6,2%
Alter
Bis 20 J. 76,6% 19,0% 6,8% 31,1% 21,0% 12,6% 8,9%
21-25J. 78,9% 20,0% 10,4% 36,0% 19,4% 6,0% | 6,7%
26-30 J. 62,5% 28,2% 19,2% 35,2% 18,9% 4,3% | 1,3%
> 30J. 59,6% 27,4% 14,0% 36,4% 23,2% 6,9% 2,3%
Schicht
Niedrige 72,0% 24.3% 9,0% 32,6% 17,1% 8,5% 10,4%
Mittlere 77,8% 18,7% 11,4% 40,7% 21,0% 4,2% | 4,4%
Gehobene 76,7% 21,4% 11,6% 31,1% 18,2% 7,4% | 5,1%
Hohe 75,5% 20,7% 10,0% 36,2% 22,1% 9,2% 7,4%
Migrationshintergrund
Nein 76,2% 20,9% 11,5% 35,4% 19,6% 6,3% 5,8%
Ja 72,8% 21,3% 6,3% 31,4% 20,8% 13,4% 10,0%
Hochschulsektor
WUniv 77,6% 18,4% 11,7% 35,8% 20,4% 7,6% 5,8%
KUniv 90,4% 15,0% 1,4% 37,2% 26,2% 1,2%
FH 56,2% 45,5% 4,1% 26,4% 12,8% 4,4% 12,7%
FH-Organisationsform
FH-vVZ 55,0% 51,2% 3,2% 22,5% 12,1% 3,0% 12,9%
FH-BB 61,7% 18,2% 8,2% 45,1% 16,0% 11,4% 11,7%
Typ des Studiums
Bachelor 81,9% 20,9% 9,6% 38,3% 21,0% 6,3% 2,8%
Master n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Diplom 74,0% 21,1% 10,7% 34,0% 19,5% 7,4% 7,5%
Studienfortschritt
Bis 20% 80,1% 17,2% 8,7% 32,2% 19,1% 10,3% 9,6%
21-40% 82,1% 22,1% 5,4% 37,2% 22,2% 4,7% | 8,7%
41-60% 76,3% 21,2% 6,2% 36,2% 15,9% 6,7% | 3,0%
61-80% 65,5% 28,8% 16,4% 37,2% 20,1% 4,8% | 2,7%
81-100% 63,6% 19,3% 31,2% 35,1% 21,6% 2,5% | 0,4%
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Studienrichtungsgruppen
Jus 79,0% 13,1% 3,4% 51,1% 19,6% 9,5% 1,2%
Sowi 87,7% 18,1% 3,2% 32,1% 12,3% 5,0% | 22,0%
Medizin 40,8% 61,9% 17,7% 22,2% 14,6% 7,9% | 0,8%
Gewi 80,4% 10,8% 11,0% 37,0% 26,5% 6,4% | 4,5%
Nawi 70,3% 17,4% 27,4% 34,3% 17,6% 9,1% | 2,1%
Technik 85,6% 12,9% 11,4% 41,7% 25,2% 9,3% |
Montanistik 62,0% 33,4% 8,3% 21,6% 13,3% 18,4% |
Boku 92,4% 23,1% 4,8% 30,6% 23,4% 4,2% |
Vetmed n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. | n.a.
Kunst 90,6% 14,4% 1,5% 35,2% 24,6%
FH-Fachbereich
Gest., Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ing. 41,8% 52,5% 6,5% 25,3% 13,5% 8,6% | 4,9%
Soz. 61,4% 63,0% 6,1% 18,0% 16,2% | 7,1%
Wiwi. 68,9% 35,8% 1,3% 27,5% 9,6% 1,6% 21,7%
Erwerbstéatigkeit (SS 2006)
wanrend des ganzen 7, g0, 1990  125%  357%  17.9%  7.3% | 7.1%
Semesters
Gelegentich wahrend 25 200 25196 87%  38,0%  225%  84% 3,7%
des Semesters
Keine 77,7% 21,0% 10,5% 33,1% 20,0% 6,6% 6,8%
Stunden Erwerbstéatigkeit pro Woche
Bis 10h 73,8% 22,0% 10,7% 37,6% 18,3% 6,8% 6,6%
11-35h 73,9% 19,7% 12,1% 36,4% 21,5% 9,6% 4,7%
> 35h 70,6% 19,2% 9,6% 32,5% 21,3% 7,1% 6,2%
Beihilfenbezug
Keine Beihilfen 75,0% 21,2% 10,8% 34,2% 20,0% 7,8% 5,8%
Stipendium 77,9% 20,6% 11,2% 36,6% 19,4% 5,3% 7,0%
Nur Zuschuss 69,6% 19,8% 6,0% 35,3% 15,9% 12,4% 15,3%
Gesundheitliche Beeintrachtigung
Nein 76,3% 20,7% 9,6% 34,4% 19,1% 7,3% 6,3%
Ja 73,3% 22,1% 15,5% 36,9% 22,4% 6,6% 6,8%
Art der Beeintrachtigung
Behinderung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Krankheit 75,1% 19,5% 13,2% 34,1% 27,8% 7,7% 4,2%
sSonstige. gesundheitl. - 2510, 57500 15606  437%  163%  52% | 11.4%

Beeintrachtigung
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Gesundheitl. Beeintrachtigung wirkt sich im Studium aus
Ja 70,1% 23,2% 20,4% 42,4% 27,5% 3,0% 5,0%
Nein 75,4% 21,4% 12,3% 33,3% 19,0% 8,9% | 8,0%

n.a.: nicht ausgewiesen. Fir Fallzahlen < 30 werden keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2006.

Anhangtabelle 16: Geplanter Auslandsaufenthalt nach geplanter Aufenthaltsdauer
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Gesamt 1,9% 11,5% 38,4% 15,2% 1,6% 31,3% 6,8
Geschlecht
Weiblich 2,8% 13,9% 38,3% 15,5% 0,5% 29,0% 6,2
Mannlich 1,0% 8,9% 38,6% 15,3% 2,8% 33,4% 7,5
Alter
Bis 20 J. 0,8% 12,6% 35,9% 14,3% 2,6% 33,8% 7.4
21-25J. 2,1% 10,8% 39,9% 16,2% 1,0% 30,0% 6,6
26-30 J. 2,0% 13,5% 41,0% 11,3% 3,5% 28,8% 7,2
> 30J. 3,1% 12,3% 18,0% 15,4% 1,8% 49,4% 7,1
Schicht
Niedrige 2,1% 13,3% 35,7% 14,5% 2,1% 32,3% 7,2
Mittlere 2,2% 12,2% 42,3% 15,8% - 27,5% 6,4
Gehobene 1,7% 11,4% 38,8% 11,8% 2,0% 34,3% 6,5
Hohe 1,7% 10,4% 35,9% 19,5% 2,5% 30,1% 7,3
Migrationshintergrund
Nein 1,8% 11,6% 40,0% 14,7% 1,2% 30,7% 6,6
Ja 2,6% 11,3% 27,7% 18,7% 4,3% 35,4% 8,3
Hochschulsektor
\WUniv 1,8% 10,2% 37,8% 16,1% 1,7% 32,6% 7,0
KUniv 0,7% 13,0% 44,0% 12,9% 1,3% 28,2% 6,4
FH 3,3% 23,6% 43,0% 8,3% 1,2% 20,6% 54
FH-Organisationsform
FH-VZ 1,4% 23,5% 46,4% 9,5% 1,4% 17,8% 5,6
FH-BB 12,9